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AVANT-PROPOS

DU TRADUCTEUR.

La Symboliqgue de Maeehler a été en
butte , surtout en Allemagne, a toutes les
attaques des protestants; a peineavoit-elle
vu le jour, que les successeurs des Luther
et des Calvin s’empressérent & I’envi de la
réfuter; ministres, prédicants, docteurs,
professeurs, tous les champions de ’héré-
sie descendirent dans I’aréne : Pflanz,
Marheineke, Tafel, Nitzsch, Gieseler,
Augusti, Sartorius et d’autres. Mais si
notre auteur trouva de nombreux adver-
saires, il ne compta pas moins de défen-
seurs; plusieurs théologiens catholiques,
parmi lesquels Giinter, Staudenmayer,
Kuhn, etc., s’avancérent pour soutenir la
position qu’avoit gagnée contre l'crreur
Papologiste de la vérité.

Cependant la réforme , toujours inquicte
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aprés tous ses efforts, voulut porter un der-
nier coup : la faculté évangelique de Tu-
bingue,elle aussi, donna sa réfutation par
Porgane dudocteur Baur. Cette fois Mcehler
reprit la plume, et mit au jour ses Nowuyelles
Recherches sur les contrariétés dogmati-
quees entre les catloliques et les protestants.

On a cru servir les intéréts de 'Eglise,
servir la cause de Dicu méme, en donnant
ce dernier ouvrage, ainsi que la Symboli-
gue, dans notre langue. Ce n’est pas qu’on
attache grande importance aux mille et
une opinions de 'université 'Wurtember-
geoise ; ce n’est pas qu’on ait cru néces-
saire de réfuter parmi nous’écrit de Baur:
mais c’est que la dispute engagée par lui
mérite toute Pattention du théologien et
méme du philosophe; c’est que le livre
de Mcehler peut rendre de grands services
a la science. Tel est du moins notre juge-
ment : sur quoi repose-t-il?

Voulez-vous porter une vive lumiére
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dans la controverse qui divise I'Europe
chrétienne depuis trois siécles , montrez le
catholicisme dans sa simplicité majes-
tueuse et le protestantisme dans sa hideuse
nudité ; puis confrontez 1’évangile de Lu-
theravec I'livangile des apdtres, les posant
comme en face 'un de P'autre. C’est ce
qu’a fait Mochler dans la Symboligue :
taichons de le résumer en peu de mots.
Voici d’abord la doctrine catholique.
Dés qu’il fut sorti du néant, 'homme
trouva dans lui-méme, au fond de son
étre , la faculté de connoitre et d’aimer son
divin auteur, lintelligence et la volonté
libre. Cependant le fini, quand il est livré
a ses propres forces, ne peutatteindre I'in-
fini; ’homme seroit demeuré pour jamais
loin de Dieu, si Dieu ne s’¢toit rapproché
de ’homme. Aussi le Pére céleste n’ou-
blia-t-il point son enfant sur la terre; dans
sa charité bienfaisante, illui communiqua

la justice et la sainteté : présent inelfable,






