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DREF DE SA SAINTETE LE PAPE PIE I¥.

A NOTRE GHER FILS
CHARLES BARTHELEMY

A VERSAILLES.

Pie IX, pape.
Cher fils, Salut et Bénédiction Apostolique.

Depais longiemps la peste du mensonge 2 envahi non-séulement les joor-
haux mais encore I'histoire elle-méme, de telle sorte qu'un des plus jlinstres
écrivains de ces derniers temps a pu proclamer que Ihistoiré des trois der~
niers siécles n'est autre chose qu’une perpétuelle conjuration contre la vérits.

Jamais certes la vérité p'a manqué de champions qui s’attachassent &
déchirer les voiles tissus par la calomnie, & réfuter les erreurs, 2 écrire de
nonveanx livres conformes 4 la vérité ; et toujours cependant les mémes calom-
nies ontrepris une nouvella vie ; on a vu se produire au jour et dans ie monde
les mémes erreurs quni, le visage couvert de nouveaux masques, se sont ap-
payées sur de nouveaux sophismes, pour tromper ceux qui ne sont pas sur
leurs gardes.

Il est done de la plus haute importance de battre en bréche cette opinidtre
impudence par de nouvelles réfatations, — surtont par ces réfatations que
leur briéveté engage 4 les lire et dont le modigne prix d’achat peat les motire
facilement 4 la porlée de tous.

C'est pourquoi, bien que ~— chargé de tant d'affaires trés-graves, — Nous
n'ayons pas encore pu lire I'onvrage que vous Nous avez offert et que vons avey
intitnlé : Erreurs et mensonges historiques, cependant Nous approuvons plot
nement votre but,

Tandis que vous travaillez & un plus grand ouvrage destiné 4 la gloire de
PEglise et & Yuilit des fidéles, vous avez consacré guelgues heures de plusa
ca livre.

En vous en exprimant Notre gratitude, Nous vons exhortons a poursaivre
sans reldche le grand travail que vous avez entrepris, et comme gage de Notre
trés-affable bienveillance envers vous, Nous vous donnons, cher fils, trés-
affect ent Ia Bénédiction Apostolique,

Donnd 4 Rome, prés Samt-Pierre, lo seiziéme jour de septembre 1863, Ia
dix-buitiéme auvnee de Notre Ponlificats

PIE IX, rack,



Saint-Denis, — Imp. Lamsexr, 17, rue de Paris,



PREFACE.

Ce livre n'est pas plus le résultat d’une idée
passagére que-le fruit de recherches de pure cu-
riosité; c'est une ceuvre mirie par de longues.
annédes, ¢’est la premiére pierre apportée 4 I'édi-
fice de la réhabilitation. Que Dieu nous permette
d’y pouvoir consacrer longtemps nos efforts et nos
veillés; car, ce ne seront pas les matériaux qui
nous feront défaut; loin de 13, ils abondent il ne
g'agit que de les mettre en csuvre.

Dieu a permis que I'erreur et le mensonge eus-
sent leur temps; mais, si long que nous semble
ce temps, il ne l'est pas plus & ses yeux que
Y'espace qui sépare aujourd’hui de demain.

La nuit disparait et s’efface, 'aurore renait, et
avec elle le jour qui brille, console, réjouit, et sur-
tout fortifie les corps, les esprits et les coours.

En ce temps de réhabilitation historique, il y
4 une place & prendre au soleil et & se faire assez
large, assez utile; nous avons tenté de nous la
faire, et nous jetons aujourd’hui dans ce petit



u PREFACE.

volume les modestes fondations de notre édifice
d’apologétique.

La meilleure démonstration sera toujoursle fait
vrai, simple, présenté en pleine lumitre aux
hommes qui cherchent de bonne foi la vérité,
cette vérité contre laquelle, depuis plus de trois
sidcles, il y a toute une vaste conspiration de
mensonge organisée!...

Ce n'est pas au hasard que nous avons com-
mencé cette série de recherches et d’exhumations
par les études que.l'on va lire : nous avons cru
‘devoir nous attaquer d’abord aux erreurs et aux
mensonges historiques les plus malheureusement
populaires dans toutes les classes de lecteurs, et
qui de tous temps ont eu le triste pouvoir de pas-
sionner; car le poéte I'a dit, et il n’eut jamais plus
raison :

L'homme est de glace anx vérités,
1l est de feu pour le mensonge.

et nous avons cherché nos preuves dans lesaunteurs
o1 d’ordinaire on songeait le moins & les trouver :
les protestants, les philosophes et méme les athdes !
Voila done quels vengeurs s’arment pour t& défense,

sainte et auguste vérité!...

Ainsi, le mensonge de la papesse Jeanng était
ruiné depuis longtemps par des hommes tels que
Bayle, Jurieu, Basnage, alors que les catholiques
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y croyaient encore, — jouets d’une illusion que
rien n’explique et n’excuse!

Et I'Inguisition, ce fantéme sanglant, tombe
devani I'argumentation des ennemis de I'Eglise
eux-mémes. ]

Que dire de Galilée, martyr de UInquisition?
Galilée qui lui-méme, dans une longue et intimhe
correspondance, se loue de la sagesse, de la bonté
de ses juges, qu’on nous représente comme si ter-
ribles!

Dans ces recherches nous ne pouvions oublier
notre histoire nationale; voila pourquoi les rois
dits faindants se sont d’abord offerts 4 nous, et
les mensonges accumulés & plaisir sur le compte de
¢ces monarques méconnus se sont dissipés au souf-
fle puissant de la vraie critique.

Et cette usurpation de Hugues Capet, si amére-
ment reprochée au rol martyr et jetée & toute
heure & son oreille comme une sanglante injure,
il ne nous a pas été difficile d’en faire justice,
comme on s'en convaincra facilement.

fui n’edt hésité & inscrire dans ces pages le ter-
rible souvenir de la Saint-Barthélemy! Peut-on es-
pérer convaincre le public de la grossiéreté d’un
lel mensonge, oui un mensonge; car, 'on a o0sé
dire et I'on répete que les protestants ont été-frap-
pés par I'Eglise, — I'Eglise, qui non-seulement



v PREFACE.

ne prit aucune part 4 ce fait purement politique,
mais qui recueillit et sauva des milliers de mal-
heureux réformés! Ce. sont des écrivains protes-
tants eux-mémes quil'avouent.

Le Masque de fer, autre roman qui ne supporte
pas le moindre examen, non plus que la ridicule
attribution, au pére Loriquet, d'absurdités pa-
tentes|...

"Enfin P'évéque Virgile et les Antipodes.

Neuf erreurs, neuf mensonges !... et ce n'est
qu'une goutte d'ean dans ce vaste océan , que la vie
d’un homme, si longue qu’elle ft, si incessant
que fit son labeur, ne pourra méme effleurer
ici-bas. _

Grice 4 la faveur du public, qui a fait le succes
de ce petit_ volume, d’autres le suivront d'assez
prés eb nous permettront de réhabiliter les plus
saintes mémoires vouées au mépris par 1'hérésie,
le philosophisme etle rationalisme. Déja, le Saint-.
Pére, dans sa haute bienveillance, a daigné don-
ner &4 la premiére série des Erneurs et Mensonges
historiques un encouragement précieux, et nous a
imposé I'obligation de poursuivre la tiche difficile
que nous nous sommes imposée.

CH. BARTHELEMY,

Vérsnilles; le 21 octobre 1865..



ERREURS

ET

MENSONGES HISTORIQUES

LA PAPESSE JEANNE.

Parmi le nombre presque infini d'crreurs et de men-
songes dont le champ de l'histoire est désolé; parmi
celte ivraie qui 3 fout instant menace de dévorerla vé-
rité, il faut mettre en premidre ligne la fradition de la
papesse Jeanne.

Erreur et mensonge & la fois, ce conte scandaleux est
accueilli de nos jours encore avec une joie perfide par
les libres penseurs et les incroyants; quant aux catho-
liques, ils n’opposent 2 cette fable d’autres armes que
celles du silence.

Aun.xvire® sidcle, il est vrai, une polémique engagée &
propos de la papesse Jeanne, enire les catholiques et leg
protesiants, eut pour résultat d’éclaircir et de réfuter

d’une manidre victorieuse ce vieux mensonge. Non-seu~
1
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lement dessavants catholigques, mais encore des érudits
Protestants du plus grand mérite, nnis aux catholiques,
réduisirent 3 néant ceite monstrueuse invention.

Les prolestanis céltbres, dont le témoignage hors
d’atteinte et de foute suspicion, a anéantila vieille
fable, sont (pour n’en citer que quelques-nns), Chamier,
Dumoulin, Bochart, Basnage, Blondel, Jurieu, Burnet,
Cave Bayle, ete.

Nous avons dit que la tradition de la papesse Jeanne
est & la fois une erreur et un mensonge historique.

C’est une erreur de la part des catholiques; dela part
des protestants en particulier et de ’hérésie ou de I'in-
crédulité en général, c’est un mensonge.

Dirigée par le Christ, son fondateur, I'Eglise Catho-
lique, Apostolique et Romnaine, forte des promesses de
son divin instituteur, et surtout de celle~ci : « Voici que
Jjesuis avec vous jusqu’a la consommation des sibcles,»
V'Eglise n’est pas responsable des fautes que quelques-
uns de ses chefs ont pu commettre & eertaines époques.
Elle est fondée sur Dieu, non sur un bras de chair : le
secret de sa durée an milieu des révolutions et des scan-
dales de ce monde, ellele cherche et le trouve dans la
promesse du Christ, qui soutient sa marche triomphante
b travers les sidcles,

Erreur dont la source est assez difficile & trouver,
comme le principe de bien d’autres erreurs, la tradition
de la papesse Jeanne a circulé dans toutes les vieilles
chroniques ecclésiastiques, sans que 'Eglise s’en soit
jamais émue. Ce n’est que du jour ol le protestantisme
a voulu s’en emparer ef s’en faire une arme contre elle,
que Eglise a élevéla voix et a confondu, par de savants
apologistes, les projets téméraires de ses ennemis,
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Zneas Sylvius, depuis pape sous Ie nom de Pie IT, ale
premicr engagé la polémique; il a €té suivi par Onufre
Panvini, Bellarmin, Serarius, Georges Scherer, Robert
Persons, Florimond de Remond Baronius, Allatius,
Cosffeteau, Maimbourg, de Launoi, le Pére Labbeé ef une
foule d’autres. .

La question, jugée et oubliée dds la fin du xvire sidcle,
fut reprise vers la fin du xviue sidcle, mais & peine re~
naissait-elle, que la grande catastrophe de 1789 I'étouiffa
au bercean.

Depuis, il y a de cela quelque trente ans, une mons-
truense compilation, ayant pour titre : Les crimes des
Papes, des Rois et des Reines de France, eic., a repris et
développé la vieille fable de 1a Papesse, le tout orné de
gravures exécutées & grands frais.

On pouvait penser que la génération née & lafin du
sitcle dernier, était la seule dépositaire decette absurde
irivention, et qu'elle 'emporterait avee elle dans Poublt
du tombeau. Mais, les mensonges ne meurent pas ainsi:
semblables & Fhydre antique, pour une iéte qu'on leur
abai, une autre, deux autres repoussent & instant, plus
menaganies que la premidre.

Ainsi, plus que jamais, la papesse Jeanne, et les mille
délails srabreux de ce conle sont rajeunis. La papesse a
de nouveaux champions; nous avons entrepris de les
combaiire et de les vaincre.

Nous avons cru que le temps était venu de remeitre
en lumidre les arguments par lesquels, catholiques et
protestants avaient ruiné cette fable, au xvire sizcle. Nous
osons pemser que ce travail, résumé flddle, impartial,
de toutes les objections présentées contre un mensonge
spécieux, est plus que jamais opportun, sinon pour ra=
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mener du mensonge les libres penseurs, au moins pour
tirer de I'erreur les esprits de bonne foi, qui tombent
dans le scandale ou dans le doute, faute de lumitre,

Nous avons cité textuellement nos autorités, et nous
avons pensé que ¢'était 14 le meilleur syst®me dans ce
genre de réfutation. Analyser simplement, ¢’etit 666 non-~
seulement atténuer la force des arguments, mais encore
faire soupgonner notre exactitude; et nous ne voulions
pas encourir le reproche capital d’avoir cherché 2 faire
dire & nos autorités plus qu’elles n’avaient dit.

La vérité, toute la vérit4, rien que la vérité, — telle
a ét6 et telle sera toujours notre devise.

La papesse Jeanne a siégé, dit-on, entre-les papes
Léon IV (mortle 47 juillet 885), et Benoit III (€lu le
premier septembre 853).

Anastase le Bibliothécaire, comtemporain de ce fait
supposé, est cité en premidre ligne comme un témoin
irrécusable de la fameuse Papesse. Cependant, il 0’y
nulle apparence que cet auteur ait fait mention de cet
événement monstrueux. Il y a pourtant, dit-on, des ma-
nuscrits d’Apastase qui contiennent tout le conte vul-
gaire; mais cela seul ne prouve rien, car on ne saurait
disgonvenir que les copisies ont ajouté beaucoup de cho-
ses étrangdres aux ouvrages d’un auleur.

Panvini (1) assure que dans les « vieux Livres des Vies

(1) Dans ses additions 4 Platina : De'vitis Romanorum Poutificum cité
par Coeffeteau : Réponse au Mystére d’Iniquité, p. 506.
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des Papes, écrits par Damase, par. le Bibliothécaire et
par Pandulphe de Pise, il n’est fait aucune mention de
cette femme : seulement, & la marge, enire Léon IV et
Benoit III, cette fable se trouve insérée par un auteur
postérieur, en caractéres divers, et du tout (entiérement)
" diffévents des autres. »

Blondel, qui avait vu & la Bibliethdque royale de
France, un manuscrit d'Anastase, ol se trouve I'histoire
de la Papesse, a reconnu cerlainement que cet endroit-la
étail une pidce de rapport, cousueaprds coup. « L'ayant Iu
et relu, dit-il (1), j’ai trouvé que I'éloge de la prétendue
Papesse est tissu des propres parolesdeMartinusPolonus,
pénitencier d’Innocent IV, et archevesque de Cosenza,
auteur postérieur & Anastase de quatre cents ans, et de
plus fort'facile au débit de toutes sortes de fables. Car,.
afin que I'on ne puisse se figurer qu’il ayt transcrit, soit
d’Anastase, soit d’aucun autre qui ayt vescu depuis I'an
900, ce qu’il a inséré dans sa Chronique, le discours qui
se trouve avjourd’hui mal enchassé dans celuy d’Anas-
tase, le justifie, tant par sa conformité avec I'idiome de
Martinus Polonus, que par les choses qu’il suppose
sans crainte qu’elles servent la conviction de I'impos-
ture, » '

Blondel donne quelques exemples de ces choses, et en~
fin, il fournit une raison trés-solide ; ¢’est que le conte
de la Papesse ne peut aucunement s'accorder avec le
réeit d’Anastase sur Iélection de Benott III.

« Dans les éloges de Léon IV et Benoit 11T, tels que
nous les donne le manuscrit de la Bibliothéque royale
enflé du roman de la Papesse, se trouvent les mémes

(4) Pemilier dolaircissement deda question, si une femme @ 646 assise au
siége papal de Rome. (Amsterdam, 1647-9, in-8° p. 6 et 7.)
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termes qu’en Péditjon de Mayence ; d’ot1 il s’ensnif né~
cessairement que (selon Vintention d’Anastase, violée
par la témérité de ceux quil'ont meslée de leurs songes),
il est absolument impossible qu'aucun ayt tenu le Papat
entre Léon IV et Benolt II; caril dit gu'aprés que le
prélat Léon fut soustrait de cette lumiére, aussi tost
(mox) tout le clergé, les notables et le peuple de Rome
ont arresté d'élire Benoist = qu'aussi tost (illico) ils ont
esté le trouver, priant dans le titre de S. Calliste, et
qu'aprés 1'avoir assis sur le throne pontifical, et signé lq
décret de son éleclion, ils l'ont envoyé aux trés-invincis
bles Augustes Lothaire et Louys : dopt le premier (par
la confession de fousles autenrs du temps) est mort le
29 septembre 855, 74 jours aprds le pape Léon (1). »

« N'est-il pas vrai, s’écrie Bayle (2) en cet.endroit,
que si nous trouvions dans un mapuscrit que l'empereup
Ferdinand II mourut I'an {637, ef que Ferdinand 1T lui
succéda tout gussitét, et que Charles VI succéda & Ferdi-
nand II, et tint 'Empire pendant denx aps, aprds gnoj
Ferdinand TII fut élu pour Empereur, nous dirions qu'un
méme écrivain n’a-pas pudire tontes ces choses, et qu'il
faut de toute nécessité que les copistes aient joint en-
semble sans jugement ce qui avait été dit par différentes
personnes ? Ne faudrait~il pas qu'un homme fat fou ou
ivre, ou qu’il r8vit, s’il narrait qu'Innocent X étant
mort, onlui donna promptement pour successeur Alexan-
dre VII, qu'Inngcent XI fut pape immédiatement aprés
Innocent X, et siégea plus de deux ans, et qu’Alexan-
dre VII lui succéda? Anastase le Bibliothécaire serait
tombé dans une pareille extravagance, s’il éfait l'au-

(1) Blondel, loc. cit. sup., p. 9 et 10.
(2) Dictionnaire historique et critique, article : Papesse (Jeanne (g).
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teur de tout ce qu’on trouve dans les manuscrits de.
son ouvrage qui font mention de la Papesse, Disons dons
que ce qui concerne cette femme-la est une pidce pos~
tiche, et qui vient d’une autre main. »-

Sarran, 2616 protestant et homme instruit, porfa le
méme jugement que Panvini (1), Blondel et Bayle surle
conte de la papesse Jeanne, aprés avoir examiné aves
beaucoup d'attention le manuscrit de la Bibliothdque du
Roi, consulté par Blondel. Il conclut de Ia narralion qui
sy trouve touchant I'élection de Benott ITT, faite aussitdt
aprds la mort de Léon IV, que 1a fable de la papessey a
616 cousue par un homme gui abusait de son loisir.

Parmi les raisons dont Sarrau appuie sa négation, une
surtout nous semhle sans réplique. La mention de 1a pa~
pesse Jeanne ne parait pas dans le manuscrit précité
d’Anastase, comme un fait dont cet auteur se rende ga~
rant : ilse sert de I'expression vague :on assure que, ete.,
on dit que, etc. Un historien contemporain, établi &
Rome, pent-il parler de la sorie touchant les aventures
d’un Pape, aussi extraordinaires que celles-1d (2)?

Cette raison (d défaut d’autres) est si propre a persua-
der qu'Anastase n'a rien dit de la Papesse, que pourla
détruire, elle et bien d'autres que nous passons, il ne
suffit pas d’alléguer qu'il y a plusieurs manusorits sem-
blables & celui de la Bibliothtque du Roi (3). 11 faudrait
nécessairement montrer le conte dans l'original d’Anas-
tase; car, alors ‘on aimerait mieux croire sur le témoi-
gnage de ses yeux que cet auteur s’6tait rendn ridicule

(1) Inde patet quod de ed (Joaund) ibi dictum est, assumentum esse ho-
minds ofio abusi. (Epist. cxxxvim, p. 444, édition d'Utrecht, 1697.)

() Idem, ¥bid., p. 146. Voyez aussi: Epist. cxLvr, p. 481

(8) Yoyez Colomids: Mélanges historiques, p. 56.
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en racontant des choses-contradictoires, et en se servant
follement d’un oui-dire, que de raisonner ou de dis-
puter,

On ne délie point le neeud quand on objecte qu’Anas-
tase n’est point exact, el qu’il se trouve des variations
et des contrariétés dans ses récits (1). N'est-il pas certain
que cela ne tire point & conséquence pour les choses qui
se sont passées sous ses yeux? Ceux qui parlent des sié-
cles passés, consultent plusieurs écrits, en prennent de
T'un une chose et de V'autre une autre. Voild pourquoi,
s'ils n’ont pas du jugement, ils mettent ensemble des
faits qui s’entre-détruiseni; mais cela ne leur arrive
point & 1’égard des événements frais et nouveanx, et
aussi notoires que I'installation des papes.

« Pour ce qui est de ceux qui prétendent que les par-
ticules mox et illico ont ét6 fourrées par une antre main
dans le texte d’Anastase (2), il faut leur répondre, dit
Bayle (3), qu’avec un semblable échappatoire on secoue-
rait le joug de fous les témoins qui incommodent, et
quel’on réduirait toute'histoire & un Pyrrhonisme épou-
vantable. Une raison particuliére et trés-forte nous dé-
fend ici d’admettre 1a conjecture de ces gens-la, ¢’est
que nous avons des preuves fondées sur des passages de
quelques aufeurs contemporains, par lesquelles il parait
que Benoit ITI a ét€ le successeur émmédiat de Léon IV,
el que Uintervalle entre la mort de 'un et Pinstallation
de Y'autre a ét§ petit (4); c'est pourquoi la raison veut

(4) Desmarets (en latin Maresius) ; Ezamen qusiionis de Papd fwmina,
.p- 31, 82, 155 ; et Coocke: Traité de ln Papesse, p. 108 et suiv.

(2) Idem, ibid., p. 156, 176.

(8) Loc. cit. sup.

(4) Blondel, p. 39 et suiv. ; etle Pére Labbe: Cenotaphium Johannz
Papiss® eversum, p, 842 et suiv. dut. Il De Scriptoribus Ecclesiasticis.
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que I'on suppose qu’Anastase s’est servi des particules
en question. ».

Examinons une chose dont on fit, au xvire sidcle, un
grand bruit et qui n’était fondée que sur les conversa-
tions de Saumaise.

« Marc Velser, dit Blondel, I'un des principaux ma-~
gistrats d’Augshourg, ayant envoyé 'an 1604, aux jé-
suites de Mayence, le manuscrit d’Anastase, pour lefaire
metire sous la presse; ils priérent Marquard Freher,
conseiller de son Altesse Electorale & Heidelberg, de les
aider en ce sujet; sous la promesse qu'ils faisaient de
donner au public de bonne foy ce qui leur serait com~
muniqué, il leur envoya deux manuscrits d’Anastase,
oti la viede la prétendue Papesse se trouvait. Mais ces.
messieurs se contentant de faire tirer deux exemplaires
de cette sorte, ils supprimérent dans le reste de I'édition
ce qui leur avait été fourni; tellement qu’il n’a point
paru, et monsieur Freher a esté contraint dese plamdre,
par une espdce de manifeste imprimé, du tour qui luy
avail esté joué (1).»

Voild ce que. Blondel avait oul dire 3 Saumaise,
en 1640 (2).

« Favais un trés-particulier regret, continue Blon-
del (3), de ce que personne ne pouvant monstrer ni I'es-
crit de monsieur Freher contre les Jésuites, ni les
exemplaires qu’ils avoient fait imprimer pour luy, ni
enfin cenx qu'il avoit fournis de la bibliothdque d’Hei-
delberg, qui sans douteont esté ensevelis dans les ruines

(1) Blondel,p. 8 et4.

() Cest de Saumaise que Blondel a voulu parler; comme Colomn‘.s
(Mélanges hist., p. 53, 56) I'a observé.
(8) Page 5.

1.
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du Palatinat, ou fransportés parles Ravarois ot il Jeur s
plu, nous demeurions privez du mayen d'apprendre ce
qu’ils pouvoient contenir. »

Rivet (1), Sarrau (3), Desmarets (3), Spanheim (4) et
Boscler (5), auteurs protestants, avaient ouf direla méme
chose 3 Saumaise, et ils n'ont pas mangqué, sur son
témoignage, d’accuser publiquement les Jésuites de
Mayence d'avoir commis un faux manifeste.

Admettons, pour un moment, que Saumaise ait tenn
le propos qu’on lui attribue; il reste & savoir sisa mé-
moire, quelque bonne qu’elle fat, ne le trompait point.
Quoi qu'il en soit, si le conte de Saumaise était vrai,
pous aurions ici, comme le remarque trés-hien Bayle,
un des plus étranges prodiges qui aient jamads paru dans
{e genre humain,

Les Jésuites auraient commis une fraude insigne dans
un point controversé entre les catholiques et les protes-
tents. Marquard Freher, vilainement pris pour dupe
dans cette affaire, s’en serait plaint au public, et aurait
eu les moyens les plus faciles et les plus incontestables
que I'on puisse souhaiter quand on veut couvrir de honte
untrompeur que I'on déteste, Il el pu montrer & toutle
mondela conformité des manusecrits avec les deux exem-
plaires dont on lui et fait présent, et la différence qui
8e serait trouvée entre ces deux exemplaires et les autres;
et néanmoins il n'y aurait eu aucun auteur qui eft fait
mentiondecetieinsigne etpubliquefourberiedesJésuites.

(1) Critici sacri, lib, IH, cap. xvi. Voyez aussi Spanheim: De Papd
femind, p. 292,

(2) Idem, ibid., ut sup.,

{8) Loc. cit. sup., p. 178,

(4) Page 292.
18) Commentar, de rebus seuli noni, cité par Spanheim.
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Du Plessis Mornai, qui avait des correspondances dans
tout le monde protestant, et des relations pariiculitres
avec le Palatinal, n’auraif rien su de cette lelire impri-
mée de Marquard Freher ; car il n’en a point parlé dans
‘le chapiire de 1e° papesse Jeanne (1),

Rivet, ’homme du monde le plus curieux.en toutes
sorles de livres de controverse, n’aurail pas é1é mieux
insiryit que Du Plessis en réfutant Coeﬂ'etean qui avait
ni¢ Thisjoire de cetle Papesse.

Conrard Decker, publiant un livre dans le Palatinat
pour soutenir celte hisioire, aurait ignoré I'aventure de
Tédition d’Anastase.

Un cgrlain Ursin, qui se donnait la qualité d’Anti-
Jésuite, et qui publiait dans le méme pays divers ou-
vrages irds-satiriques conire la Sociéié, n'aurait rien dit
de cetle aventure.

David Pareus, professeur A Heidelberg, qui était per-
péinellement aux prises avec les Jésuiles, el nommé-
ment avec quelques Peres du collége de l\h} ence, les elit
épargngés sur ge poini-1a !

Jamais les dispules entreles Protesiants et les Jésuites
ne furent aussi violenles, surlout en Allemagne, que
pendani les irente premidres années du xvir° sigcle; ce-
pendant, parmi nne infinité de traités de coniroverse et
de libelles, qui parurent contre les Jésuiles dans cel in-
lervalle de temps, il ne s’en irouve ancun qui leur ait
reproché I'jmposiure de P'édition d’Anastase,

D’od peut venir une débonnzizeld si nniverselle ?

Se serait-on fait uneloi & Heidelherg, depuis Pédition

d’Angsiase en’ 1602, jusques & la ruinede la bibiiothaque

(1) Mystére d'Taiquetd, 1611,
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en 4622, de ne montrer & personneles deux exemplaires
dont les Jésuites avaient fait présent, et d’empécher les
confrontations? Tout le monde s’accorda-i-il & jeter au
feu la plainte publique de Marquard Freher, et méme &
en perdre le souvenir? Dol vient que Saumaise, le seul
qui n’ait pas eu le don dloubliance, ne parla jamais de
cetle fourbe dans les ouvrages qu’il publia, trop content
d’en entretenir ses amis en conversation?

Les questions que I'on pourrait faire sur ce sujet sont
infinies. Le Pére Labbe en a poussé quelques-unes d’'une
fagon et avec des térmes victorieux contre Desmarets (1).
Ce sont des questions qui se présentent d’elles-mémes,
et pourtant aucun des auteurs protestants précités, qui
ont publié ce que Saumaise leur avait dit de vive voix
sur les suites de cette édition de Mayence, ne s’est ja-
mais avisé de lui proposer aucun de ces doutes.
Spanheim, qui connaissait les questions du Pére Labbe,
1’y a jamais rien répondu.

Done, de deux choses 1'une : ou Saumaise a dit une
imposture, ou bien (ce que nous aimons mieux croire
pour ’honpeur de I'illustre commentateur) ce conte est
un de ces mille absurdes propos, comme on n’en a ja-
mais que trop prétés aux hommes qui ont joui d’une cer-
taine réputation. Les recueils d’Ana, comme le Scalige-
rana et le Menagiana, pour ne citer que deux exemples
connus, fourmillent presque & chaque pagé d’aussi
étranges assertions que celle que I’on prate & Saumaise.

Mais quand méme tout ce que Saumaise raconte serait

(1) Cenotaph. evers., p. 929 et suiv. — Daniel Francus (p. 145 DeIndi-
cibus Librorum expurgandorum) rapporte toutes les objections du Pére
Labbe, et pour toute réponse exhorte ceux qui auront la letlre de Fre-
her & 12 produire,
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certain, ce ne serait pas une chose dont on pal tirer
quelque conséquence pour le fond dela question; car ce
qui a été observé 4 'égard du manuscrit de 1a hiblioth®-
que du Roi n’aurait pas moins de vertu contre celui de
"1a bibliothdque Palatine. On dirait sur le méme fonde-
ment que L'histoire de la Papesse a 6t6 cousue & I'un et
4 I'autre, et ainsi I'on conclurait qu’Anastase n’en est
point 'auteur.

Nous verrons plus loin de quelle force peut étre icile
silence des auteurs contemporains.

Le témoignage d’Anastase, contemporain de la pa-
pesse Jeanne, étant ainsi écarté, examinons ce qu'il faut
penser du dire de Marianus Scotus, second auteur allé-
gué pour prouver la vérité de la fameuse Papesse.

On a cru longtemps que Marianus Scotus, qui a vécu
deux cents ans aprés Anastase, est le premier qui ait
parlé de la Papesse. Quelques auteurs prétendent le con-
traire, et en tout -cas ce qu'il en a dit est fort peu de
chose; car il s’est contenté de marquer i 1'an 853, que
Jeanne femme succéda au Pape Léon IV durant deux ans,
cing mots, quaitre jours (1).

Citons d’abord Coeffetean : « Plusieurs doctes person-
nages, qui tiennent Marianus Scotus pour assezbon ¢hro-
niqueur, soupgonnent les Luthériens d’avoir falsifié
Pexemplaire dont ilsse sont servis pour I'imprimer; car
il est certain que ce conte ne sg trouve point ds vieux
exemplaires. Et Mireus, chanoine d’Anvers, personnage
sgavani, particulidrement bien versé en Ihistoire, qui
n’agueres a fait imprimer le Sigebert, assure qu’il a un
vieil exemplaire de Marianus, écrit en parchemin, que

(1) Blondel, p. 17,
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le reverend abbé de Gembloux, nommé Ludovicus Som-
bechus, luy a ehvoyé dans leque] cette fable de la pré-
tendue Papesse n ’a point esté mserée, ny au texte nyd
la marge. Ce qu’avoit aussi témoigné celuy qui a fait
1mpr1mer 4 Cologne, le Krantzius. Mesme Serarius dit
avoir yu & Francfort un manuscrit enire les mains de
Latomus qui le luy montra, ot ce conte est rapporté
non absolument, comme porte’celuy de Basle, que lo
calviniste Heroldus a imprimé, mais selon le bruit com-
mun, u? asserttuz (1).»

YL’édition de Marianus, donnée par Heroldus, fut faite
sur le manuscrit de Jean Latomus, doyen de Saint-Bar-
thélemi, & Francfort. Or, de l’aveu du’ jésuite Serarius,
ce manuscnt ne difftre de Pédition qu'a I'égard des ter-
mes : ut asseritur, II contien{ done tout le reste, et par
conséquent il y a des manuscrits de Marianus qui font
mention de la Papesse, sans qu'on puisse dire que les
Tuthériens y ont ajouté ce conte;-car il est indubitable
gue le manuserit de Latomus n'avait pas ét6 falsifié par
les Luthériens. Ce fut un prétre qui le fournit, et qm 1e
tira de la hibliothdque d’une église (2).

Mais d’olt viennént, dira-t-on, ces variantes des ma-
nuscrits de Marianus ? Pourquoi irouve-t-on dans quel-
ques-uns la papesse Jeanne et pourquoi ne la voit-ori pas
dans quelques autres?

A cela nous répondrons que cette diversité peut avoir
6t¢ produite aussi bien par addition que par soustrac-
tion, et que pour savoir au vrai si Marianus est Pauteur
dela période touchant la Papesse, il faudrait voir Pori-

(1) Réponse au Mystére d’Iniquité, p. 506.
(2) Florimond de Remond : UAnti-Papesse, chap. ux, num. 4, folio
866.
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ginal de sa chronique. Si on y trouvait cet article, il I'y
aurait mis ; si on ne I'y trouvait pas, ce serait une pidce
supposée dans les manuscrits quila contiendraient. Mais
comme on n’a point l'original (au moins que nous sa~-
chlons), il est impossible de rien décider par cette voie.

On.pent encore demander s’il est plus apparent. que
ee qui concerpe la Papesse a 6t6 0t par les copistes,
qu’il n’est apparent qu'il ait 616 ajouis? 11 est difficile de
répondre quelque chose de positif, caril y a des raisons
de part et d’autre. On prétend qu’il est-probable que cer-
tains copistes, ayant trouvé scandaleuse la mention de
la Papesse, n’ont pas voulu P'insérer; et il est probable
que d’autres copistes, frappés de la singularité du fait,
n’ont pas voulu qu'il manqudt dans leur Marianus, et l’y
ont ajouté.

11 y a des lecteurs qui écrivent & la marge d’unechro-
nique ou d'un calendrier un grand nombre de supplé-
ments. Si un libraire faisaif réimprimer cette chronique
sur un exemplalre de cette nalure, il insérerait dans sa
nouvelle édition toutes ces'notes marginales chacune en
son rang, et il ne se donnerait pas toujours la peine de
les distinguer de 'ancien texte. Une pareille conduite"
avait encore plus lienavant I'invention de I'imprimerie.
Les livres étaient plus chers, ef ainsi I'on aimait mieux
joindre 3 la marge les suppléments qu’un autre livre
pouvait fournir, que d’acheler deux ouvrhges. Or, ces
additions marginales passaient ordinairemert dans le
texte quand on faisait une nouvelle copie.

Cest ici le lieu d’insérer une remarque fort juste de
Florimond de Ramond & ce sujet : « Les livres., . faits &
pieces raportées et batons rompus, comme sont les
chronologies, sont fort subjects aux gloses de ceut ds
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mains desquels ils tombent. On y voit ordinairement
cent et cent crevasses, lesquelles sont ramparées par le
premier venu, et de loute telle matidre quiluy vient en
main : et bien souventcalfentrées dequelquepiece fausse.
Chacun selon les années adjouste aisement ce qui & son
advis a €ié laissé par T'autheur, qui ne peut avmr re-
marqué tout ce qui est espars parmy la grande multi-
tude de livres que nous avons, et parmy les confusjons
des choses advenuds &s siecles passez. Qui est celui de
nous, qui ne glose et reglose la chronologie du docte
Poxrac et celle de GENEBRARD, grand maistre des lan-
gues, pour avoir et I'un et Yautre obmis peut-8tre par
mesgard quelques particularitez, ou sclemment passé
par-dessus? Quesi aprds, ces livres apostillez tombent
en la main de quelque imprimeur, il n’a garde de faillir
3 faire-passer tout sous le nom de son premier maistre,
innocent toutes-fois des fautes que ce glossateur y pou-
vait avoir commises (1). »

On peut comprendre par 13 d’olt vient que l’histoire
de la Papesse se trouve dang les manuscrits d’Anastase
et dans ceux de Marianus Scotus.

11 faut le dire ici, et ce fait n’est pas le moins curienx

de tous ceux qu’on a vus et qu’on verra encore dans ce
travail; si la chronique de Marianus Scotus a été allon-
gée de quelques lignes pour l'insertion de la Papesse
Jeanne, ¢’a €i€ par des calholiqués romains, et non par
des hérétiques de quelque secte que cé soit.

Cela, dira-t-on, est contre foutes les apparences :'les
catholiques ont d& &tre incomparablement plus enclins
A effacer I'aventure-de Jeanne partout ol ils la trou-

(1) Ghap. v, num, 3, fol. 375, verso,
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vaient, qu'a I'insérer ol ils ne la trouvaient pas. Uls
voyaient bien qu’elle couvrait de honte leur Eglise.

Cette objection, qui a quelque chose de spécieux an
premler abord, n’est au fond qu'un vain fantéme; car
sileconte de la Papesse est une fable, c’est dans le sein
du catholicisme qu’ellea ét6 forgée, et ce sont des pré-
tees et des moines qui ont publiée les premiers. Elle a
6t€ crue et adoptée par des auteurs trds-dévoués i la
papauté, comme saint Antonin, archevéque de Florence,
Une infinité d’écrivains I'ont rapportée bonnement et
simplement, sans soupgonner qu'elle fit aucun pré-
Jjudice au saint-siége; et depuis méme que les sectaires
de Bohé&me en eurent {iré un argument contre le catho-
licisme (1), on continua de la débiter, et ’on ne com~
menga & la combattre tout de hon qu’aprés que les Pro-
testants en ont voulu faire un grand plat, pour nous
servir du mot de Bayle.

1l y a, du resie, bien d’autres choses que les catholi-
ques avaient intérét de supprimer, et qu’ils n’ont point
fait disparaitre, quoiqu’elles fussentinfiniment plusscan-
daleuses et plus flétrissantes, ce semble, que celle-la.

Aprds Marianus Scotus, on cite comme preuve de la
vérité de 'histoire de la Papesse, le moine chroniqueur
Sigebert (mort en.1143), lequel a circonstancié un peu
plus cette anecdote; mais c’est un morcean supposé,
disent les opposants de la Papesse, et ils se fondent sur
des manuscrits ol il n’est point.

Ce que nous avons dit sur les mannscrits de Maria-
nus Scofus, péut s’appliquer & ceux de Sigebert.

1y a des manuserits de Sigebert qui n’ont rien de ce

Q1) /fEneas Sylvius: Epist. cxxx.
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passage. Anbert 1é Mire assure, « qu'en quaire exem-
plaires divers, entre lesquels estoit I'exemplaire de Vab-
baye de Gembloux, d’ol Sigebart estoit moine, qui est
T'original, ou au moins a esté pris sur le propre ma-
nuscrit dont Sigebert s’est servi pour le metire en lu-
mibre, il n’est faict aucune mentionde JeannelaPapesse,
non pas mesme & la marge, encores qu'il s’y trouve
force choses adjoustées depuis peu : partant, ¢’estchose
cerlaine que cette fable est faussement attribuée § nostre
Bigebert (1). »

Qu’on joigne mainienant & cela ces paroles de Flori-
mond de Remond : « La fausseté, que nous disons avoir
esté commise en Sigebert, se monsire & I'eeil par la
conférence d'un vieux autbeur nommé Guillaume de
Nangiac, qui a faict une chronique jusques en 'an 1302,
dans laquelle celle de Sigebert est iranscrite d’un bont
3 l'auire, sans qu’il y ait rien & désirer. Et toutesfois le
seul conte de gesie Papesse ne s’y trouve pas. Pourquoy
Yeusi-il omis, vu que I'original d’oi: il dit V'avoir tiré,
le pouvoit démentir? Ce manuscrit se voit encores au-~
jourd’huy dans I'abbaye de Gemblours prés Louvain, si
elle a eschappé la rage des hommes de ce sidcle. C’est 13
oit nosire Sigebert esioit religieux. Son livre y est gardé
fort curiensement par les moines, pour le monstrer,
comme chose rare, lorsque quelques hommes de sgavoir
visitent leur couyent. Il est escrit de la main de Sige-
bert, olt il ne se dit rien de ce pouveau pontife. Ce sgavang
cordelier, le Pére Protasius, m’a juré V'avoir va, et
assuré qu'il n'y a pas un mot de geste fable : aussi
Onuffre, Genebrard et autres le tesmoignent, C’est chose

(4) Coefleteau : 1. cit, sup., p. 507.
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bien nisée & vérifier, si quelque incrédule en vent pren~
dre la peine. Le mesme Onuffre escrit, qu'ds anciennes
copies, qui se irouventi de Sigebert en Italie, prises sur
Poriginal de Gemblours, et lesquelles se voyent parmy
les anciennes librairies, il ne s’en parle pas non plns{4).s

Nous lisons dans les Dialogues d’Alanus Copus, auteur
du xvr° sidcle, que Molanus lui avait assuré comme té-
moin oculaire, que le manuscrit de Gembloux e con-
tenait rien touchant la Papesse, et que si ce n’était point
Toriginal de Sigebert, c'était pour le moins une copie faite
gurloriginal. AlanusCopusassure, enoutre, que plusienrs
impertinences d’un écrivain amateur de fables ont 6t6 in.
sérées par les copistes dans la chronique de Sigebert (2).

Spanheim avoue que les paroles de Sigebert, rappor-
tées d’apreés I'édition de Paris, en 1513, sont une paren-
thase que l'on peut Oier sans queles récits de I'autenr et
ges calouls chronologiques en regoivent nul dommage ;
-car il donne & Benott IIT,. immédiatement aprds Léon,
la méme année que la parenthdse assigne i Jeanne(3).
Spanheim reconnait aussi, avec franchise; que la paren-
thése ne se frouve pas dans le manuscrit de la biblio-
ihéque de Leyde (4). C’est-un manuscrit fort ancien, ef
de 4184, sil’on s’en rapporte au tiire.

Blondel n’a point pris parti dans la dispute relative
aux manuscrits de Sigebert; mais il insinue trds-claire-
ment qu’il trouve probable que cet auteur n’a rien dit

(1) Chap. v, num. 5, fol. 376.
(2) « Antiquiora Sigeberti exemplaria nullam hujusmodi narrationem
- complectuntur : et satis prafierea constat, illius hisforizs multa ascititia
et plane vana ex, neseio, cujus Galfridi Monumelen:is libvo aspeesa. »
(Voy. Dialog. I, cap. vm, . 37. Kdition d’Anvers, 1573, in-4%)
(8) Page 63.
(4) Page 53,
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de la Papesse, Voici 'une de ses raisons {1). « Vincent
de Beduvais et Guillaume de Nangis (2) (qui ont d’année
en année inséré les paroles de Sigebert dans leurs re-
cueils, ef particulidrement & I’égard de ce qu’il a escrit
sur 'année 854 touchant Benoist XII, et Anastase, son
antipape, et sur I'année 837 touchant Nicolas I°%), ne co-
pient point la clanse concernant 1a Papesse.»

Cette raison est bien fofte pour prouver du moins que
ces copistes se servaient d’un exemplaire de Sigebert,
qui ne disait rien de Jeanne.

11 est vrai qu’on répond qu'’ils sautaient cet endroit de
Yoriginal, parce que Sigebert m&me raconte qu’ily a des
gens « qui ne mettent point Jeanne au rang des papes, et
qu’ainsi elle n’angmente point le nombre des papes du
nom de Jean.»

On se sert aussi de cette remarque pour réfuier ’ar-
gument que Blondel tire de ce que plusieurs céldbres
historiens ne font aucune mention de la Papesse. On fait
voir que certains papes ont été rayés des dyptiques de
Romé {3) ; et I'on nous cite Bede, qui nous apprend que
deux rois anglo-saxons se rendirent si odieux, qu’on ju-
gea nécessaire d’anéantir leur mémoire, et d’unir immé-
diatement dans les fasles le rdgne qui précéda et le
régne qui suivit ces deux princes apostats(4).

(1) Page 69. — 11 joint anx deux auteurs suivants, dans son ouvrage
latin, p. 43, Albéric, moine des Trois Fontaines, Sigeberti exscripfor, qui
de Joanna silet.

{2) Voyez aussi Genebrard, ad ann. 858, p. 539. Chronica Guliel. Nan-
giact, in quibus cum totus Liber aliogui Sigeberti-exscriptus sif, hoc wnum
desiderebur.’

(3) Voyez Spanheim, p. 38 et suiv.

(:(), Bide: Hist, Ecelgs. Auglorum, lib. IU, cap. 1. — Cf., Spanheim,
p. 40.
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Mais ces réponses ne peuvent point satisfaire un esprit
désintéressé ; car I'observation méme de Sigebert a dd
&tre cause gue les anteurs qui adoptaientses récits par-
lassent de la papesse Jeanne. Ils ont d, 3 son exemple,
raconter les aventures de ce prélendu poniife, et puis

"ajouterqu’ellene compte pas parmilespapes,etc. Nayant
point parlé de Ia sorte, ¢’est un signe qu'ils n’ont point
trouvé dans Sigebert le passage dont il s’agit.

Remarquons, en outre, que 5°ily edit eu un décret por-
tant que le nom de la Papesse serait effacé des actes pu~
blics, et que ses statues seraient renversées, c’eit éi€ une
de ces circonstances insignes que les chroniqueurs rap-
portent principalement. Un décret de ce genre fut porté .
conire la mémoire de Fempereur Domitien, qui n’a pas
laissé pour cela d’avoir une place dans toutes les his-
toires parmi les empereurs romains.; Cet arrét méme du
sénat est P'une des choses que les historiens ont le plus
soignensement marquée. Spanheim, qui.cite Procope (1),
etit pu citer Suétone (2). Ce qu’il rapporte de Bede con-
firme ceci. Et au fond il est certain qu'afin que les an-
nalistes entrent dans le véritable esprit d’un tel décret,
et qu’ils répondent aux intentions expresses du Sénat,
qui & voulu que la mémoire d'un tyran ft abolie, 11s
doivent faire mention de cet arrét infamant, I n’est nul-
lement croyable que ceux qui infligent unetelle peine &
un usurpateur, souhaitent que personne ne parle de lui
en bien ni en mal; ce seraif le ménager etle vouloir met-
fre & couvert de lignom*uic. Or, ¢’esl ce qu'ils ne pour-
raient avoir en vue sans wiber en contradiction ; ét par

(4) Cap. vin, Hist. arcanz. — Cf. Spanheim, p; 40,
(@) In Dommano, cap. ult.
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conséquent ils désivent que ce qu’ils ordonnent contre sa
mémoire serve & la faire détester dans tous les sidcles &
venir. Ils souhaitent donc que leur sentence soit expres-
sément marquée dans les annales du pays.

Ajoutons qu'il y a une extréme différence entre effacer
quelgu’un du nombre des papes, et ne faire ancune men-
tion de lui, Les antipapes ne font point nombre: ceux
qui ont pris le nom de Clément, par exemple, ne sont
point comptés parmi les Clément; et cependant les anna-
listes ne suppriment pas les actions, I'intrusion et les
désordres de ces faux papes.

A cela, Desmarets fait ceite objection : N'y a-t-il pas et
en France un Charles X, que la Ligue opposa & HenriiV;
et cependant nul historien ne I'a mis au nombre des rois
de France (1)?

Si les historiens ne le mettent pas au nombre des rois,
ils ne laissent pas de nous apprendre ce que la Ligue ﬂt
pour lui,

11 n’est pas question ici de savoir si la Papesse 4 siégé
de droit : il ne s’agit que du fait ; a-t-elle ét6 usurpatrice
du Siége papal aprés.la mort de LéonIV? L’a-t-elle tenu
pendant deux ans? L’a~t-elle perdu par sa mort? Un his-
torien, qui la regarde comme un faux pape, potirra bien
Yexclure du nombre des papes qui ont porté le nom de
Jean, et compter Léon IV pour le cent deuxidme ; mais il
faudra qu’il parle deYinterrdgne de cette usurpatrice. Les
historiens francais commencent le régne de Charles VII
3 la mort de Charles VI, et ne comptent point pour roi
d¢ France Henri VI, roi d’ADgleterre; mais ils ne dissi-
mulent point, qu’aprés la mort de Charles VI, ce Henri VI

(1) Pages 45, 6.
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fut proclamé roi de France. Quelque honteux que puis-
sent 8tre de semblables faits, ils sont trop publics pour
gue les anralistes les suppriment entidrement.

C'est donc raisonner par le sophisme & non causa pro
causa, que de supposer que la remarque de Sigebert em-
pécha que ses copistes né franserivissent son récit dela
Papesse. 1l faut donc regarder comme nulle la réponse
de Deshiarets.

Martin Polonas, qui tiourit environ I'an 1270, c’est-d-
dire, 184 ans aprés lo niort de Marianus (1), étendit beau-
toup plus le conte de la Papesse, en y joignant des dé-
fails d’ux tel cynisme, que la plume se refuse & les trans-
trire,

Cest ainsi qué parle David Blondel, qui, tout ininistre
protestant qu’il était, n’a pas laissé de traiter de fible
ceite histoire de la Papesse, et de composer des livres
pour 1 réfuter (2).

Comme on formé ordinairement sur Martlh Polonus
les mémes difficultés que sur Mariarus Scotus et sur Si-
gehert, on peut y répondre par les mémes drguments
qu'on vient de lire ci-dessus.

Quelques savants croient que 'endroit de 14 chronique
de Polonus, o ‘il est parlé de la Papesse, n’est pas de-cet
auteur; quelques auires s'imaginent qu'il est le premier
qui ait écrit touchant cette fable.

Cave, célébre érudit anglican, soutient que le conte de
1a Papésse & 6té intercalé par iine main étrangdre dans

(1) Blondel, p. 17, 48. )

(2) Avant Blondel, les protestants Chaniiér, Dumoulin, Bochart, Bas~
nage el autres hommes instruits de diverses sectes, avaicnt eu la bonns
foi de reconnalire que Phistoire de-la prélendue Papesse Jeanne n’éiait
qu'une fable,
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Yonvrage de Polonus. 11 traite de fable ce qui concerne
Jeanne, et dit que certains manuscrits fort estimés n'en
font aucune mention (1), Jurieu n’hésite pas & qualifier
V'histoire de la Papesse de fable monstrueuse(2): nous
rapporterons ailleurs, plus au long, les aveux de Jurieu;
on sait s’il était suspect en cette affaire.

Burnet, évéque anglican, s’exprime en ces fermes:
« Je ne crois point I'histoire de 1a papesse Jeanne, ayant
vu de mes propres yeux, en Angleterre, un maduserit de
Martinus Polonus, qui est un des plus anciens auteurs
qu'on a accoulumé de citer en cette matidre, ef lequel
semble avoir 616 éorit peu de temps aprds la mort de
T'auteur, ot cette histoire ne se trouve qu’en la marge et
point au texte, et encore est-elle d'une autre main que
célle qui a écrit 1e texie(3).»

Mais c’est assez, si ¢e n’est méme déja trop sur I'su-
thenticité du témoignage de Martin Polonus; revenons
au conte de la Papesse qui, comme le dit trds-bien Blon-
del, a esté tout composé de piéces de rapport, et enrichi
avec le temps (&).

Florimond de Rémond(5) se sert d’un guatrain latin
intraduisible pour convaincre de mensonge ceux qui di-
saient que cértaine coutume durait encore (6) de son
temps (fin du xvr° sidcle).

(1) De Seript. Ecclesiasticis, t. I, p. 739, 740, Edition de Londres, dp
16(828). Apologie pour la réformation; t. 11, p. 38, 39, Edition in-4°.

(8) Voyage de Suisse, d'lislie, efe., p. 300.

(4) Page 27.

(5) Chap. xvi, num. 4, fol. 410, verso.

{6) On ne trouve nulle part ia mention de la chaise stercoraire avant le
xir° sibele ; c'est ainsi qu'on appelle un siége de pierre sur lequel s'as-

seyait le Pape le jour de son intronisation. Voici ce qui se pratiquait:
le nouveau Pape, aprds avoir 6té introduit dans Yéglise de Jeatran,
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Voila cette fable monstrueuse, comme la qualifie Ju-
tien : on y efit sans doute cousu de nouvelles pidces do
temps en temps, si les catholiques ne se fussent exifin
résolus & la combattre ; ce qui mit fin aux broderies.

Uneinfinité d’écrivains, qui étaient d’ailleurs atlaclhiés
&la papauté, ont cru cette Aistoriette, comme dit Bayle,
Zneas Sylvius (1) (depuiis pape sous le nom de Pie II),
au xve sidcle, est le premier quilait révoquée en doute,
ainsiqu’Aventin (2), quoiqueluihériendans 'Ame, Depuis
lors, Onufre Panvini (3), Bellarmin (4), Serarlus (5},
Gleorges Scherer, Robert Persons (6), Florimond de Ré-
fnond, Allatius (7), De.Launoi, le Pére Labbe (8), et

eaucoup d’autres (9), ont réfuté amplement cette

était installé sur le trdne, placé dans Vabside de cette basiliqne. I il
ddmettait 4 Posculum ou haiser les évéques et les cardinaux. On le con-
Quisait ensuite au poriique de V'église et on le faisait asseoir sur un
sidge de marbre. Pendant qu’il éfait assis, on chantait V'antienne tirée du
Psaume CXII: Suscitat de pulvere egenum, ou, selon la Vulgate: Suscitais
de terrd inopem, et de stercore erigit pauperem. En méme temps on son-
levait le pontife, qui quittait le siége. C'était 12 un de ces enseignements
sublimes, tels que le christianisme seul est capable de les inspirer, « C’est
Dieu qui, de la poussidre, tire le pauvre pour Uexalter; c’est Dicu qui,
du vil fumier, éléve sux plus hauis honneurs Pindigent. » D. Mabillon
assure avoir vu ceite chaise et quelle n’est point percée. Le nom de
glercoraire wétait done vulgaircment imposé a.ce sibge de marbre, qui
cause du mot stercore de Vantienne précitée.

(1) Epist. exxx, du 2 aolt 1481, adressée i Juan de Carvajal, cardi=
nal de Saint-Ange.

(2) Annalium Boiorum, lib. IV,

(3) Dans ses nofes sur Platina.

(#) De Romano Pontif., lib. I1l, cap. xxtv.

(5) Rerwum Mogunt. lib. 1. .

(6) De tribus Conversionibus Angliz, 9° partie, chap. v.

(7) Confutatio fabul de Joannd Papissd, ex monumentis grazeis, imprimd
b part en 1630, et inséré aussi dans le Symmicts da méme auteur, en
1653, in-8°, C’est 1a 19e pitce de ce recueil.

(8) L. ¢. sup.

{9) Voyez-en Ia lisle que le Pére Labbe en a dannée, au t. I, De Scrips
tor. Ecclesiast., p. 837 et suiv.

2
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vieille tradition. Baronius #6moigna beaucoup d’estime
pour le travail de Florimond de Rémond {1). «Je ne
pense pas, dit Bayle, que personne et encore si bien
réfuté le conte de la Papesse... Ses preuves parurent
trés-convaincantes & Juste-Lipse, » comme nous Pappre-
nons par une lettre de cet érudit & Aubert le Mire (2).
Et maintenant, raisonnons un peu sur les faits dont
on vient de lire I'exposé impartial, et par cela-méme
exact, puisque les objections précitées contre Pexistence
dela papesse Jeanne sont tirées d’auteurs protestants.
Ne peut-on pas dire queles protestants anciens et mo-
dernes, les libres penseurs, les impies, qui soutiennent
encore avec tant de chaleur que I’histoire de la papesse
Jeanne est véritable, consultent plutdtles intérdts de leur
cause, que l'état et la condition des preuves? Car s'ils
étaient (ce qu'ils ne sont pas, ce qu'ils n’ont jamais ét6)
exempts de toute passion, ne se souviendraient-ils pas
que le silence des anteurs contemporainsleur a paru plu-
sieurs fois une raison invincible contre diverses tradi-
tions alléguées par Rome? Un homme, exempt de tout
préjugé, n’aurait besoin que de Pargument négatif pour
rejeter le roman de la Papesse. Ce n’est pas que nous
prétendions qu’a I'égard de toutes sortes de faits, le si-
lence des auteurs contemporains soit une bonne raison
de les nier. On ne doit prétendre cela qu’a I’égard des
€vénements insignes, comme, par exemple, la retraite
deCharles-Quint dans un monastre, et qu’a Pégard des
circonstances essentielles et capitales d’une action, qui

(1) Pra czteris commendandus fama nobilis Florimondus. {Annales Ec~
cletiast., t. X, ad nnn, 853, cum. 62.)

(2) Voyez cette lettre dans les notes d'A. le Mire sur Sigebert, apud
Gretser. in Mysta Salmuriensi, p. 300.
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n'ont pu dtre ignorées de personne, et dont il serait ab-
surde d’espérer que les sidcles 3 venir n’auront nulle
eonnaissance. Nous metfons dans cette classe le genre de
mort de Henri II, de Henri III el de Henri IV'; le pro-
mier tué dans un tournoi, le second assassiné par Jacques
Clément durant le siége de Paris, et le troisidbme dans
son carrosse, au milieu de la capitale de la France, par
Ravaillac. T n’est pas concevable que 1ous les historiens
qui ont véeu au xvi°® ef an xvir° sidcle aient pu s’opinid-~
trer ou conspirer & ne pas dire un mot de ’abdication
de Charles-Quint, ni de ce qu’il y eut de tragique dans
1a mort des frois Henri, rois de France.

Nous ne considérons pas ici en général le silence des
auteurs contemporains : nous n’ignorons pas qu’il est
trés-possible que dans des livres de dévotion ou de mo-
rale, composés au xvi® ef au xvir® sidcle, on rapporte in-
cidemment plusieurs actions de ces quatre princes, sans
dire od ils moururent, ni comment, Nous ne parlons que
de ceux qui ont écrit, ou T'histoire particulidre de ces
monarques, ou I'histoire d’Espagne et de Franece, ou
Thistoire générale de I'Europe. Ce serait un prodige et
une conspiration des plus étranges, non-seulement si
tous ces historiens étaient muels & I'égard des faits que
nous avons indiqués, mais méme si sept ou huit des
Pprincipaux les supprimaient.

Supposons qu’an xxv® sidcle (si toutefois le monde
existe encore) il ne rcsle plus gue sept ou huit des meil-
leurs historiens qui aient vécu sous Charles-Quint et
sous Henri 1V, ou un peu aprds; et que ceux qui vivront
en ce temps-12 ne trouvent aucune trace de I'abdication
de Charles-Quint, el de 'assassinat de Henri III et de
Henri IV, que dans quelque misérable annaliste du -
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x1x° sidcle; nous soutenons qu'ils seront les plus témé-
raires ot les plus crédules de tous les hommes, s'ils
ajoutent foi & cet annaliste et & cent autres qui 'auront
pu copier.

On peut aisément appliquer ceci & la dispule sur la
Papesse.

Nous avons prévenu I'objection de ceux qui s'avise~
raient de supposer que nous n’avons pas tous les anna-
listes qui vivaient en ce temps-1a. 11 nous suffit qu’il en
resle quelques-uns des principaux.

Maisafin qu’on voie plus clairement qu'il a été impos-
sible que les historiens du 1x° sidcle aient supprimé un
fait aussi extraordinaire que le serait le Papat de la pré-
tendue Jeanne, essayons de réfuter ceuX qui cherchent
des raisons de ce grand silence des historiens coniempo=
rains relalivement au fait de l’existence dela Papesse.
Celte discussion, ol nous allons entrer, fera ressortir
d’une manidre encore plus visible toute la force de Iar-
gument négatif.

Les champions de 1a Papesse disent que la papauté
de Jeanne fut considérée comme si honteuse & l’Eghse
romaine, que Y'on défendit d’en parler, et qu'ainsilés
auteurs se turent, les uns par zdle, et les autres par
crainte,

Argument pitoyable, qu’il est facile de ruiner d’autant
plus facilement, qu’encore une fois, ce seront les pro-
testants, représentés par leurs sommités, qui nous four-
niront des armes terribles pour broyer le raisonnement
préeité et le réduire en poussitre.

Disons en premier lien (1), et sans crainte d’étre con-

(1) Nous suivons 'argumentation de Bayle en 1a resserrant seulement.
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tredit parlout hommesensé, —catholique, proiestant ou
incrédule, — qu’il n’est pas vrai que cette aventure ait
élé envisagée comme une infamie de la catholicité, ni
comme une chose qui donndt atteinte aux droits de la
communion de Rome : car, selon ses principes, ils ne
dépendent point des qualités personnelles des papes.

1l est vrai que si le conle de la papesse Jeanne u’est
point capable de déshonorer I'Eglise en général, et Rome
en particulier, que Jurieu, —le fougueux Jurieu, — le
prenant au sérieux, s’exprime ainsi : « Je ne irouve pas
que nous soyons fort intéressés & prouver la vérité de
cetle histoire de la papesse Jeanne. Quand le siége des
papes aurait souffert cetle surprise, qu’on y aurait éta-
bli une femme pensant y metire un homme, cela ne for-
merait pas & mon sens un grand préjugé. Et I’avantage
que nous en tirerions ne vaut pas la peine que nous sou-
tenions un grand procds la-dessus. Je troave méme que
de 1a manidre que cette histoire est rapportée, elle fait au
siége romain plus d’honneur qu’il n’en mérite. On dit
que-celte Papesse avait fort bien étudié, gu’elle éfait sa-
vante, habile, éloquente, que ses beaux donsla firent ad-
mirer 3 Rome, et qu’elle fut élue d'un commun consen-
tement, quoiqu’elle parii comme un jeune étranger,
inconnu, sans amis et sans aulre appui que son mérite.
Je dis que c’est faire beaucoup d’honneur au siége ro-
main, que de supposer qu’un jeune homme inconnu y
fot avancé uniquement 4 cause de son mérite; car on
sait que de-fout temps il n’y a eu que la brigue qui ait
fait obtenir cette dignité (1). »

Malgré son parti pris de tout dénigrer, Jurieu donne

(1) Apologic pour la Réformation, 1. 11, p. 88. Edition in-¢°.
‘2.
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un grand poids & cette remarque du catholique Flori-
mond de Rémond : « Mais quand bien ce malheur seroit
advenu i I'Eglise, qu'nne femme eyst tenn le siege ro-
main, puis qu’elle y estoit parvenue par ruses et trompe-
ries, .6t que la monstre et parade qu'elle faisoit de sa
vertu et sainle vie avoit éblouy les yeux de tont le
monde, la faule devoit estre rejetée sur elle, et non sur
les électeurs, lesquels tenans le grand chemin, et mar-
chans & la bonne foy, sans brigue, ni menée, ne pou-
voient esire accusez d’avoir part i la supposition (1).»

11 ajoute que « cest accident ne pourroit estre si mons-
trueux §'il estoit véritable comme ce que ceux qui se
sont appelez Reformez, Evangelistes et Puritains, ont
non seulement tolleré, mais estably, voire forcé aucunes
reynes ef princesses de se dire et publier chef de 1’Eghse
en leurs Estats etSeigneuries, disposant des choses pies
et saincies, et des charges ecclesiastiques & leur ap-
petit et volonté (2).»

En second lieu, 'on peut répliquer qu'il n’y a nulls
apparence que Rome ait défendu de faire mention d'un
événement aussi public et aussi extraordinaire que celui-
13, Un tel ordre et 6t6 bien inutile, on ne commet point
ainsi son antorité par des défenses qui ne sont point de
nature & étre observées, et qui excitent plutdt le désir
de parler, qu’elles ne ferment la bouche (3).

Ajoutez en troisidme lieu, que si le zdle ou la crainte
avaient arrété la plume des historiens, nous ne verrions

(1) Chap. x1, num. 5, fol. 391.

(2) Voyez a peu prés la méme pensée dans Alanus Copus (1* Dinlog.,
chap. vuy, p. 89), et dans Genebrard (Chron., lib, 1V, ad ann, 888,
p. 540).

(3) Florimond de Remond, chap. xxvin, fol, 443,
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Pas que les premiers qui ont publié le papat de Jeanne
sont des personnes dévoudes A la religion catholique, et
plus & poriée que les autres d’8ire chitides; car, ce sont
des moines. Il est sir que presque fous ceux qui ont
débité ce conle, étaient bons catholiques romains, et
qu’ils ne pensaient & rien moins qu’d des médisances.

Enfin, 'on ne peut sans tomber en contradietion sup-
poser une défense de parler de la Papesse; car cet ordre
de se taire ruinerait de fond en comble les principales
circonstances de la narration précitée, Blondel n’cublie
pascetie observation, etil y répond ainsi : « Plusieurs...
ont pensé sauver le roman de Marianus contre le préju-~
dice d’unsilence de plus de deux cents ans, en soutenant
que les auteurs qui ont vescu depuis I'an 855, jusqu'a
P’an 1030, se sont abstenus d’en parler, & cause de la
honte qu’ils en avoient, et qu'ils ont mieux aimé altérer
P’ordre de la succession des Papes par un silence affecté,
quecontribuer, par 'expression d’une vérité odieuse, &
la conservation de I’exeerable memoire de cette fille, qui
avoit (comme on prétend) déshonoré leur suite, en s’y
ingerant. Car laissant & part que les auteurs du temps
expriment (selon qu'il a esté demontré cy-dessus) des
veritez{rds-contraires 3 cette supposilion née depuis leur
mort : ceux qui demeuroient & Rome comme Nicolas I,
ot Guillaume et Anastase, le bibliothécaire, eussent eu
le sens lout & fait fronblé, s'ils eussent pensé pouvoir
(par Yeffort de leur silence et de leur honte) ensevelir
une ordure que 'on suppose avoir iellement comblé
Rome d’estonnement, d’indignation, et de scandale,
gqu’elle n’ayt peu (pu) se satisfaire qu’en éternizant l'ef-
fet de son juste desdain, et en proposant des marques
perpétuelles & la posiérité, par l'érection d'une statue
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représentant la cause de son despit par le destour de ces
processions, et par I'introduction de coustumes inouies
auparavant, et peu honnestes (1). »

1l y avaitlongtemps que Florimond de Remond s’était
servi de la méme preuve (2). Cependant, si victorieuse
qu’elleait sembléa Bayle, Du Plessis-Mornai n’y eut nul
égard : «Onuphre ditqu’Anastase, qui vivaitde ce temps,
n’en dit rien; Regino non plus, et plusieurs autres venus
depuis. Et & cela serait respondu en un mot, qu'argu-
menter ab authoritate negativé, ne conclut rien. Ra-
nulfe aussi en son Polychronicon, lui respondroit, qu’il
a esté laissé en arriere pour la rectitude du fait (3). »

La'réponse de Coeffeteau sur ces paroles de Ranulphe
estremarquable. « Cela serait bon, dit-il, si ces autheurs
n'avaient pas remply le siége d'un vray Pape en ce
temps 13, et qu’ils y eussent laissé au moins assez d'in-
tervalle pour faire accouchex cette fille (4). D’ailleurs ot
est icy la conscience des reformes? Ils veulent qu’en
détestation de cette infamie, et pour monument éternel
de ce scandale, l'on ayt basty & Rome une chapelle au
lieu o elle accoucha ; qu'on ayt érigé une statue de
marbre pour représenter le fait; et quon ayt fait dres-
ser des chaires peu honnestes, pour se garder & I'avenir
de choses semblables : Et cependant ils asseurent que
les historiens n’en ont o0sé parier, pour le respect des
Papes. Quel rayon, ains (béen;.lus) quelle ombre de vérité
en choses si mal accordantes? » (5).

(1) Pages 78, 79.

(2) Chap, xxi1, num. 1, et chap. xx1V, num. 6.

(3) Page 161.

(5)Ici, comme plus haut, nous adoucissons un terme tré=-énergique,

trop énergique méme pour nos oreilles.
(5) Pages 505, 506.
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Rivel, qui essuya de réfuler Coeffeteau, et quilesunivit
presque pas & pas, ne répliqua rien & ce passage, Noug
n’avons encore irouvé aucune solution sur ce point-la
dans les écrits des champions de la Papesse. Bayle dit
trés-plaisamment 3 ce propos : « Ils ont imité Hompre
qui abandonnait les choses qu'il désespérait de biep
iraiter. »

Aureste, ¢’esl en vain qu'on met en avant, pour proy-
ver la vérité de la {radition de la Papesse, celle mullj-
tude d’auleurs, tant catholiques que protesianis, qui ont
copié enYétendant ce conte monsirueunx. Ce grand nom-
bre de témoins est impuissant A établir el & fonder upe
preuve de Iexistence de la Papesse, puisque le plus an-
cien est posiéricur de deux cents ans au fait en ques-
tiom, et qu'il esl incompatible avec des fails incontes-
tables qui se irouvent dans les auteurs contemporains.

Les auteurs qui ont réfuté le conle de la Papesse, éta-
blissent clairement que l'on nela peut placer entre Léon
IVeiBenoit ITI.-Is en donnent des démonsirations chro-
nologiques, qu’ilsappuient sur des passages évidents des
auteurs du 1x° sidcle (1), D’ol il résulte que le premier
qui a parlé de la Papesse, deux sidcles aprds, est in-
digne de iouie créance, et que ceux qui dans la suile
ont débilé la méme chose, se sont copiés les uns les
aulres sans remonter i la vraie source, el sans faire
aucun examen, et, par conséquent, que I'on ne doit faire
sucun fond sur leur multitude.

(1) Voyez surtout la dissertation de Joseph Garampi (Rome, 1749,
in-4°), intitulée : De nummo argenteo Benedicti III, on il est prouvé sans
réplique qu'entre 1a mort de Léon 1V el la nomination de Banolt 111, il
0’y a pas en Pintervalle nécessaire pour placer le pontificat de la pa-
pesse Jeanne.
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Mais laissons parler Blondel ; ses paroles ont une re-
marquable énergle,—celle de la vérité méme : « Ainsi,
Marianus est la premibre et seule source d’olt tous les
ruisseaux des écrivains poslerienrs sont derivez, et je ne
croy pas (apres en avoir descouvert & nud Ie vice inexcu-
sable) qu’il soil aucun besoin de passer plus avani en
Pexamen de ceux qui n'ont fail que copier les uns des
autres, sans savoir si le premier avoil esté bien fondé.
Quand les {esmoins se leveroient & centaines, voire &
milliers, pourdonnerdes depositions digerées de lasorte,
il n’y auroil ame bien faite qui daignast avoir égard, soit
4 leur nombre, qui ne devroit jamais faire de contre-
poids conire la veriié et la raison, soit3 leur discours,
qui n’auroit esié en effet que le simple Egho des pre-
mieres reveries, qui eussent esté irés-aisées & convaincre
d’impertinence et de faux, si ceux qui l'ont entrepris
eussent plus eu le cceur & estudier I'Histoire du 1xe sie-
cle, qu’'a exercer cette éloquence mesdisante que sainct
Hierosme eust en son temps appelée caninam facun-
diam (1). » Quelques pages aprds, Blondel rapporte plu-
sieurs exemples de -fausses iraditions, et nommément
celle du sidge de Puris sous le regne de Louys le Debon-
naire, pur le Geant Isaure, dont on monstre la sepul-
ture (2); » puisil conclut ainsi : « Qu’il noussuffise, que
tous ces conles sont contes et rien de plus; que quand
lont le monde les tiendroit pour oracles, il ne seroil pas
en son pouvoir de leur faire changer de nature; et d
Vopposite, que quand la vérité (opprimée par la tyrannie
des prejugez, et bravée par la vanité des romans, el

(1) Pages 70, 1.
(2) Pages 93, 94.
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irahie par I'oubly, ou par la lascheté des hommes) au-~
roil & se voir pour quelque temps mesconnue et desdai-
gnée, ni sa solitude ne pourroit luy tourner 3 honte, ni
Peffort de ses ennemis la faire decheoir de sa dignité, ni
1a belle apparence des fables causer de 1'éclipse & sa di-
vine lumidre (1)... Vu donc qu'elle se trouvesi évidente
du costé des Auteurs, qui ont escrit entre les années 850
et 1050 denostre Seigneur, que toutes leurs depositions
s’accordans composent un corps bien ajusté,et proposent
les evenements dont on dispute, avec une aussi grande
clarté que s’ils en avoient 1iré le crayon avec un ray
(rayon) du soleil, et que les écrivains posterieurs sont
pleins de contradictions el incomptabilitez, tant avec
les antecedenis qu’avec eux mémes : il semble queleur
opinion {de quelque longueur de cours qu’elle se puisse
vanter) ne merite poini de meilleur (raitement, d’estre
(par la commune voix de tous ceux qui se rendent:-do-~
ciles & la raison) condamnée au billon (2). »

Les auleurs qui ont éerit pour démonirer la fausseté
de I'hisloire de la Papesse, en ont recherché I'origine, et
ont allégué plusieurs conjectures, doni la plus raison-
nable nous semble celle-ci. On a dit que le pape Jean VIII
monira tant de lachelé dans I'affaire de Photius, qu'on
jugea qu’il devait étre plutét nommé femme qu’homme,
dit Baronius(3). Bellarmin veutque cette fable soil venue
de ce qu’il courut un bruit qu'une femme avait 16 pa-
triarche de Constantinople (4). Allatius prélend qu’une

(1) Page 94.

(2) Page 95.

(3) Cité par Blondel, p. 85.

(%) Le pape Léon IX le témoigne, epist. I, chap. xxn, cité parBlon-

del, p. 89. Cf. D. Mabillon: Museum Itulicum, t. I, p. 27, — et Span-
heim, I. ¢. sup., p. 12 et suiv.
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cerfaine Thiota, qui s'érigea en prophétesse en Alle-
magne au 1x° sidcle, fut I'occasion du contede la papesse
Jeanne, Blondel, quiréfute ces conjeciures et bien d’au-
ires encore, relatives 4 la méme fable, déclare que l'on
ne doit point exercer son esprit en des enquestes inutiles
vour un suyjet qui n'en vaut pas la peine (1). « O} en se-
rions-nous, ajoule-il, s'ilnous falloit deviner sur quoy
se soni fondez les auleurs de tant de romans qui trou-
vent jusques & présent du crédit dans Popinion du com-
mun (2)? » 1l en rapporte plusieurs exemples. Nous ne
croyons point qu’il ait raison de rejeter iout ce que l'on
a conjecturé sur 'origine de la fable de la Papesse.

« Joserai bien dire (¢'est Bayle qui parle) que les pro-
testants, qui ont 1ant crié conire Blondel, et qui L'ont
considéré comme un faux frére, n’ont 616 ni équitables,
ni bien éclairez sur les intéréts de leur parli. II leur
imporie peu que celle femme ait exisié ou qu’clle n’ait
pas exislé : un ministre, qui n’est pasdes plus traitables
(Jurien), Tavoue. Ils oni pu objecter légitimement le
conte de la Papesse pendant qu’il nélait pas réfuié. ils
n’en ¢laien! pas les invenieurs; ils le trouvaient dans
plnsicurs ouvrages composcs par debons papistes : mais
depuis qu'il a 616 réfulé par des raisons trés-valables, ils
ont du l'abandonner... »

De toul ce qu’on vient de live (et e n’est pas la dixitme
partie de ce qui a éié écril), on peul donc hardiment
conclure que la tradition de la papesse Jeannc esi un
mensonge flagrant.

Non-seulement les catholiques, mais méme les pro-

(1) Page 92.
(2) Page 93.
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testants onlréfulé victorieusement cette honteuse fable,

Nous aurons lieu d’admirer, dans d’autres études de ce
genre, I'unanimité avec laquelle les hérétiques ont sou-
veni condamné des mensonges, qui eussent pourtant
servi énergiquement leur cause, mais que la puissance
de la véritéleur a fait combatire, contre leur intérds
ménie.

11 élait donné aux philosophes, aux libres penseurs et
aux incrédules de noire temps de releverces vieux men-
songes el de tenler de les rajeunir. Mais, comme par le
passé, el plus facilement encore que jadis, on les verra
s’évanouir & la lumiére du flambeaun de la vérité, porté
haut par ceux méme qui s'éigient déclarés ses plus
grands enncniis,




L’INQUISITION.

Entre toutes les erreurs et tous les mensonges, ceux
qui sont relatifs A 'Inquisition,, et principalement  'In~
quisition espagnole, ont spécialement besoin de devenir
Pobjet d'un nouvel examen, 4 1'époque oll nous vivons.
Jamais, en effei, la déclamation et des préjugés de touie
espdce n’ont rendu plus méconnaissables les données de
Thistoire : on a vonfondu les choses qu’il est de la plus
grande importance de dislinguer; enveloppé dans un
commun analh®me les actés et les intentions, les insti-
tutions et les abus ; jugé par les idées du sidcie oti 1’on
vil, ce qui ne peut &ire isolé du cadre des circonstances
qui Pont produit; enfin, toujours, on peut le dire, con-.
fondu (malgré la distance immense qui les sépare) I'Tn-
quisition ecclésinstique, dont l'origine remonte 2 la fin
du x11® sitele, et 'Inquisition politique établie en Espa-
gne par Ferdinand le Catholique et Isabelle, en 1481.

Quelques inerédules modernes, échos des Protestants,
veuleni que saint Dominique ait été l'auteur, I'inven-
teur (pour ainsi dire) de 'Inquisition, et & ce sujel ils
ont déclamé contre lui d’'une manidre furieuse. Le fail
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ést cependant que saint Dominique n’a jamais exercé
aucun acle d’inquisiteur (1),.et que I'Inquisition, dont
Yorigine remonte au concile de Vérone, tenu en 1184 (2,
pe fut confiée aux Dominicains qu'en 1233, ¢’est-a-dire,
dotze ans aprds la mort de saini Dominique.

L’hérésie des Manichéens, plus connus dans nos temps
modernes sous le nom d’Albigeois, menagant également,
ddns le xu® sidcle, 'Eglise et IElat, on envoya des
commissaires ecclésiastiques pour rechercher les coupa+
bles; ils s’appelérent de 13 énguisitewrs. Innoceni III
approuva l'inslitution en 1204. Les Dominicains agis-
saient d’abord comme délégués du pape et de ses 1égats.
L’ Inquisition n’élant pour eux qu’un appendice de la
prédication, ils lirdrent de leur fonction principale le
nom de Fréres-Précheurs, qui leur resta.

« Comme {outes les institutions destinées & produire
de grands effets, I'Inquisition ne commenga point par
dtre ce qu'elle devint. Toules ces sorles d’institutions
§'élablissent on ne sail comment. Appelées par les cir-
conslances, I'opinion les approuve d’abord, ensuite 'an-
torilé, qui sent le parii qu’elle en peut lirver, les sanc-
tionne et leur donne une forme. C'est ce qui fail qu’il
n'est pas aisé d'assigner I’époque fixe de V'Inquisition,
qui eut de faibles commencements, et s’avanca ensuile

{1) Voyez le savant dominicain Echard: Scriptores ordinis pradicato-
rum. — Le P. Lacordaire : Vie d¢ saint Dominique, p. 118 et suiv. — Et
T'analyse bien faite d’un excellent travail de M. Hefele, professeurd Tu-
bingue, sur 'Origine de I"Inguisition et sur le Saint-Offic: & Espagne, dans
le Correspondant de 4850 (décembte), p. 821 4 887. — 1881 (octobre),
P. 37 & B4, et p. 65 4 89.

Le titre de Pouvrage de M. Hefele est : Le cardingl Ximénds of lg si-
tuation de UEglise &'Espagne ¢ la fin’du xv° siécle ef au commencement du
xvie. Un fort vol. in-8, 1844. A Tubingue, chez R. Laupp.

(2) Fleury: Hisioire Ecclésiastigue, livre LXXII, n° wiv,
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graduellement vers ses justes dimensions, cormme tout
ce qui doit durer (1). »

Ce qu’on peul affirmer avec une pleine assurance, c’est
quel’Jnquisition proprementdite,Y'Inquisition ecclésiasti-
que ne fut établie légalement, avec son caractére et ses
atiributions, qu’en vertu de la bulle //le humani generis,
de Grégoire IX, adressée au provincial de Toulouse, le
24 avril de T'année susdile 1233. Du reste, il est parfai-
fement prouvé que les premiers inquisitears, et saint
Dominique suriout, n’opposérent jamais a ’hérésie d'au-
ires armes quela pridre, la patience et I'instruction.

Il ne faut jamais confondre le caracidre, le génie pri-
mitif d’une institulion quelconque, avec les variations
que les besoins ou les passions des hommes la forcent &
subir daps la suite des temps. L’Inquisilion est, de sa
nature, bonne, douce et conservairice : ¢’est le caracitre
universel et ineffagable de toute institution ecclésiasti-
que. Mais silapuissance eivile, adoptant cette institution,
juge & propos, pour sa propre slreté, de la rendre plus
sévdre, U'Eglise n’en répond plus (2).

Vers la fin duxve sidcle, le judaisme avait jeté de si
profondes racines en Espagne, qu’il menagait d’étouffer
enlidrement la naiionalité de ce pays. « Les richesses des
judaisants, leurinfluence, leurs alliances avecles familles

“les plus illustres de la monarchie, les rendaient infini-
ment redoutables : ¢’élait vérilablement une nation ren-
fermée dans une avtre (3). » Le mahométisme augmen-

(1) 1. de Maistre : Letires & un gentilhomme russe sur UInquisition es-
pagnole (édit. de 4837, p. 4 et 5.

(2) Ibidem, ut suprd, p. 6.

(3) Por la rigueza e poder, que gozaban, y por sus enluces con las fumi-
lias mas Wustres y distinguidas de la monarquis era verdudamiente un puee
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tait prodigieusement le danger; Varbre avait é1é ren-
versé en Espagne, maisles racines vivaient. Il s’agissait
de savoir 8’il y aurait encore une nation espagnole ; si le
judaisme et I'islamisme se parlageraient ces riches pro-
vinces; si la supersiition, le despoiisme et la barbarie
remporteraient encore cetle épouvaniable victoire sur l¢
genre humain. Les juifs élaient 3 peu prés maitres de
I'Espagne; la haine réciproque élait portée a Pexces; les
corlés demandérent conire eux des mesures sévéres. En
1391, ils se soulevdrent, et I'on en fit un grand carnage.
Le danger croissant tous les jours, Ferdinandle Catholi-
que n'imagina, pour sauver I'Espagne, rien de mieux
que I'Inquisition. Isabelle y répugna d’abord, mais enfin
son époux 1'emporta, et Sixte IV expédia les bullés d’ins-
titution, en 'année 1478 (1).

Tels sont en peu de mots les faits qui détermindrent
Pétgblissement de I'Inquisition politique en Espagne; il
ne faut pas confondre cette Inquisition purement poli-
tique avec U'Inquisition religieuse, créée en 4233,

Avant d’aller plus luin, nous devons faire remarquer
que nous consullons surtout des -témoins impartiaux,
souveni méme ennemis du tribunal devenu si fameux
dans les derniers temps. Les esprits les plus libéraux et
‘les plus philosophiques de I’Espagne, tels que Pierre
Martyr et Zuriia, ont donné & 'Inguisition des éloges
qu’ils auraient pu taire. Chose plusremarquable encore,
c’est Llorente, le plus fougueux ennemi de I'Inquisi-
tion (2), qui nous fournit les faits qui servent & com-
blo incluido in otro pueblo, etc. (Informe sobre el Tribunal de la Inquisi-
cion, efe. Cadix, 1812. Rapport officiel en vertu duquel le tribunal de
PInquisition espagnele fut supprimé, en 1812, par les Corts.)

(1) lbid., p. 27.
(2) Voyez sur cet écrivain, dont le caractére est fort peu honorabie,
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batire les erreurs et les mensonges amoncelés conire
cette céldbre institution; enfiny comme V’a {rés-bien dit
M. de Maisire (1), « le monumeni le plus honorable pour
I'Inquisition » est précisément le rapport officiel en
vertu duquel ce tribunal fut supprimé, en 'année 1812,
par « ces corids, de philosophjque mémoire, qui, dans
Vexercice passager de leur puissance absolue, n’ont su
contenter qu’eux-mémes. »

Si I'on congidre 1'esprit de cette assemblée, ef en par-
ticulier celui du comilé qui portala parole, on convien-
dra que tout aveu favorable & I'Inquisition et parti de
celle autorilé, ne souffre pasde réplique raisonnakle.

Rappelons-nous sans cesse cetie vérité fondamentals,
que 'Inquisition fuf, dans son principe, nne institution
demandée et établie par les rois d’Espagne, dans des cir-
constances difficiles et extraordinaires (2). Le comilé des
corlés de 1812 P'avoue expressément; « mais, dit-il, les
circonstances ayant cessé, U'Inquisition est devenue inu-
tile (3).» Donc ces causes exislaient anciennement, et
justifitrent Iinstitution du tribunal dont ces lignes for-
ment P'histoire. Ayons loujours présente a I'esprit cefie
observation importanie, qui est un des axiomes polili-
ques les plus incontestables ; « Jamais les grands mayx
politiques, jamais surfotit les attaques violentes portées
conlre le corps de I'Etat, ne penvent élre prévenues ou
repoussées que par des moyens pareillement violents, »
Dans tous les dangers imaginables, iout se réduit 3 1
P'excellente notice de M. Royé. (Biographie universelle, t. 72, Supplément;
p. 47 & 54.) Llorente est mort dans la premiére moitié du xrxe sidcle.

(1) Loe. ctt,p 37.

(2) Hallandose in circumstancias fan difﬂciles y extraordinarias. (Rap-
port, p. 37.)

(3) Mas no existendo estqs causas, en. los tiempos presentes, etc (Ibid.)
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formule romaine : Videant consules, ne respublica detri-
mentum capiat (« Que les consuls veillent & la stireld de
P’Etat »). On sait que cette formule terrible les invstis-
sait sur-le-champ d’un pouvoir sans bornes. Si l'on pense
aux sévérités de Torquemada, sans songer 3 tout ce
qu’elles prévinrent, on cesse de raisonner.

Tl s’en faut bien pourtant que nous nous fassions 'a--
pologiste quand méme des inquisiteurs de Séville (ce fut
dans cetle ville que fut établi le premier {ribunal d'in-
quisition). Ils usdrent, dans I'exercice de leurs fonctions,
de rigueurs excessives, d"une sévériié justement blamée;
de rudes remontrances leur furent adressées par le pape
Sixte IV, Mais est-ce & dire que d?s lors nous admetlions
aussi toul ce quis’est débité sur ce point? L'impartialité
nous le défend.

Comment, par exemple, en croivions-nous Llorente,
lorsqu’il dit que dans la seule année 1481, la seule Inqui-
sition de Séville ne fit pas broler moins de deuz mille
personnes, uniquement dans les diocdses de Séville et de
Cadix? Il cite, il est vrai, & I'appui de son assertion, le
céldbre historien et jéstite espagnol Mariana; majs, en
consultant de nouveaul'ouvrage méme de Mariana, nous
trouvons que ce nombre de deux mille est celui des per-
sonnes bralées sous Torquemada, c¢’esi-3-dire pendant
tout le temps que Torquemada fut inquisiteur, et dans’
toute I'élendue de sa juridiction, qui embrassait les pro-
vinces de Castille et de Léon. L'hislorien Pulgar, con.

temporain de ces événements, esi d'accord avec Mar
riana. Aprés avoir rapporié que Torquemada fonda des
{ribunaux dans les villes de Castille, ’Aragon, de Valence
et de Catalogne, il dil : « Ceux-ci soumirent Phérésic &
P'Inquisition. .. sommérent ious les hérétiques de se faire
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connaiire de plein gré... sur quoi quinze mille se dé-
nonedrent eux-mémes et furent réconciliés avec I'kglise
par la pénitence. Quant 4 ceux qui avaient atiendu la dé-
nonciation, on faisait leur procds, el s’ils venaient 3 élre
convaincus, on les livrait 3 la justice séculiére. Environ
deux mille de ces derniers furent;, en diverses fois (en di-
versas veces) brilés en divers endroils et villes, » Enfin,
nous frouvons un iémoignage analogue dans un autre
conlemporain, Marino Siculeo.

Que devient maintenant 'affirmation de Llorente?
Que faui-il en penser, suriout si nous faisons encore re-
marquer que, précisément en ’année 1481, ol il prétend
que Torquemada. fil briler tant de monde, Torquemada
n’élait méme pas encore inquisiteur?

Bornée d’abord dans son aclion aux seuls juifs dégui-
sés, c’est-i-dire & ceux qui, aprds avoir regu le baptéme
et faisant extérieurement profession de christianisme,
demeuraient en secret altachés aux croyances et au culle
mosaiques, I'Inquisition espagnole vit bientdt sa juri-
diction envelopper fous les juifs sans exceplion. Tel fut
Deffet du décret de bannissement lancé par Ferdinand et
Isabelle contre tous les disciples du Talmud, qui ne rece-
vraient point le bapi&me. Ce décret est de 1492, époque
3 laquelle Grenade venait d’stre conquise. Les causes ef
‘les circonslances de cel acte n’ont aucun rapport direct
aux annales du saint-office; c¢’est la politique de Ferdi-
nand et d'Isabelle qui en est responsable. Au reste, ils
assament de leur propre mouvement ceite responsabi-
lité, dans I'édit d’expulsion, en ces termes : « Ce f’est
qu'apres avoir entendu ’avis d’'un nombre considérable
d’hommes importants et sages, soit ecclésiastiques, soit
laiques, et aprds avoir longtemps réfléchi, que nous avons
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décidé cetle mesure. » Est-il élonnant, en effet, qu’en
présence, d’'une part, de l'infatigable prosélytisme par
lequel les juifs cherchaient sans cesse encore non-seule~
ment & ramener & eux les marasios (juifs baptisés), mais
4 gagner méme les vieux chrétiens et 3 judaiser toute-
I'Espagne; de l'autre, des envahissements incessants par
lesquels ils menagaient de monopoliser toule la richesse
nationale, tfoutes les sources de la prospérité publique;
est-il étonnant qu'hommes de foi el hommes d'Etal se
soient trouvés d’accord sur la nécessilé d’un pareil coup?

« Ainsi, selon la judicieuse réflexion .de M. Hefele,
le bien public, ce mot dont l'influence magique serl &
protéger, méme au xix° sidcle, mainte violation dela
justice et de la liberié religieuse, le bien public parut
d’autant plus exiger le bannissement des juifs, que peut-
ire, par suile des rigueurs passées, Yon avait perdu
Pespoir de les transformer jamais en paisibles citoyens,
et d’arréter I'élan de leur prosélytisme. »

C’élait plus que du prosélytisme de la part des juifs.
Quelle signification, d’ailleurs, dans ce fait bien avéré
qu'en 1473 les juifs tenidrent de se faire livrer & prix
d’argent la forteresse de Gibraltar, qui est la clef de 'Es-
pagne (1)?

Une suile d’acles de vengeance, de barbare et odieux
fanalisme : des croix mutilées, des hoslies consacrées
profanées, des enfanis chréliens crucifiés, firent cesser
toute hésilation & I'égard de la conduile & suivre vis-3-vis
des juifs, En 1483, on avait déja découveri & Toldde une

(1) Voyez le tableau vrai et détaillé de Vinfluence des juifs sur Espa-
gne, au temps de Ferdinand le Caiholique, et bien auparavant encore. Le
Correspondant, 1850 (décembre), p. 335 et 336, et plus haut, passim.
Ces articles, déja cités, sont de M. A. Sisson.

3.
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conspiraticn ayani pour hut de s’emparer de la ville le
jour de la Féte~-Dien, i d’cxlerminer tous les chrétiens.
Les juifs tenttrent vainement de conjurer Iorage sus-
pendu sur leurs 1¢tes, en offrant & Ferdinand une forte
somme d’argent. Le 31 mars 1492, ful promulgué un
édit qui enjoignail & towt juif refusani d’embrasser lo
christianisme, de quitter 'E=pagne avant le 31 juillet de
la méme année. Ferdinand s’engageait & fournir gratui-
lement 3 tous les émigrants les moyens des’en aller, et
iltint généreusement parole,

Un grand nombre de juifs préférdrent I'exil au bap-
téme; mais & quel chiffre faul-il s’arvéter? Selon Llorente,
il aurait 616 de 800,000 et cel hislorien peu conscien-
cieux prétend encore fortifier son dire de T'auforité de
Mariana, Mariana, non-seilement n’acceple pas le chiffre
de 800,000; il le déclare exagéré et indigne de lamoindre
foi. Ferreras, aufre historien espagnol, nous donne le
chiffre exact des juifs qui durent quitter 'Fspagne; aprés
avoir détaillé le nombre des émigrants par province, il
arrive au {olal de 30,000 familles, ce qui fait environ
100,000 personnes.

Quelques mots mainlenant sur ce qu'on a appelé la
persécution des Haures ’Espagne. Apreés laprisede Gre-
nade, Ferdinand el Isabelle s’élaient engagés & laisser
aux Maures la propriéié de leurs mosqudies et le libre
exercice de leur religion, « Les souverains espagnols, de
M. Hefele, ne pensérent poini qu'ils violeraient leur
parole en dormant aux deux éviques les plus vertuenx de
leurs Eiats, & Ximénds et Talavera,la mission de ga-
gner les Maures au christianisme par la persuasion et
V'instruction. Que I'on accordat auv convertis des avan-
1ages civils et matériels exiraordinaires, les Maures de
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vieille roche pouvaient le regrelier; mais, certes, ce faif
ne conslituait d’aucune manidre une violation du traité
fait avec eux. » Furieuxila vauedes résultals obtenus par
ces moyens de conversion, les Maures y répondirent pat
des insurreciions menacantes dans I'Albayein, les Alpu-
jarres el la Sierra-Vermeja. Ils annulaient ainsi les pre-
miers le coniral de 1492, et les rois d’Espagne élaient évi-
demment déliés des promesses qu'ilsleur avaient faites :
ceux-ci avaient désormais le droil de considérerles Mau-
res comme des rebelles, et de les irailer en conséquence,
Cependant ils voulurent se monirer cléments, et pour
tout chdliment ils mirent les insurgés dans l'alternative
de se faire chrétiens ou d’émigrer, sans préjudice de
leur fortune, sauf & payer un impdt de dix florins par
{éle. Presque lous prirent le parli de rester et recurentle
bapléme, de sorte que l'ancien royaumc de Grenade ne
compta plus de Maures mahométans. Ces derniers cepen-
dant étaient encore nombreux dans les provinces de Cas-
tille el de Léon. Ferdinand et Isabelle ne les iraiiérent
Pas d’abord aussi s¢vérement que leurs compatriotes de
Grenade : ils se borndreni & leur défendre toul coniact
avec les Morrscos, on Maures baplisés, Mais peu aprés, le
12 février 1502, un édit royal les mit dans Palternative
d’cmbrasser le christianisme ou de partir pour I'exil. La
majorité, celie fois (ncore, se fit haptiser.

Celie mesure, que M, Hefele qualifie de sévére et de
dure, ful, dit~on, eonseillée par le successeur de Torgue~
mada, don Diego de Deza, de 'ordre de Saint-Dominique.
Entrainé par son zdle, ee dernicr voulnt encore persuc~
der auroi et & la reine d’établir & Grenade un iribunal
d’Inquisition; mais tout ce qu'lsabelle accorda, ce fut
queles Morisques de Grenade reltveraient de la juridic-
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tion du tribunal de Cordoue, et encore seulement pour
le cas d’une apostasie complaie; elle ne voulail pas qu’on
pat les inquiéter pour de légtresinfractions. Ce privilége
netarda pas & étre accordé aux Morisques de Castille,de
Léon et d’Aragon, et cene ful pas un leurre; les Maures
ont surce point rendu eux-mémes justice  'Inquisition.
Dans une déclaration préseniée par les Morisques de Cas-
tille et de Léon au grand inquisileur Manrique, qua-
tri*me successeur de Torquemada, on trouve une preuve
incontestable de ce que nous avangons: « Tous vos pré-
désesseurs (lif-on dans ce document) nous ont consiam-
ment traités avec équitlé et pris sous leur proleclion. »
Or, c¢’est Llorente qui atiesie, Manrique usa & leur égard
de la méme douceur, tellement qu’d 1a faveur de cetieto-
1érance, la plupart des Morisques de Grenade abandon-
ndrent la foi.

Pour apporter remdde 3 un tel &tat de choses, on éta-
blit, en 1526, & Grenade méme, un tribunal d'inquisi-
tion: cependant on n’en continua pas moins & user de
bonié, comme par le passé, & I'égard des relaps. Le pape
Clément VIIs’occupa de les instruire, tandis que Charles-
Quint, de son ¢dié, décrétait, que les biens des aposials
ne seraient point confisqués, mais conservés i leurs en-
fants, el, qu’en fout cas, il ne serait pas permis de les
abandonmer an bras séculier pour leur infliger la peine
de mort ou toul autre chatiment. Philippe II suivit
Pexemple de son pdre, et sous son régne les Morisques
jouirent de la méme indulgence, 1 n’y eut du vivant de
ce prince pas un seul cas de peine eapitale pour cause
d’apostasie, II ne fallut rien moins qu’un nouveau soulé-
vement des Morisques de Grenade, qui nommarent roi un
descendant de leurs anciens souverains, pour motiver
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enfin, de la part des rois d’Espagne, des mesures sévéres.

« Aprds cela, dit M. Hefele, les papes lels que Gré-
goire XIII cherchérent encore & gagner les Morisques par
la douceur; mais cetie bienveillante interventiion fui si
peu suivie d’une conversion sincre et durable, qu'atl
contraire, par des sonldvements nouveaux, par des al-
liances avec les Maures d’Afrique, ils amendrent eux-
mémes leur expulsion totale de I'Espagne, sous Phi-
lippe ITI, en 4609. Déja un roi de France, le pénéirant
Francois I°", avaif donné ce conseil  Charles-Quint. » Le
bannissement des Maures fut approuvé et considéré
comme une nécessité d’Etat, par les hommes les plus
éclairés que I’'Espagne possédal alors,

Passons maintenant i la partie spécialement critique
du savani travail de M. Hefele. Celle-ci est de 1a plus
grande importance. L’auieur y corrobore la discussion,
de recherches pleines d'intérét et de judicieuses remar-
ques. Le premier, il a iracé bien neitement la véritable
physionomie du Saini-Office espagnol.

Si (comme on I'a dit si souvent) Lon voit produire tant
d’appréciations absurdes et injustes sur I'Inquisition,
c’esl qu’au lieu de medtre cetle institution en regard des
principes du xv° et du xvi° sidcle, on la transporte en
plein xix° sidcle. Et pourtant, quelle différence profonde
entre ces deux époques | « L’on ne peut nier que, depuis
"ceni ans environ, il y ait quelque tendance & voir dans
les incrédules et les mécréants de oute espdce, les meil-
leurs ciloyens; an moyen ge,au coniraire, et ¢’est 1a la
base de I'Inquisition, loute déviation en matidre reli-
gieuse éfaif considérée comme un crime de lése-majesié;
pour inspirer de la confiance, pour éire un bon citoyen,
il fallait professer la religion de I'Elat. Cujus est regio
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illius et religio, lel élail le principe universellement ad-
mis et suivi dans la pratique (). »

C’est précisément la secle quj se glorifie d’avoir acquis
aux sociélés modernes Ie bienfait de ja liberté religiense,
qui offre, dés ses débuts, la consécraiion la plus remar-
quable de ce principe.

Luthérien jusqu’en 1563, I'slecteur Frédgric 111 em-
brasse alors le calvinisme. Aussildl il contraint tous ses
sujets de se conformer & son changement; ceux qui 8’y
refusent sonl expulsés de son terrifoire. Treize ans plus
tard, Louis,son fils, revieni anluthérianisme orthodoxe
alors il chasse tous les ministres calvinistes et impose
de force & son peuple les idées luthériennes (1576). En
1583, I'électeur Jean-Casimir releva le calvinisme, st le
Palalinat dut entrer dans cette nouvelle phase. Tels se
monirérent les premiers proleclenrs du protestantisme :
assurément, Ferdipand le Catholique n’a rien & craindre
du paralitle,

Nous pourrions'encore corroborer ’assertion précitée
sur Pesprit du moyen dge, en inserivant ici cet article
imporiant de la paix de Passau (1852), par lequel chaque
puissance allemande recevait le droit de mettre ses sujels
dans I'aliernative, ou d’embrasser la religion du souve-
rain, ou de sortir de ses ials aprds avoir payé une cer-
{aine somme d’argent. Voila une imitation de }a condniie
de Ferdinand vis-&-vis des Maures d’Espagne. Ce fut pré-
cisément cet article de la paix de Passan, qui concourut
de la maniére la plus aclive & la diffusion de la réforme
enAllemagne, Les princes protestants traitaient avec sé-
vérilé tous ceux qui n’acceptaient que pour la forme les

(1) A. Sisson : le Correspondnut, 1851, p. 53, t, XXX,
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changements religieux par eux iniroduits, ou qui ten-
taient le moindre effort pour le retour de 'ancienne reli-
gion (1). .

« Je ne sais, dit & ce propos M. Hefele, si en pareil cas
il n’y avait pas plus 3 ¢raindre d’unluthérien zé1é que da
linquisition d’Espagne. »

Qu’on ne nous parle done plus de la tolérance des pro-
iestanis : nous rappellerions gue Calvin ful le bourreau
de Servet, parce que ce matheureux seclaire ne pensait
pas commeluisur ceriains points de doctrine. Servet fut
brtilé & Gendve, au nom de la tolérance | Luther poyssa
sur les champs de balaille les paysans insurgés, el quand
ils eurent 616 vaincus, il jeta de la houe & leur mémoire,
Abrégeons, Et les philosophes, et Voltaire el Rousseau,
ces apdires furibonds de la tolérance, n’élaient-ils pasles
plus intolérants des hommes? Ecoutons Grimm, un de
leurs adeples, définissant la tolérance : « Tous les grands
hommes ont éé intolérants, et 1/ faut 'étre, Si l'on ren-
conire sur son chemin un prince déhonnaire, il faui lui
précher la lolérance, efin qu'dl donne dans le picge, et que
le parti écrasé ait le temps de se relever parla lolérarice
qu'on lui accorde, et d'écraser son adversaire d son
tour (2). »

De semblables paroles n’ont pas besoin de commen-
taire; et, aprés les avoir lues, on se sent pris d’un invin-
cible dégont pour la tolérance quand méme des libéraux
el des révoluiionnaires, ces prétendus mariyrs de la
veille, 1oujours préts & devenir les tyrans du lendemain.

Abordons, avec M. Hefele, Pexamen d’une des objec-

(1) Voyez A. Varillas: Histoire des Révolutions arrivées en Europe en
maticre de religion,
(2) Correspondance de Grimm, 1°= juin 1772, 4= partie, t.j2, p. 2421243,
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Lions les plus graves que les esprits 1égers adressent au
code du Saint-Office. Nous voulons parler de ces rigueurs,
de cetye froide cruauté devenues pour ainsi dire prover-
biales, surtout depuis ces vers de Voltaire, qui qualifie
ainsi I'Inquisition :
Ce sanglant tribunal,

Ce monument affreux du pouvoir monacal,

Que P'Espagne a regu, mais qu’elle-méme abhorre:

Qui venge les autels, mais qui les déshonore;

Qui, tout convert de sang, de flammes entours,
Egorge les mortels avec un fer sacré.

« Ces coupables inepties, dit M. de Maistre (1), excitent
chez les sages le rire inextinguible d’Homdre, mais la
foule g’y laisse prendre, et I’on en vient insensiblement
& regarder 'Inquisition comme un club de moines stu-
pides et féroces, qui font rotir des hommes pour se
diveriir, L'erreur gagne méme des gens sensés, et des
OuVvrages consacrés en général 3 la défense des bons
Principes, au point que, dans le Journal de I'Empire
(aujourd’hui Journal des Débats) nous avons pu lire (19
avril 1809)... cet éirange passage : Il est vrai, quoi qu'on
en ait dit, que les inquisiteurs avaient conservé, jusqu’en
1783, I'habitude un peu sévére de briler solennellement les
gens qui ne croyaient gu'en Diew : ¢'était I leur tic; mais,
hormis ce point, ils étaient de fort bonne composition.

» Certes, Panteur de cet article a fort peu songé & ce
qu’il écrivait. Quel est donc le tribunal de I'univers qui
’ail jamais condamné & mort? Et quel crime commet le
tribunal civil qui envoie & la mort un accusé, en vertu
d’une 1o de I'Etat statuant celte peine pour un délit’ dont
cet accusé est convaincu? Et dans quelle loi espagnole

1. c. sup,, p. 16 et 17,
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a-t-on lu que les déistes seront punis de mort? Il serail
difficile d’en imposer davantage A la crédulité d’un lec~
teur inatientif. »

Séparons et distinguons bien exactement, lorsque
nous raisonnons sur I'Inquisition, la part du gouverne-
ment de celle de 'Kglise. Tout ce que le iribunal montre
de sévere et d’effrayant, et la peine de mort surlout, ap-
parlient au gouvernement; c’est son affaire, c’est & Ini,
et ¢’est & Iui seul qu’il faut en demander compte. Toute
la clémence, au contraire, qui joue un si grand role dans
le tribunal de 'Inquisition, est 'action de 1'Eglise, qui
ne se méle de sipplices que pour les supprimer ou les
adoucir. Ce caracidre indélébile n’a jamais varié; au-
jourd’hui ce n’est plus une erreur, ¢’est un crime de sou-
tenir, d’imaginer seulement que des prétres puissent
prononcer des jugementis de mort.

D'y a dans I’hisloire de France un grand fait qui n’est
pas assez observé; c'est celui des Templiers. Ces infor-
tunés (coupables ou non) demandérent expressément
d’étre jugés par le tribunal de I'Inquisition ; car, is sa-
vaient bien, disent les hisloriens, que s’ils obtenaient de
tels juges, ils ne pouvaient plus étre condamnés & mort.
Mais Philippe le Bel, qui avait pris son parli et qui sen-
titI'inévitable conséquence de ce recours des Templiers,
s’enferma avec son conseil d’Ktat, et les condamna brus-
quement & mort. G'est ce qui n’est pas connu, ce nous
semble, assez généralement,

Mais revenons & la question principale. En ouvrant
les codes criminels du xv° et du xvi® sizcle, nous trou-
vons dans loules les dispositions pénales un caractdre
de dureté, une facililé & verser le sang que notre sidcle
ne connaif pas. En voici plnsieurs exemples, extraits de
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la Caroline ou code pénal de Charles-Quint. « Blasphtme
contre Dieu et la Sainte-Vierge : .muiilation el peins de
mort. Pédérastie et sodomie: peine du feu. Magie : peine
de mort. Fabrique do fausse monnaie, payement fait
sciemment en fausse monnaie : peine du feu; etc. Toute
récidive en fait de vol : peine de mort. » Si tel était I’es-
prit général de la 1égislation criminelle des temps dont
nous parlons, de quel droit, lorsque cet esprit se reflste
dans les codes du saint-office,en ferait-on un chef d’ac-
cusation conire ce {ribunal en partienlier ? Nous Yavons
déjd dit, Phérésie était alors considérés comme un délit
de la plus grande importance, et la nécessité de lui assi-
gner un chitiment semblait telle, que I'un des person~
pages les plus éminents et le plus large de vues du sidcle
o Vinquisition espagnole fut créée, le célébre Gerson
soutenait que si le pape lui-méme ou un cardinal agis~
sait au déiriment de I'Eglise, on ne devait pas balan-
cer 3 leur infliger la peine de mort. Aprds cela, quel
ménagement pouvait attendre en Espagne un hérétique
d’un sang souillé?

Au resle, sans parler de maintes différences enlidrement
aT'honneur du saint-office, constatons qu’a mesure que
les meeurs s’adonecirent, et qne la 1égislation civile se per-
fectionna,le sysi®me de procédure et de pénalité de V'In-
quisition suivit nn mouvement paralltle : Liorente lo
reconnaif el le conslale avec éloges.

S'il est vrai que le saint-office ne se soit pas montré
plus cruel que les trihunavx civils du xv1° sidcle, et par
conséquent que ceux des lemps aniérieurs, est-il pour-
tant conforme & V'exaclijude de soulenir que lni seul
poursuivit Phérésie el déersla la peine de mort conire
ses seclaleurs? Les exemples abondent au contraire pour
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prouver que tous les pays, quel que fif leur culte, sui-
vaient alors la méme ligne de conduite.

Prenons pour exemple le malheureux Servet que Calvin
fit bralerd petit feu, en 1583, & Gendve, D2s 1531, Bueer
déclarait du haunt de la chaire, & Strashourg, que V'obs-
tiné antitrinitaire méritait la mort la plus ignominieuse.
Vingt ans apres, le pére-du calvinisme donnait raison &
ces paroles. Aprés le supplice, il composa un éerit inti-
ulé"; Fidele exposition et courte réfutation des erreurs
de Servet, ok lon enseigne, qu’on doit réprimer les
hérétiques par le droit du glaive (1). Puis, le douz Mé-
lanchthon vient, qui approuve et félicite avec effusion
Calvin d’avoir fait exéeuter cet horrible blasphémaieur.
Les docirines sanguinaires du réformateur de Gendve
furent enseignées par d'autres encore, tels que Théodore
de Béze; Valentin, Genlilis, Bolses, Carlostadt, Griiet,
Caslellion, elc. se les virent appliquer aussi bhien que
Servet. On connaitles atroces {railements que le proias-
tantisme fit subir aux catholiques en Angleterre. Pour
parler d’'une époque plus rapprochée de la ndtre, rap-
pelons qu’en 41724, dans le Holsiein, un jeune soldat,
"convaincu d’avoir voulu faire un pacte avec le démon,
ful décapité. Enfin, en 1844, le peintre Nilson, ayant
embrassé le catholicisme, le gouvernement de Sudde le
condamna A Vexil et le dépounilla de tous ses droits civils.

De quel droit, I’erreur, si intolérante, ose-1~elle atta-
quer lesaini-office et lui reprocher des crimes imagi-
naires, landis quelle-méme a fait couler des flots de
sang humain.

Rappelons ici deux remarques essentielles,  propos

(1) Fidelis ezpositio errorum M, Serveti ef brevis eorum refutatio, ubi
docetur, jure gladii coercendos esse hapreticos.
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de la prétendue cruauié du code du saini-office. Déja,
M. de Maisire, dans ses Lettres & un gentilhomme russe
sur Uinquisition espagnole, avait insisté sur ce point im-
portani. C’esl, en premier lieu, que le tribunal de I'In-
quisition s’est toujours borné & constaier la culpabilité
de I'accusé qui passait d’enire ses mains dans celles du
pouvoir séculier; en deuxidme lieu, qu’en livrant I'hé-
réiique, convaincu de son délit, & I'aulorité civile, il
n’oubliail jamais d’en appeler de sa justice 2 sa clé-
mence. Mais laissons M. de Maistre parler lui-méme :

« Parmi les innombrables erreurs que le xvir® sidclea
propagées et enracinées dans les esprits, avee un déplo-
rable suceds,aucune, je vous 'avoue, ne m’a jamais sur-
pris autant que celle qui a supposé, soutenu et fait
croire enfin & Vignoranie multitude que Ces prétres pou-
vaient condamner un homme & mort. I est permis
dignorer la religion de Fo, de Bouddha, de Somonocon-
dom (1); mais quel Européen a droit d’ignorer le chris-
tignisme universel ?... A quelle oreille n’est jamais
arrivé axiome élernel de cetle religion : L’EGLISE
ABHORRE LE SANG (2) ! Qui ne sait qu’il est défendu
aupréire d’élre chirurgien, de peur que sa main consa-
crée ne verse le sang de ’homme, méme pour le guérir]
Qui ne sait que dans les pays d’obédience (3),le prétre est
dispensé de déposer comme témoin dans les procédures
de mort, et que, dans’les pays ol I'on a cru devoir Iui
refuser celte condescendance , on lui donne acle au

(1) «Et méme encore celui qui entreprendrait de les diffamer serait-il
obligé de les connaitre ? » (Note de M. de Maistre.)

(9) Ecclesia abhorret ¢ sanguine,

(3) Onapypelle pays d'obédience, celui ob le pape nomme aux bénéfices,
et exerce une juridiction plus étendue.
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moins de la protestation qu’il fait, de ne déposer que pour
obéir a justice et de ne demander que miséricorde. Jamais
le prétre n’éleva d’échafaud; il y monte seulement comme
martyr ou consolateur ; il ne préche que miséricorde et
clémence, et, sur tous les points du globe, il n'a versé
d’autre sang que le sien (1). »

Rappelons ici les remarquables paroles de Pascal (2)
sur le méme sujet :

« L'Eglise, cette chaste épouse duFils de Dieu, qui,
4 l'imitation de son époux, sait bien répandre son sang
pour les agutres, iais non pas répandre pour elle celui
des autres, a pour le meurire une horreur toute parii-
cnlidre et propomonnée aux lumieres particulidres que
Dieu lui a communiquées. Elle considére les hommes,
non-seulement comme hommes, mais commeimages du
Dieu qu’elle adore. Elle a pour chacun d’eux un saint
respect qui les Ini rend fous vénérables, comme rache-
tés d’un prix infini, pour &tre faits les temples du Dieu
vivant; et ainsi, elle croit quela mort d’'un homme, que
Yon tue sans 'ordre de son Dieu, n’est pas seulement
ur homicide, mais.un sacrilége, qui la prive d’un de ses
membres, puisque, soit qu’il soit fidele, soit qu’il nele
soil pas, elle le considére foujours, ou comme étant I'un
de ses enfants, ou comme élant capable de P’tre...

» Tout le monde sait qu'il n’est jamais permis aux
particuliers de demander la mort de personne, de sorte
qu’il a fallu établir des personnes publiques qui la de~
mandent de la part du roi, ouplutdt de la part de Dieu;
et c’est pourquoi, afin d’y agir comme fideles dispensa-~
teurs de cette puissancedivine,d’dterla vie aux hommes,

(1) L. ¢. sup., p. 17 et 18.
(2) XIVe Lettre provin “de.
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les magisirais n'ont la liberté de juger que selon les dé-
positions des témoins... ensuitedesquelles ils ne peuvent
en conscience prononcer que selon les lois, ni juget
dignes de mort que ceux que les lois y condamnent.
Alors, si I'ordre de Dien les oblige d’abandonner au
supplice les corps de ces misérables, le méme ordre
de Dieu les oblige de prendre soin de leurs ames
criminelles... Tout cela est bien pur et bien innocent,
et néanmoins 'Eylise abhorre tellement le sang, qu ‘elle
Juge encore incapobles du ministére de ses autels ceux gui
auraient assisté ¢ un arrét de mort, quoique accompagné
de toutes ces circonstances si religicuses. »

Voila, dirons-nous avec M. deMaistre, «voild une assez
belle théorie ; mais voulez-vous de plus-connaiire, par
Texpérience, le véritable esprit sacerdotal sur ce point
esseniiel? Etudiezle dans les pays ol le prétre a tenu
le scepire oun letient encore. Des circonslances exiraor-
dinaires avaient é(abli en Allemagne une foule de sou-
verainelés ecclésiastiques. Pour les juger sous le rapport
de la justice et de Ja douceur, il suffirail de rappeler le
vieux proverbe allemand : 1! est bon de vivre sous la
crosse (1). Les proverbes, qui sont le fruii de I'expérience
des peuples, ne irompent jamais. Yen appelle donc ce
témoignage, soulenu d’ailleurs par celui de lous les
hommes qui onl un jugement el une mémoire. Jamais,
dans ces pacifiques gouvernements, il n’élait question
de perséculion, .ni de jugemenis capilaux contre les
ennemis spirituels dela puissance qui régnai.

» Mais que dirons-nous de Rome?... Assurément,
c’est dans le gouvernement des pontifes quele véritable

(1) Unterm Krummstabe ist gut wolnen.
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esprit du sacerdoce doit se montrer dé la manidre la
plus équivoque. Or, c’est une vérité dniversellément
cohnue, que jamais on n’a reproché & ce gouvernement
que la doticeur, Nulle part on ne tréuvera tin régime
plus paternel, une jistice plus également distribuée,
un systéme d’impositions & la .fois plus humain et plus
savant, une tolérance plus parfaite. Rome est peut-&tre
le seul lien de PEurope o le Juif ne soit ni maltraité,
ni humilié. A coup sir, du moins, c’est celui ol il est le
plus heureux; puisqu’une auire phrase proverbiale ap-
pela de tout temps Rome, le paradis des Juifs.

» Ouvrez Phistoire : quelle souveraineté a moins sévi
‘que celle de Rome moderne contre les délits antireli-
gieux de ioute esptce? Méme dans les temps que nous
appelons d’ignorance et de fanatisme, jamais cel esprif
N'a varié. Permetiez-moi de vous citer seulement Clé-
ment IV, grondant, au pied de la letire,le roi de France
(qui était cependant saint Louis) sur les lois {rop séve-
res, au jugement du pontife, que ce grand prince avait
portées contre les blasphémateurs (1), le priant instam-
ment, dans sa bulle du 412 juillet 1268, de vouloir hien
adoucir ces lois; et disant encore au roi de Navarre, dans
une bulle du méme jour : I n'est pas du tout convenaliz
d’tmiter notre trés-cher fils en Jésus-Christ, Uillustre ro
des Francats, au sujet des lois trop rigoureuses qu’il a
publides contre ces sortes de crimes (2).

» Voltaire, dans ces moments oll le sens exquis dont

(1) Voyez Du Cange, dans ses notes sur Joinville,— Saint Louis avait
ordonné que les blasphémateurs guraient la langue percée avec un fer
ng;'Sed fatemur quodin penis hujusmodi (am arerbis,.. charissimumin

Christo filium nostrunc regem Francorum illustremn non deceat imitari, (Dans
Du Cange, . ¢. sup.)
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il était doué n’était pas offusqué par la fidvre antireli-
gieuse, a rendu plus d’un {émoignage honorable au gou-
vernement des pontifes. Je veux vous en citer un trés-
remarquable. Il est tiré du po&me de la Loi naturelle, ol
'an n’irait point le chercher sans en atre averti :

Marc-Aurtle et Trajan mélaient au champ de Mars
Le bonnet du pontife au bandeau des Césars.
L’univers reposant sous leur heureux génie,

Des guerres de V’école ignorait 1a manie ;

Ces grands législateurs, d’un saiot zle animés,
Ne combattirent point pour leurs poulets sacrés.

Rome encore aujourd’hui, canservant ces maximes,
Joint le trOne & I'autel par des nceuds légitimes.
Ses citoyens en paix, sagement gouvernés,

Ne sont plus conquérants et sont plus fortunés (1),

» Or, je vous le demande,.., comment serait-il possi-
ble qu’un caractére général d’une telle évidence se dé-
mentit sur un seul poini du globe ? Deux, tolérant, cha-
ritable, consolateur dans tous les pays du monde, par
quelle magie sévirait-il en Espagne, au milieu d’une
nalion éminemment noble et généreuse (2) ? »

On le voit, I'Eglise a horreur du sang, et quand la sé-
vérilé des lois humaines s’appesantissait sur les héré-
tiques, elleinvoquaitlloujours en leur faveurl’indulgence
des juges. Sans nous arréler davantage sur ce sujet,
nous enregisirons une sentence de VInquisition (3),

(1) Voyes le pobme de la Religion naturelle, 4* partie. — Voir la ma-
nidre piquante et logique dont M. de Maistre (L. ¢.) reléve la niaiserie et
le non-sens des six premiers vers de cette citation de Voltaire (p. 24, 25
el 26, note 1).

- (2) M. de Maistre, p. 47 4 25.
(8) Voyez la Inquisicion sin mascare (VInquisition dévoilée). Cadix,
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du genre le plus sévére, celle qui, sans ordonner (ce qui
n’est pas possible}, entraine cependant la mort lorsqu'il
s'agit d’un crime que la loi frappe du dernier supplice :

« Nous avons déclaré et déclarons V'accusé N. N.
tonvaincu d’étre hérétique-apostal, fauleur et recéleur
d’héréliques, faux et simulé confessant et impénitent
relaps; par lesquels crimes il‘a encouru les peines de
lexcommunication majeure et de la confiscation de tous
ses biens au profit de la chambre royale et du fisc de Sa
Majesté. Déclarons de plus que P'accusé doil étre aban-
donné, ainsi que nous I'abandonnons & la justice et au
bras sécuher que nous prions et chargeons tr es-aﬁkctueu—
sement, de la meilleure et de la plus forte maniére que nous
le powvons, d'en agir d Pégard du coupable avec bonté et
commisération (1).»

Quelques remarques sur cet arrét ne seront pas inu-
tiles. On voit d’abord qu’il ne s’agit point de I'hérétique
pur et simple, mais de I'hérélique apostat, ¢’esl-A-dire
du sujet espagnol convaincu d’avoir apostasié et d’en
avoir donné des preuves exiérieures, sans lesquelles il
n'y aurail pas de procds. L’expression simulé confessant
désigne le r¢lops, el I'on y voit quele coupable qui con-
fesse son crime, qui dii : J'a? péché, je m’en repens, est
toujours absous an tribunal de YInquisition (ce quin’a
pas d’exemple dans aucun autre tribunal de I'univers).
S'il retourne aux mémes erveurs aprés le pardon regu, il
est déclaré faux simulé confessant et impénitent relaps.

La confiscation des biens uu profit de la chambre royale
Niel. 1811, In-8°. — Cel ouvrage, qui est contre 'Iaquisition, ne saurait
&tre suspecté dans le cas présent (p. 180 et 191).

(1) Surcette formule, chére d UEglise, selon Y'expression de Van Espen,

voyez de cet anteur: Jus Ecclesiust. Univ. Pari. 1I, tit. X, cap. iv;
n° 22, i
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ef du fisc de Sa Majesté indique que le iribunal de I'In-
yuisition est purement royal, malgré la fiction ecclé-
siaslique, et ainsi toutes les belles phrases sonores sur
Vavidité sacerdotale tombent & terre.

Qui osera traiter de vaine formule cette invilation
finale & la miséricorde? Si trop souvent elle est resiée
sans effet, qu’on n’accuse que la dureté et 'indifférence
de ceux A qui elle était adressée.

11 est bon de remarquer une expression favorite de
tous les écrivains qui ont parlé contre l'inquisition, et
sur laquelle ils semblent s’étre donné le mot. Celte
expression consiste & nommer tous les coupables con-
damnés par ce tribunal, les victimes de Pinguisition,
1Is ne sont cependant victimes que comme le soni tous les
coupables dumonde, qui marchent au supplice en vertu
d’un jugement légal. I faut méme ajouter que 1'Inqui-
sition ne remet au bras séeulier, pour les jugements
capitaux, qu'a la dernidre exirémité. «Le tribunal du
Saint-Office n’abandonne am dernier supplice que les
gens dontla conscience est perdue, et qui sont coupables
et convaincus des plus horribles impiélés.» Telles sont
les propres expressions d’un anonyme italien, qui écri-
vait en 1795 (1).

Ici se place toutnaturellement la discussion du chiffre
des victimes de I'Inquisition, « inforlunés qui, comme
le dit Llorente, n’avaient commis d’auire crithe peuf-étre
que d’interpréter mieux 'Ecriture et d’avoir une foi plus
éclairée que les juges. » C’est par des déclamations de ce

(4) I tribunale del Santo-Officio non abbandona all’ ultimo supplicio che
gente di perduta coscienza e rei deile pith orribilt impiétd. (Delia Punizion
degil; ;rt)’.tlcl, @ del tribunale della santa Inquisizione. Roma, 1795, in-4°,
p. 183.
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genre, et enproduisant deschiffres énormes ,qu’une cer-
taine classe d’écrivains se sont loujours efforcés derendre
I'Inquisilion odieuse, et d’iniéresser en faveur de ceux
q'elle a condamnés, Mais ce n’est pas 12 le langage de
Uhistoire. 11 est facile d’en juger parla nomenclatare des
diverses calégories de crimes dont connaissait le saint-
office; nomenclature dont, aprés M, Hefele, nous avons
recueillileséléments dansl’ouvrage deLlorentielui-méme.

1° Sodomie; 2° polygamie, — cas irds-fréquents en
Espagne, par suite du conlact des Maures; 3° péck4s de
chair ordinaires, lorsque le séducteur avait fait accroire
4 sa complice que leur aclion n’étail point un péché;
£° mariage d’un préire ou d’'un moine, lorsque ceux-ci
avaient persuadé qu’ils pouvaient contracter mariage
ou qu'ils avaient caché leur qualité ; 5° séduclion d’une
pénitenie par son confesseur ; 6° cas oll un ecclésiaslique,
aprds ‘avoir péché avec une femme, conseillail 3 celle
dernitre de ne point confesser sa faute; 7° exercice de
fonctions ecclésiastiques par des laiques; 8¢ administra-
tion du sacrement de la Pénitence par des diacres;
9° ysurpation frauduleuse du ministdre de commissaire
de linquisilion; 40° blasph&me; 11° vol d’église;
12° usure; 13° homicide et sédition, lorsque ces at-
tentats avaient rapport aux affaires du saint-office;
44° délils des employés du saint~office; 45° conirebande
en chevaux et en munitions fournis & I'ennemi en
temps de guerre; enfin, 16° une quantité innombrable
de cas de sorcellerie, de magie, de confeclion de phil-
tres amoureux, et en général de {oule exploitation de la
superstition populaire. ‘

Telle est la longue liste des délits sur lesquels, outre le
crime d'hérésie, les rois d’Espagne ont élendu guelque-
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fois, contre le gré des grands inguisiteurs, 1a compétence
du saint-office. Il s’ensuit nécessairemeni que le nom-
bre de ceux qui furent condamnés pour hérésie doit déja
gire de beaucoup diminué, Péur donner encore plus de
poids & ce que nous avangons, nous n’aurions qu’a ciler
le chiffre des individus que le saini-office jugea pour
crime de sorcellerie. Pour en donner une idée, M. Hefele
rapporte, d’aprés Soldan, que dans une pelite ville pro-
lestante d’Allemagne, & Nordlingen, sur une population
de six mille 4mes, on brila, de 1590 & 1594, ¢’est-2-dire
en quatre ans, {renfe-cing sorciéres, Ory ent appliquant ces
proportions & I'Espagne, le chiffre des sorcitres bralées
pendant quaire ans seulement serait de cinquante mille
aw moins, ¢'esl-3-dire vingt mille de plus que le nombre
total de ceux qui, suivant Llorente, furent punis de
mort pendant 1es trois cent trente anndes del exisience de
ce lribunal, Ce résuliat nous fait du moins comprendre
la large part qu’ont eue certainement les délits de sor-
cellerie, dans les condamnations capitales émanées dp
I'Inquisition. -

Voild le chiffre des hérétiques bien réduit, et pourtant,
grice aux investigations de M. Hefele, nous n’avons pas
prononeé un arrét définitif sur cet article. Un mot avant
d’aller plus loin, Ce ne fut pas seulement Vinquisiiion
espagnole qui livra aux flammes les sectateurs de la
magie et les sorciers : les protestanis aussi bien queles
catholiques, I’Allemagne, PAngleterre comme la Pénin-~
sule, répandirent le sang des accusés d’un art diaboli-
que. Le proteslant Benoit Carpzov, pour les procds de
sorcidres, mérile d'occuper une place prds de Torque-
mada.

8i Pon doutait du z3le sans bornes avec lequel les ré-
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formateurs persécutaient les magiciens et les sorciers,

nous citerions, par exemple, Théodore de Béze, faisant

le reproche aux parlements de France de ne pas assez

s’occuper i réprimer cette sorte de délits, Walter-Scott

avoue que les procis de sorciéres s’accrurent en Angle-

terreenmeéme temps que les doctrines calvinistes. Lors-

que le protestant Thomasius tenta, le premier de ses

coreligionnaires, de minerla croyance & la sorcellerie,

le jésuite Frédéric Spee, de Langenfeld, aux vertus du-
quel Leibnitz rend un si bel hommage, 'avail déja bien
ébranlée parmi les catholiques, soixante-dix ans avant.
En 1713, 1a Faculté de droii de Tubingue condamnait
encore une sorcitre ¥ mort, et un tribunal réformé du
canton’de Glaris (Suisse) brilait une de ces malheureu-
ses, quand déja, une année auparavant, l'inquisilion
(’Espagne avait renversé son dernier bacher,

Ce qu'on vient de lire des sorciers et des magiciens
doit pareillement s’entendre des blasphémateurs, des
sodomites, des voleurs d’église et auires criminels de
ceite espéce, que le code criminel de Charles-Quint
aussi bien que cclui du saint-office d’Espagne, punissait
de la peine capilale. Done, une grande partie des vie-
times de l'inquisition appartiennent & des catégories de
criminels contre lesquels on sévissail parioui ailleurs,
3 la méme époque.

Mainienant, voyons ce qu'il faul penser des asseriions
de Llorente relaiivement au chiffre des ¢rente mille con-
damnations & mort dont il charge le saint-office. Rien
de plus facile que d’en dévoiler Pexagération. D’abord,
Llorente a-i-il opé.e sur des documents officiels, ou au
moins a-t-i pris pour base de son évaluation des rensei-

gnements particuliers? Nullement, el il avoue le pre-
4
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mier. Reste donca analyscr son systdme (nous ne disons
pas son procédc), qu’il essaye d’expliquer etde rendre
vraisemblable dans plusieurs endroits de son histoire.

1° L’on se rappelle le chiffre de deuz mille victimes
que Llorente dit avoir été livrées aux flammes pendant
la premigre année de I'Inquisition. On a vu ci-dessus que
cette assertion estcomplatement fausse, etque Llorente
abuse de I'autorilé de Mariana; il est démontré que les
deux mille condamnations dont il s ‘agitici représentent
tout le grand 1nqu151t0rat de Torquemada ¢’est--dire,
un espace de quinze années.

Dans un sutre passage, le méme Llorente dit que le
chiffre des personnes bralées par le nouveau tribunal,
jusqu’an 4 novembre 1481 (premitre année), fut de
298. C'est Ja une formelle contradiction : Llorenie V'a
compris et a cherché & la corriger. « Ces exéculions,
dit-il, ne sont que celles de la ville de Séville méme;
toutes les anires (au nombre de 41702 doivent &tre ré-
parties sur les alentours et I'évéché de Cadix. » Malheu-
reusement pour "Aisforien critigue, il s’élait fermé lni-
méme cette issue en assurant, dans un autre endroit,
quavant 4483 il n’y avait eu qu’un seul ¢ribunal pour
toute ’Andalousie, et que ce tribunal était & Séville, olt
I’on amenait de toutes parts les accusés poury &ire sup-
pliciés sur le Quemadero (1), en cas de condamnation,
Evidemment, voild un flagrant d¢lit de falsification, et,
au lien de 2,000, il faut écrire 298; c’est aussi un fa-
cheux préjugé pour la suite des calculs de Llorente.

2° Que dire de cet argument : «Lorsque le saint-
office comptait, & coté du tribunal de Séville, trods tri-

(1) Lieu ot Pon brolait les criminels condamnés au feu ; & Brilerie,
pour {raduire rigoureusement,
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bunaux provineiaux, le nombre des exécutionsannuelles
pouvait atre porté, pour Séville, 4 88, et pour un tribu-
nal de province, & 44. Or, le nombre des iribunaux s’6-
tant élevé de £rois A onze, il s’ensuit que le nombre des
exécutions a dd croitre dans la méme proportion. » B}
Llorente de calculer en conséquence. Quelle déraison!
Ainsi, Ie nombre des criminels dépend rigoureusement
de celui des tribunaux, et un seul tribunal venant & &ire
remplacé par douze autres, ¢’est qu'il y aura eu douze
fois plus de criminels. Quel sysitme de la part d’un
homme sensé ; et pourtant ¢’est encorely une des bases
deT’évaluation de Llorente.

3° Ei puis, est~ce faire acte de jugement et de honne
foi, que d’attribuer le m&me nombre de condamnations
capitales aux cing tribunaux d’Aragon qu’ayx eing tribu~
naux de Castille, s’il est,vrai cependant que la Castille
comptait cing fois plus de juifs que I’Aragon, el que, par-
tant, elle a df renfermer aussi un plus grand nombre de
maranos judaisants? Voild cependant ce que Llorente a
fait!

4°.Au reste, 'Américain Prescott nous semble avoir
bien apprécié le peu d’importance des chiffres produits
par Llorente, lorsqu'il dit : « C’est avec raison que L'on
se défie des indications de Llorente ; car il est prouvé
que, dans d’autres cas, il a admis avee 1égéreté les don-
néesles plus invraisemblables. Ainsi en a-1-il agi au sujet
des juifs bannis,dontil porie le nombre i huit cent mille;
il est de fait cependant et nous 'avons démontré par
les documenis contemporains, que ce nombre doit étre
rédnit & cent soizante mille, ou tout au plus A cent
sotzante-diz mille, »

Que deviennent alors les ¢rente mille victimes dont on
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se plait & épouvantier I'imagination du public qui n’exa-
mine point.

Mais revenons & M. Hefele, et sachons de lui ce que
c'élaient que ces redoutables auto-da-fé (actus fidei),
«acies de foi » qu’on se figure loujoursaccompagnés des
circonstances les plus terribles : d’un cdté, un brasier
immense dévorant une multitude de victimes;del’autre,
la foule des Espagnols, les fanatiques juges du saint-
office, contemplant avec une joie féroce ce spectacle di-
gne des cannibales. Voild le roman, voyons la réalité.
« Eh bien, dit M. Hefele, quw’il nous soil permis d’af.ir-
mer qu’un auto-da-fé ne se passait ni 3 briler ni A metire
4 mort, mais bien & prononcer la sentence d’acquitte-
ment des personnes faussement accusées, et A réconci-
lier avec I'Eglise les coupables - repentants. Combien
d’aulo-da-fé n’y eut-il pas ot I'on ne vit braler que le
cierge que portaient dans leurs mains les pénitents, en
symbole de la réapparition en eux de la lumidre de la
foi! » La réconcilialion de ceux-ci étani términé_e; les
hérétiques obslinés, ainsi que ceux dont les délits &tajent
en parlie civils, élaient remis au bras séculier : en ce
moment lauto-da-fé était terminé, et les inquisiteurs se
retiraient. Llorente ne dit rien de cette particularité,
assez remarquable pouriani; c’est Mallen qui nous la
révele (1). Mallen rapporie, de plus, un procts d’inqui-
silion toul entier, et il est 2 noter que, dans cclui qu'il
enregistre, le chatiment civil ne fut appliqué au coupa-
ble que le lendemain de 'anlo-da-fé. Ainsi, au lieu de
ces horribles supplices, dont les délails dans le roman
font dresser les cheveux sur la iéte, que lrouve-t-on en

(1) Dans sa Bibliothéque cosmologique.
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interrogeant Thistoire? Confusion, inexaclitude et exa-
gération de la parl des fanaliques ennemis du sgint-
office.

Encore quelques exemples; et recueillons, & Pappui
de nos assertions, ce que les adversaires prononeés de
I'Tnquisition, Llorente en léte, diseni eux-mémes spr
les auto-da-fé.

Auto-da-fé du 12 février 1486, & Toléde, 75Q coupa-
bles, dit-il, y sont punis,—de la peine du fen, sans
doute? demandera-t-on, Erreur. Pas une seule condam-
nation capitale; le seul chiliment infligé, c’est la péni-
‘tence canonique.

Auto-da-fé du 2 avril de la méme année, encore a To-
ltde. Llorente parle de neuf cents victimes, Combien
d’exécutions cetle fois ? Pas une seule.

Auto-da-fé du 1° mai et du 10 décemhre, tonjours en
1486. Dans le premier fignrent 750 personnes ; an se-
cond, 980 ; et combien en envoya-l-on au htcher ? Pas
une seule. — Pour toute ceite époque, Llorente cite &
peine vingt-sept condamnations capitales prononcées par
ie tribunal de Tolde.

Llorente cite un auto-da-fé tenu 3 Rome, ef o figu-
rent 250 Espagnols, qui en avaient appelé au pape. Au-
cun d’eux ne fut condamné & mort ; on ne fit que leur
imposer quelques pratiques de pénitence, dont ils s’ac-
quittérent sur-le-champ dans la basilique du Vatican,
@’odr ils allerent ensujle & Sainie-Marie-de-Jla-Minerve,
pour y déposer le san-benito. A partir de cet instant, ils
furent complétement libres et ne poridrent plusle moin-
dre insigne du jugement qni venait d’étre prononcs.

Mais, le plus curieux {émoignage, celui qui arrache le
rire, quoi qu’on en ail, ¢’estle récit d'un Anglais angli-
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can, V’honorable Joseph Townsend, recteur de Pewsey.
Nous Juilaissons la parole: « Un mendiant nommé Igna-
zio Rodriguez fut mis en jugement au tribunal de I'In-
quisition, pour avoir disiribué des philtres amoureux
dont les ingrédients étaient tels que Uhonnéteté ne permet
pasde les désigner. En administrant ce ridicule remede,
il pronongait quelques paroles de nécromancie; il fut
bien constalé que la poudre avait éLé administrée & des
personnes de loul rang. Rodriguez avait deux complices
également mises en jugement (Juliana Lopez et Angela
Barrios). L'une d’elles, demandant grace de la vie, on
lui répondit que le Saint-Office n’était pas dans lusage
de condomner ¢ mort. Rodrignez fui condamné & &ire
conduit dans les rues de Madrid, monté sur un 4ne, et 3
étre fouetté. On lui imposa de plus quelques pratiques
dereligion, et I'exil de la capiiale pour cing ans. La lec-
ture dela sentence ful souventinterrompue par de grands
éclais de rire, auxquels se joignait le mendiant lui-
méme.

» Le coupable fut en effet promené dans les rues, mais
non fouetté ; pendant laroute,on lui offrait du vinel des
biscuils pour se rafraichir (1).»

Ceci se passaif le 9 mai 1764,

Voild les atrocilés qui inspirent tani de courroux 2 la
plupart de ceux qui allaguent I'Inquisilion. On ne peut
ceries nous accuser de partialilé, lorsque nous citons de
pareils 1émoignages, De toules les affaires que cite Llo-

(1) Voyage en Espagne, pendant les années 1786 et 1787. (Londres,
1792, 2 édition, 3 vol. in-8°.) — Le folérant M. Townsend semblé re-
procher un excés d’indulgence au jugement de YInguisition, lorsquil
ajoute ces mots : « II qurait micux valu faire punir ce misérable en secref
par le dernier des valets chargés d’exécuter lesarréts de la justice. »
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rente, il n’en cite qu'un ¢rés-petit nombre qui se termi-
nerent par la condamnation & mort de ’accusé:

L’abbé de Vayraces! (nousle croyonsavec M. de Mais-
tre) le premi@r Frangais qui ait parlé raison sur PInqui-
sition (1); muis déja, en 1731, il désespérait de pouvoir
se faire entendre au milieu des clameurs du préjugé :
« Y'avoue, dit-il, que si ceux gui se déchainent contre le
{ribunal de I'Inquisition avaient égard & ceux quile som-
posent, ils en parleraient lout autrement... Mais ce qu’il
ya de plus déplorable, ¢’est que la prévention a tellement
prévalu, que je désespdre, en quelque manidre, de pou-
voir faire convenir mes compatrioles que la circonspec-
tion, la sagesse, la justice, l'inlégrité, sont les vertus qui
caractérisent les inquisiteurs... Il faut éire bien méchant,”
ou une bien mauvaise téte pour &tre repris par ce tri-
bunal. »

L’¢loge du tribunal de I'Inquisition a été fait de la
maniére la plus solennelle par un minisire de la Répu-
blique francaise (2), et il esi curieux de voir de quelle
manidre on rendit comple de cet ouvrage dans ce méme
Journal de U'Empire (3), d’ol nous avons iiré certain
morceau singulier cité au commencement de cet article.

« Quel esi cependant (s’écrie le journalisie), quel estle
iribunal en Europe, aulre que celui de 'Inquisition, qui
ahsout le coupable lorsqu’il se repent et confesse le re-
pentir ? Quel est I'individu tenant des propos, affectant
une conduite irréligieuse, et professani des principes

(1) Yoyage d’Espagne et d'Italie, (Amsterdam, 1781, t. 1, p. 9; t. VI,
p. 50; . VI, p. 454, cité dansle Journal historique et littéraire, 1°v fé-
vrier 1777, p. 197.)

(2) Nouvegu voyageen Espagne, par M. Bowgoing.

(3) 17 sepiembre 1805.
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contraires & ceux que les lois oni établis pour le main-
tien de Vordre social, quel est cet individu qui wail pas
éé averli deux fois parles membres de ce tribunal? §il
récidive.; si, malgré les avis qu’on lui donne, il persisie
dans sa conduite, on l'arréte, et, s'il se repent, onle met
en liberté, M. Bourgoing, dont les opinions religieuses
ne ponvaient ire suspectées lorsqu’il éerivait son -Ta-
bleau de I Espugne moderne, en parlani du Saini-Office,
dit: J'avouerni, pour rendre hommage @ lo vérité, que
Ulngquisition pourrait étre citée de nos jours emnme un
modéle d'équité. Quel aveu! el comment serait-fl regu si
¢’élail nous qui le faisions? Mais M. Bourgoirg n’a vu
dans le {ribunal de IInquisition que ce quil et réelle-
ment, — un moyen de haute police, »

Mais c’est assez diséuler la valeur des repraches les
plus graves adressés d1Tnquisition, — enirons A présent
dans Yexamen de quelyues particularités du code du
Sainl-Office, qui ont é1é indignement travesties. Unmot
d’abord sur Vabsolution de levi, 1 y avail une espice
d’accusds, el le nombre en a toujours ¢te considérable,
sur qui ne planait qu'un léger soupgon (de lev?) ; on ne
leur infligeail ancun chidtiment, pas mémeles peines ca~
noniques. On leur donuail seulement une absolution
hyputhidlique (od eontelum), selon le langage dalors,
¢’esl-d-dire, qu'en cas qu'ils eussent encowru Yexcomniu-
nication, on les en déclarait relevés, Telle ful, d’aprds
Llorente méme, Vissue de la presque totalité des procts
d’inquisition, depuis la seconde partie du sitelr dernier,

Passons mainienant au trop fameux san-benifo, « ce
vétement d’ignominie (style d - roman), qui imprimait 3
1ous cenx qui Pavaieni porié un iueffagable stigmate. »
Ouvruns I'hisloire, et cunsulions-la encore sur se point.
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On appelle en espagnol, du nom de san-benito, le cos-
tume de pénitence que 'on revélait jadis, selon la cou-
tume universellement suivie , dans les églises chré-
tiennes,de iémoignerla contrition inléricure par le deuil
dans 'halillement extérieur. Jamais alors on ne voyait
faire pénitence, én costume de fonetions publiques, en
habits de soie, brodés d’or et enrichis de diamanis. C’est
ainsi que le saccus, dont parlel’Ancien Testament, passa
de sitcle en sidcle; qu’on y rattache la hénédiction qui,
dans I'iglise, au moyen 4ge, en faisait un vétement
sacré, et 'on aura le saccus benedictus (le sac bénit) ; en
espagnol, saco bendito, el par abréviation san-benito,L'in-
quisition, naturellement,devaitadoptercelancien usage.
Bleu, gris ou noir dans d’autres pays, en Espagne lesan-
benito élail de conleur jaune, et sa forme était celle de
I'habitmonastique. Cenx quiavaient regul’absolution de
levi n’élaient obligés de s’en revitir que pendant la cé-
rémonie de leur réconciliation, el méme un grand nom-
bre de ceux-ci en furent dispensés. En général, tous ceux
qui étaient venus se dénoncer eux-mémes accomplis-
salent leur pénitence dans des aulo-da-fé sccrets. Dans
lous ces cas, le san-benilo n’élait couverl d’aucune fi-
gure. Pourtanl, lorsque le condamné élait obligéa I’ab-
Jjuration comme grovement suspect, on le revétait d’'un
san-benito sur lequel étaii figurée une branche de la
croix. On plagaitla croix entidre surle san-benito de ceux
quifiguraient dans’auto-da-fé comme hérétiques repen-
tants.

Pourquoi rirail-on des figures de démon, et auires,
dont vn parsemait le san-henito de I'hérétique obstiné
elimpénilent quiélail remis au bras séculier? Ce rire ne
convienl qu'aux esprits légers,incapables decomprendre

5
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autre chose que les habiludes et les modes du x1x® sidele:
Les hommes réfléchis et observateurs ne verront 13
qu'une des formes par lesquelles se traduisait alors le
sentiment de réprobation qui poursuit partout les con-
pables frappés par la loi. Bt puis, le moyen 4ge,qui sym-
bolisait toute chose, voulait que ces hommes fussentle
miroir de la croyance générale sur I'avenir du criniinel
obsliné dans sa malice.

« Au reste, dit M. Hefele, il a de tout temps paru si
naturel d’entourer le supplice des grands coupables de
quelque circonstance propre ¥ frapper Yimagination,
gqu'an xixe® sidele encore Pon a vuydans des Etats d’Alle-
magne qui se piquent de beaucoup de civilisation, les
condamnés irainés au lieu de Uexécufion couverls de
peaux de bétes. »

Le san-benito et les pratiques de pénitence infligées
par le saint office n’avaient rien d’infamant, quoiqu’on
ait voulu Vaffirmer. Llorente cile des exemples de per-
sonnes qui, quoique ayant subi une pénilence de levi,
contraciérent ensuite des mariagesavec les plus Nustres
maisons, et méme avecdes membres dela familleroyale;
bien plus, d’aprés le méme auteur, avoir fait pénitence
pour le cas de soupgons graves, n’éiait point un obstacle
aux plus hautesdignités, méme ecclésiastiques. En effet,
Pimpression que les pratiques de pénitence, décréiées
par e saint office, produisait sur le public, était bien
plutdt un sujet d’édification pour lui, que d’humiliation
pour ceux qui les subissaient.

-Dans le cas ol un condamné avait 4 subir une déten-
tion perpétuelle, il élait ou consigné dans sa propremai-
son, ou enfermé dans une maison pénitentiairve soumise
4 unc fréguente inspection, pour que rien ne manquat &
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8a bonne tenue. Les délenus pouvaient se livrer aux
{ravaux de leur état.

Examinons maintenant la procédure du saint office,
et voyons si 'inquisition a ét6 réellement « un {ribunal
arbitraire n’offrant aucune garantie 3 linnocence, »
comme ne cessent dele répéter les prolestants, lesphi-
losophes et les libres penseurs de tous les temps.—Par-
lons d’abord de la torture.

Sans prétendre en faire icil’apologie, nous voulons dé~
c¢harger I'Inquisition de cette odieuse responsabiliié. Un
mot suffira pour cela. Les inquisiteurs ordonnaient la
Yorture en vertu deslois espagnoles, et parcequ’elleétait
ordonnée par tous les iribunaux espagnols. Les lois
grecques et romaines Pavaient adoptée ; Athénes, « qui
s’entendait un peu en liberté (1), » y soumellait méme
I'homme libre. Toutes les nations modernes avaientem-
ployé ce moyen terrible de découvrir la vérilé. Dés que
la torture n’appartient pas plus au tribunal de I'Inquisi-
tion qu’a tous les autres, personne n’a le droit de la lui
reprocher. Au reste, le saint office a suivi dans V’adou-
cissement et Iabolition de la torlure les progrds de la
Jurisprudence civile ; le saint office (rien n’esi plus in-
conlestable) a appliqué la toriure etirailéses prisonniers
avee plus d’humanité que toul autre tribunal du iemps.
De plus, les fails attestent que la tortureéiail tombée en
désuétude bien longlemps avanl d’étre rayéeducode, et
sur ce point encore, le sainl office ful loin d’étre en re-
tard sur les tribunaux séculiers. « Il es} cerlain, dit Llo-
rente, que depuis longtemps 'Inquisition n’emploie plus
la torture, de sorie qu’aujourd’hui on peutla considérer

(1)-Expression de M. de Maistre. (L. ¢. sup., p- b5.)
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comme abolie. » Alors qu’elle subsistait encore de droit,
le fiscal, il est vrai, en Tequérait l'application, mais
¢’élail une pure formalité, et, selon Llorente, « le fiscal
etil regretié quel’on et fail droit A sa demande.» Enfin,
qu’on nous permetie d’inserire un précieux témoignage,
celui de M.de Maistre (1). « Ayanieu occasion, dit-il,au
mois de janvier4808, d’entretenir sur le sujet de I'Inqui-
sition deux Espagnols d'un rang distingué, et placéstout
exprds pour éire parfaitement instruits, lorsque je vins
4 parler dela torture, ils se regardérent 'un et Fautre
avec P'air dela surprise, et s’accorddrent pour m’assurer
expressément gue jamais ils n’avaient enfendu porier de
torture dans les procédures faites par U Inquisition. »
L’on serappelle ce que nous avons dit sur le caractére
de dureié dont la 1égislation du moyen age,en Espagne,
élait empreinte. L'Inquisilion, elle aussi, arefléLé ceca-~
ractdre ; mais bien loin de surpasser la sévérité des au-
ives cours de juslice, elle V'a modérée el adoucie. Parle-
rons-néus de ses prisons, transformées par la calomnie,
en cachots sombres el infecls ? Mais Llorenie lui-méme
nous dit expressément que le saint office enfermait ses
prisonniers dans des chambres bien vottées, claires et
seches, oitlon pouvait se donner quelgue mouvement. Quant
3 des chaines, des menoties,des colliers de fer, elc. , il ne
peut pas plus en &ire question ; nous en avons encore
Llorente pour garant. Il ne cite qu’un seul cas ol Pon ait
garroiié un prisonnier, et ¢’étail pour 'empécher de se
suicider, Enfin, Pon veillait sans cesse & ce que les déte-
nus ne manquassent de rien ; pours’en assurer, on leur
demandaitl 3 eux-mémes si le gedlier les irailait convena-

(1) De Maisfre, {. c. sup., p. 7, note 4.
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blement. Les malades recevaient des soins tout parii-
culiers.

Pour ce qui concerne la torture, remarquonsd’abord,
4 I'honneur du saint office, que, contrairement & la cou-
tume des tribunanxcivils, il ne souffrait pas qu’on ysou-
mit le prévenu plus d’une fois dans le méme proces; en-
core fallait-il gu'un médecin foi préseni pour constater
Vinstant olt la question metirait en péril la vie du pa-
tient. Legrand conseil renouvelait de lemps en temps cet
averlissement aux inquisiteurs provinciaux. De plus,
dans un premier réglement du grand conseil, il fut dé-
crété que les tribunanx provinciaux n’auraient plusle
pouvoir d’ordonner la torture sans un jugement du con-
seil supérieur; une auire disposition met la guestion i la
diserétion de I'évéque diocésain jugeant de concert avee
les consulteurs et Iinquisiteur; mais seulement aprés
que I'acousé aura épuisé ious les moyens possibles de dé-
fense; dans ce cas, il est enjoinl & 'évéque et aux anires
d’assister & Papplication de la question, afin d’empécher
toute espece de mauvais irailements.

Enfin, — et ¢’est & 'honneur du saint office, — bien
souvent, dés I'origine méme de sa création, ce tribunal
ne fit que menacer de la forture, et déja, en 1537, le
grand conseil défendaitl d’y soumetire les Morisques.

La justice du saint office élail-clle « une justice de
surprise el J'odieux guei-apens ? » pour nous sefvir des
termes au service du mensonge el de la calomnie. Quon
en juge!

En premier lieu, chaque tribunal d’inquisition débu-
taii par la proclamation d’'un délui de grice; des lors,
avail-on aposfasié ? il suffisait de se déclarer dans les li-
miles fixées pour étre pardonné.Il n’y avait alors d’autres
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peines & subir que les pénitences canoniques qui de-
vaient étre publiques quand I'apostasie avait été elle-
méme publique, Celte mesure élait fondée sur I'ancienne
discipline de 'Eglise et parait tres-naturelle, Ajoutons
que les statuts de I'Inquisition réclamaient toute I'indul-
gence possible en faveur de cette caiégorie de pénitents.
—Le délai de gréce passé, lasévérilé des lois prenait son
cours : pourlant il arrivait {rés-souvent qu’on renouve-
lait ou qu’on prolongeait le temps de grice : Llorente
nous en fournit un exemple remarquable. Lors de son
transfert & Toldde,le tribunal de Villaréal accorda un dé-
lai de grace de quarante jours. « Alors, dit Llorente,l’'on
vit accourir une multitude énorme de nouveaux chré-
tiens s’accusant eux-mémes d’8tre retombés dansle ju-
daisme. Ce délai révoluy, les inquisiteurs acecorddrent un
second lerme de soizante jours, et enfin un troisitmede
trente. »

Voild celle institution si avide de supplices et de tor-
tures, voila I'insatiable fureur aveclaquelle elle s’achar-
nait A trouver des viclimes | Ei cependant, ces marafios
relaps élaient considérés A cette époque comme des cri-
minels d' E'tat.

Second grief. L'Inquisilion espagnole, dit-on, n’avait
aucun égard pour L'age des accusés. '

Lisez seulement ce décret du farouche Torquemada. :
« Lorsque dos fils oufilles d’hérétiques, induits & profes-
ser erreur par les legons de leurs parents, el n’ayant pas
encore atteinl leur wingtiéme année, se présenieront
d’eux-mémes pour &ire regus en grice, dusseni-ils venir
méme apreés le délai fizé, les inquisitetirs les accueille-
ront avec bonté, leur imposeront des pratiques de péni-
tence plus légéres, et veilleront  ce qu'ils soient ins-
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truits dans la foi et les sacrements de la sainle mérp
I'Eglise.

L’'Inquisilion a-t-elle, comme on I'en accuse, ét6 assez
fanatique pour baser une procédure surles expressions,
sur les propos les plus innocents?

Laissons parler Deza, qui surpassa, dit-on, méme leg
rigueurs de Torquemada. Le 17 juin 1500, il décrétequo;
« Personne ne pourra éire arrété pour un sujet de pey
d’imporiance, pas méme pour des blasphdmes, s’ils ont
é1¢ proférés dans un accds de coldre. » Qu’on se rappelle
saint Louis, faisant percer lalangue aux hlasphémateurs
avec un fer rouge, et (sans sorlir d’Espagne) que /z Ca-
roline ou code de Charles-Quint décerne les peines les
plus fortes conire le blasphtme, sans aucune réserve; gt
puis, qu’on ose encore parler dela cruauté de I'Ingnj-
silion!

Avant d’actionner quelqu'un, lInquisition faisai}
conslater par des médecins si I'aceusé n’avail point pour
lui I'excuse d’un affaiblissement mental, Loin d’écouter
au hasard tout dénonciaieur, dans un grand nombre de
cas, nous voyons les inquisiteurs, dit Llorente, long-
temps disposés d aliribuer les griefs & un dérangement
d’esprit, el ne cédant que quand les charges s’accumy-
laient. i

Pour se convaincre des mille restriclions et précantions
doni le saint office s’entourail avani de lancer des man<
dals d’arréter, il suffit de parcourir quelques pidces offi-
cielles émanant de ce tribunal. Voici le premier article
des statuis do Torquemada (1498) : « Prds de chaque tri-
bunal se trouveront deux inquisiteurs, un jurisie et yp
théologien, auxquels il est défendu d’ordonner une ar-
reslalion anfrement qu’a 'unaminilé. » Article 3 ; « On
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ne peul arrdter que lorsque le crime est élabli par un
nombre suffisant de preuves. » Cetle enquéte ne jelant
pas un jour complei sur le caractére héréliqne des
charges imputées, le tribunal réeclamait les avis d’un co-
mité de savants théologiens, professeurs, elc., appelés
qualificateurs et entidrement éfrangers 3 Yinquisition.
Ceux-~ci transmetlaieni leur sentimeni dans un rapport
suivi de leurs signatures. Si lenr décision élail négative,
Cinculpé était mis hors de canse ; quand elle était affirma-
tive, l'arrestation n’avail lieu qu’autant qu'il n’existail
pas dejugement contradictoire émanant de qualificateurs
consuliés avanl eux. Lorsque les inquisiteurs élaicnt
partagés dans leurs avis, ou que la personne comprowmise
élail d’one ecerlaine imporlance, le conseil supérieur
d'inquisition pouvail scul décréter larrestation. Phi-
lippe IT agrandii encore le cercle des conditions, et
Charles IV défendil en général que I’Inquisilion pai ar-
réter personne sans en avoir d’abord référé au roi.

« Lorsqu’apres loulcela, dit M. Helele, 'on vieni nous
faire des récits d’arrestations mysiérieuses, de gens dis-
parus subitement sans laisser aucune irace de leur sori,
il ne faul voir 14 que de pures fables, d’autan! plus in-
vraisemblables que 1’on éiablissail pour chaque prison-
nier un curaleur de ses biens, el que arrestation était
elle-méme assujellie  ioules sorles de formalités. »

On a prétendu que P'Inquisition favorisait et encoura-
geail par Pimpuniié les dénonciations calomnicuses;
maison n'a pas cilé un seul fail sérieux A l'appui de
celle assertion. Or, ouvrons les registres du saint office,
et nous verrons que Yarlicle 8 des statuls de 1498 exige
que Yon inflige un chitiment public au {émoin convaincu
de calomnie. Dans un auto-da-fé tenu & Séville en 4559,
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un fatix dénonciateur ful condamné & quatre cenis coups
de fouet et & quaire ans de galere. Le pape Léon X alla
jusqu’a prescrire que lout faux témoin it puni de
mort,

Examinons & présent les civconstances de I'interroga-
loire des accusés; car, Ja aussi on a voulu trouver arbi-
Lraire et manque absolu de garanties,

En premier lieu, le prévenu était interrogé par le gref-
fier du tribunal, en présence de 'un des deux inquisi-
teurs et de deux préires loul & fait élrangers & linqui-
sitlon : ces derniers avaient qualité d’assesseurs et
devaient proléger les accusés conire loutes violences.

Une ordonnance du huititme grand inquisiteur Valdds
prescrit de traiter les accusés avec bienveillance et de les
laisser constammenrt assis ; ce n'est que pendant lalecture
de I'acie d’accusation qu’ils devaieni se tenir deboul.

Vald®s veul, de plus, « gue lon se défie de Laccusateur
autant que de Paccusé,» et recommande < gu’on se garde
avee sotn de foute anticipation de jugement, ce défaut con-
duisant facilement é Uerreur. »

Enfin, dansl’article 23, il décrdte que les inquisiteurs
laisseront & I'inculpé le choix d'un avoué parmi les avo-
cals du saini-office, tenus au silence par serment, et
qu’ils feroni jurer & ce dernier de défendre loyalement
et sincérement son client. Quand l'accusé élait pauvre,
le fisc payail son avocal.

L’accusateur, & son iour, élail obligé de déclarersous
la foi du serment quil n’était point sous I'empire de
quelque baine particulidre : on lui rappelail que les ca-
lomnialeurs, aprés avoir subi les chiliments iemporels
les plus séveres, étaient vouds aux flammes éiernelles,

Mais ¢’est assez de ces détails, si ce n’est déjd trop;

3.
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trop cn effet pour les hommes de honne foi, auxquels
seuls nous nous adressons. Quant aux amis du men-
songe, si de telles preuves (1) ne leur ouvrent pas les
Yeux, quand done voudront-ils voir clair?

Nous ne savons en vérilé ce qu'on pourrait répondre
de raisonnable & ces observations; mais ce qui est véri-
lablemeni extraordinaire et peu connu, ce nous semble,
c’est I'apologie compléte de Y'Inquisition faite par Vol-
laire, et que M. de Maistre a si bien définie en la regar-
dant « comme un monument remarquable du hon sens
qui apercoit les faits, et de la passion qui s’aveugle sur
les causes (2). »

« Il n’y eut (dit Voltaire), en Espagne, pendant le xvi®
el le xvir® sidcle, aucune de ces révolutions sanglantes,
de ces conspirations, de ces chtimenis cruels, qu'on
voyait dans les autres eours de I'Europe. Nile duc de
Lerme, ni le comte Olivarés ne répandirent le sang de
leurs ennemis sur les é6chafauds. Les rois n’y furent point
assassinés comme en France, et n’y périrent poini par
la main du bourreau comme en Angleterre. Enfin, sans
les horreurs de Vinquisition, on n’aurait eu alors rien 3
reprocher 4 1'Espagne (3). »

«Je ne sais sil'on peut 8lre plus aveugle, ajoute
M. de Maistre. Sans les horreurs de UInquisition, on n’au-
rait rien d reprocher a cetie nation qui wa échappé que
par U Inquisition aux horreurs qui ont déshonoré toutes les
autres | »

(1) Voyez pour plus de développements les excellents articles du Cor-
respondant, sur F'origine de UInquisition en Espagne, 1851, p. 834 89, et
méme recueil, 1853, p. 445 & 468.

(2) Page 99.

(3) Essat sur U'Hisloire générale, 1. 1V, chap, cLxxvi, p. 135; (Euvres
complétes, in-8°, t. XIX.
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Ailleurs, faisant parler un Espagnol catholique ef lui
laissanti le soin de réhabiliter I'Inquisition, il place ces
remarquables paroles danssa houche : « Vous étes myope ;
vous ne voyez qu'un point. Nos législateurs regardaient
d’en haut et voyaieni Vensemble. Au eommencement du
xvi® sidcle, ils virenl, pour ainsi dire, fumer 'Europe;
pour se soustraire § l'incendie général, ils employdrent
I'Inquisition, qui est1e moyen politique dont ils se servirent
pour maintenir L'unité religieuse et prévenir les guerres de
religion. Vous n'avez rien imaginé de paréil ; examinons
les suites, je récuse tout aulre juge que 'expérience.

« Voyez la guerre de Trente ans allumée par les argu-
ments de Luther; les excds inouis des Anabaplistes etdes
paysans; les guerres civiles de France, d’Angleterre et
de Flandre; le massacre dela Saini-Barihélemy, le mas-
sacre do Mérindol, lemassacre des Cévennes ; V’assassinat
deMarie Stuart, de Henri 111, de Henri IV, de Charles I°,
du prince d'Orange, elc. ele. Un vaisseau flot{erait sur
lesang que vos novateurs ont fail répandre; 'Inguisition
n’aurail, versé que le lenr. C’esl bien & vous, ignorants
présomplueux, qui n'avez rien préva el qui avez haigné
I'Europe dans le sang, ¢’est bien & vous qu'il apparlient
de bldmer nos rois goi ont loui préva. Ne vepez done
point nous dire que I'Inquisition a produit tel ou iel abus
dans tel ou iel momeni ; car ce n’est point de quoi il s’a-
gil, mais bien de savoir, si, pendant les trois derniers
siccles, il y a eu, en vertu de UInquisition, plus de paiz
et de bonheur en Espagne que dons les autres conirées de
U Europe? Sacrifier les généraiions acluclles au bonheyr
problématique des générations futures, ce peut &lre le
calcul d’un philosophe, mais les législateurs en font
d’autres, »
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Durus est hic sermo, pourra répéler quelque libre pen-
seur incorrigible (ils le sont tous!), mais les fails sont
13, el il n'y a pas de logique ‘qui tienne contre un fel
argument.

On a reproché & 'Inquisition sa ténébreuse influence
sur l’esprit humain. Est-il possible,dit-on, qu’une nation
devienne illusire quand les esprils y sont réduits & un
aussi grossier esclavage? Les écrivains disparurent au
moment ol parut 'Inquisition.

Mensonge absurde! Qui ne sail que le beau sidcle de
la litiérature espagnole ful celui de Philippe II, et que
tous les écrivains qui ont illusiré I’Espagne n’ont fait
imprimer leurs livres qu’avec la permission du saint-
-office? Les maihématiques, I'asironomie, la chimie,
toutes les sciences mnaturelles, la philologie, I'histoire,
les antiquités, etc., sonl des champs assez vasles que
Pesprit bumain a loujours 616 le maiire de parcourir
dans {ous les sens, sans que Inquisilion s’en soit mélé
le moins du monde. «On aura beau répéter qu’on en-
chaine le génie, en lui défendant d’altaquer les dogmes
nationaux : jamais on n’aulorisera une erreur & force de
la répéter (1).»

Ainsi, I'Inquisition espagnole a servi la religion, lo
pouvoir souverain, elle a fait la gloire du pays o ellea
pris naissance, elle a assuré la paix et la liberlé d’un
grand peuple, elle a protégé le génie, tout cela pour ar-
river & étre le point des aitaques les plus violenies
comme les plus absurdes. La calomnie ne s’atiague
qu'aux grandes choses : le silence pour une institution
est le scean de la médiocrité ou de I'inutilité,

(1) M. de Maistre, L. c., g. 72,

—— —_——
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Depuis' deux sidcles que Galilée est mort, son nom
n’a cessé, pour la plus grande partie du public, de figu-
rer avec honneur parmi les génies incompris de leur
époque, et perséeutés par P'Inquisition, dont Galilée est,
dit-on, une des plus glorieuses viclimes.

Cependant, des réclamations contre ce mensonge his-
torique se sont €levées avec force par une bouche protes-
fanle et impartiale, En 1784, Mallet du Pan, célébre
écrivain génevois, publia dans un recueil francais, trés-
en vogue (1), une réfulation compldte des Mensonges
tmprimés au sujet de la persécution de Galilée; tel esi le
titre de son travail. Nous allons laisser la parole 3 Mallet
du Pan : une telle aulorité ne saurail &tre un instant
suspecte ou suspeciée. '

« Quun préjugé historique ait vingl ans de erédit,
il faudra des sidcles pour le déiruire, et souveni les
sitcles ne le détruiront pas. Inléresse-1-il des souverains
heureux ou puissants? les hisloriens, comme l'a ob-
servé M. Horace Walpole, au sujet de Richard I1I, ser-

(1) Le Mercure de France. 1684, juillet, t. I1L, p. 421 4 130.
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viront de témoins contre la vérité. 9%l s’agit de doc-
irines, de parlis, d’opinions de circonstance i faire
prévaloir, les {raditions d’erreurs deviendront presque
inébranlables : elles reposent sur deux bases solides,
Venthousiasme et la crédunlité.

» L'un et T'autre onl trop influé sur la peinlure des
iniquités de'Inquisition #Rome :au premier coup d’ceil,
il semble impossible de calomnier cel élablissement;
cependant il faut 'excuser, sinon Pabsoudve, d’'une des
plus graves offenses qu’il ail faites & la saine philoso~
phie, savoir, de la condamnation de Galilée,

» A eniendre les récils pathétiques ef les réflexions &
ce sujel répéiées dans mille ouvrages, le physicien tos-
can ful sacrifié & la barbarie de son sidcle et & ’ineptie
de la cour de Rome ; la cruauté se joignit & 'ignorance
pour étouffer la physique & son bereeau; il ne iint pas
aux inquisileurs qu'une vérilé fondameniale de ’asiro-
nomie ne {0t ensevelie dans le cachot de son premier
démonsiratear.

» Cette opinion est un roman. Galilce ne fut point per-
sécuté comme bon astronome, mais en qualité de mauvais
théologien. On Yaurait laissé {ranquillement faire mar-
cher la terre, s’il ne sefl poinl mélé d’expliquerla Bible.
Ses découveries lui donndrent des ennemis, ses seules
controverses desjuges, sa pélulance des chagrins. Si celle
vérilé est un paradoxe, il a pour auteurs Galilée lui-’
méme, dans ses Leftres manuscrites, Guichardin et le
marquis Nieolini, ambassadeursdes grands-ducsa Rome,
tous deux, ainsi que les Médicis, protecteurs, disciples,
amiszélés duphilosopheimpéricux. Quantd la barbariede
ceite époque, les bardares élajent le Tasse, I’Arioste, Ma-
chiavel, Bembo, Torricelli, Guichardin, Fra Paclo, eic. »
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En étudiant quelques instants la vie de Galilée,
n’oublions pas ¢e mol siremarquable de Mallel du Pan,
mot qui résume le mieux du monde la discussion rela-
tive au prélendu martyr de PInquisition : « Galilée ne
fut point perséculé comme bon asironome, mais en
qualité de mauvais (héologien. »

A 1’époque ol parurent les lignes précitées, personne
ne répondit au critique génevois, et depuis on pouvait
penser que la science hislorique, au défaul de opinion
publique, toujours lente 3 s'éclairer, ayant fait de nota-
bles progrds, une rectificalion basée sur de plus amples
matériaux élait devenue inulile, lorsqu’a la mémg date
(en 4841) parurent deux ouvrages, l'un frangais, l'autre
anglais, qui reproduisaient les vieilles imputations men-
songdres 4 'endroit de Galilée et de I'Inquisition. Le
premier de ees ouvrages esl intitulé : Histoire des sciences
mathématiques, par M. Libri, membre de I'Institut; le
second a pour titre : Les Martyrs de la science (1), par
sir David Brewster, membre de l'Académie royale de
Londres. Cest en présence de ces deux livres, que M. de
Falloux congut I'idée d’une excellente biographie de
Galilée (2), & laquelle nous empruntons quelques-uns
de ses traits les plus saillants.

Galilée naquit & Pisele45 février 1564. Ses premidres
ann es, comme celles de touies les vives intelligences,

(1) Voici le titre, passablement long, de Pouvrage anglais : The Mar-
tyrs of Science, or the lives of Galileo, Tycho Brahe and Kepler, by sir
David Brewster, principal of the United college of Saint-Salvator and
Saint-Leonard, Saint-Andrews; fellow of the royal society of London;
vice-president of the royal society of Edinburgh ; corresponding member
of theInstitute of France, and member of the Academies of Saint-Peters-
burg, Stockholm, Berlin, e¢lc., ete.

(2) Dans le Correspondant, 1847, p. 481 a 520,
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qui prennent Uexpérience pour base de leurs éludes, se
passérent & consiraire des machines et des instruments
doni il s’amusaii avec ses condisciples. Ce {ravail ne por-
lail ancun préjudice A ses éludes régulitres, dont le cer-
cle étail alors d’une immense étendue. Doué des plus
remarquables facultés, animé d’une sublime émulation,
Galilée parfageail ses heures de loisir enire les distrac~
tions les plus élevées. Cependant, entre les professions
libérales,la médecine éiait alors unedes plus Iucratives.
Son pere résolut de lui faire embrasser cetle carridre, et
le 5 novemhre 1581, Galilée s’asseyait sur les bancs de
Puniversilé de saville natale. Mais, dos lors, et malgré
les justes appréhensions de son pere, Galilée délaissait
Part de guérir pours’adonner avec passion aux sciences
exactes. Vaincue par les signes manifestes dont Dieu
marque les haules vocations, la famille de Galilée le
laissa suivre sa voie, et bientdt le jeune disciple de
Puniversité devint professeur & son tour par I'entremise
du cardinal Del Monte.

Dds l'dge de dix-huit ans, époque de son enirée 2
Paniversité, son antipathie innée pour la philosophie
d’Aristote pril un libre développement, Commele dit
avec une profonde raison sir Brewsler, I’apologiste de
Galilée : « OQubliant que toul ici-bas est progressif ef
que les erreurs d'une généralion, passées au crible de
1a discussion, font place & de nouvelles décounvertes,
Galilée ne prévoyaitl pas alors que ses propres théories et
ses travaux incomplets seraient un jour aussi soumis &
la loupe d’une critique sévdre. Il commit donc une vé-
ritable faute en fustigeant sans pitié les préjugés de l'i-
gnorance de ses adversaires. Quiconque a insigne bon-
heur de devancer son époque, ne doit pas trouver ¢lrange,
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que ses coniemporains moins heureux restent en ar-
ridre. Les hommes ne sonl pas nécessairement eniétés
parce qu’ils s’atlachent & des erreurs profondément en~
racinées el vénérables; ils ne sont pas absolument stu-
pides, parce qu’ils sont lents & comprendre et lents &
embrasser de nouvelles vérités (1). »

« L’innovation, ajoute M. de Falloux (2), ne se pré-
sente pas toujours avec les signes d'une transition né-
cessaire, el souvent elle effraye au deld des bornes d’une
prudenceraisonnable. Les caracitres iimides, les esprits
tardifs formenti d’abord la majorilé d’une aggrégalion
d’hommes, méme éclairés, en attendant qu'une passion
les iransporie ou qu’un éclair d’évidence les illumine.
C'est celle masse contre laquelle se heurlait Galilée; la
résistance, en outre, n'était pas particulidre aux hom-
mes d'Eglise ni & I'Talie. La France el ses universités
avaient donné les plus funestes exemples. Qu'on se rap-
pelle les troubles de nos écoles presque semblables &
des guerres civiles, et on conviendra que Galilée fut en-
core mieux {raité que Ramus.

» Il faut observer enfin que Galilée n’était pasun sim-
ple, mathématicien; il cinglait & pleines voiles sur un
océan plus orageux. Son ceuvre s’appliquait clairement &
I3 rénovation compldte des bases de la philosophie, et
ses découveries astronomiques ont trop effacé, pour la
postériié, ce cdié saillant de son action.

» J'ai éludié plus d’années la philosophie (écrivait-il
lni-méme , que de mois la géométrie. »

La réputation de Galilée était déja répandue au loin
en Karope. L'archiduc Ferdinand, depuis empereur

(1) Page 8.
(2) Pages 487 et 488,
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d’Allemagne, le landgrave de Hesse et les seigneurs
d’Alsace et de Manioue honoraient ses cours de leur
présence. Le prince Gusiave-Adolphe de Sudde voulut
également recevoir delui des legons de mathématiques
pendant gon séjour en Italie.

De découverte en découverte, Galilée, qui avait, un
des premiers en Italie, adopté le sysiéme de Copernic,
relatif au mouvement de la lerre, arriva & vouloir dé-
monirer, par le témoignage de la théologie, ses pro-
pres idées & cet égard.

« Copernic avail iraité le sysitme du mouvement de
laferre avec la sitplicilé et le sang-froid teutoniques. I
s’étail biengardéde faireintervenir dans cettehypothse
avcune allégalion des Livres saints. Plus vif, plus dis-
sertaleur, plus amourcuz de renommée, Galilée ne se
contenta point d’adopter cetle vérilé physique, ni de
V'éiablir dans ses legons, il fit dégénérer sa théorie en
dispute théologique; c'élait V'esprit du temps; ei 1'un
des plus grands génies de I'Talie s’échauffa pour met-
ire d’accord la Bible et la physique.

» Il composa divers mémoires maauscrits 3 ce sujet,
moins hardis que singuliers. Ils alarmdrent les Jacobins,
péripaiéliciens et inquisileurs; dcedouble titreils virent
de mauvais @il les concordances de Galilée, sans penser
& Iud en faire un crime...

» Galilée, fort de sa renommée, et désiré 3 Rome, y
arriva en mars 1614. Il y démontra ses découvertes; il
fit observer les taches du soleil & la plupart des cardl-
naux, prélats et grands seigneurs; il cn repartit trois
mois aprés. Les acclamations, les hommages, les féles
ne l'avaient point quitié durani son sé€jour; personne ne
songea & I'accuser d’hérésie, ¢l la pourpre romaine ne
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couvrail alors que ses admirateurs. Viviani, disciple et
biographe de Galilée, c'esi-d-dire son panégyriste, con-
vient de celte gloire universelle : comment done fut-elle
troublée ?» se demance Mallel du Pan (1), dont on vient.
de lire ce qui précdde.

Pour conserver A cette discussion son caractdregraveet
éminemment impariial,nous nous bornerons an rdle mo~
destede citateur : ¢’est donc M. de Falloux qui va répondre.

« Le gant était... jeté aux théologiens, el malheureu-
sement ceux qui le relevéreni ne ¢rurent que irop qu’ils
avaient Ia religion & défendre. L'Inquisition évoqua l'af-
faire...

» C'est dés la premitre intervention des inquisileurs
qu’il importe de bien préciser la position de ce tribunal,
ainsi quela poriée de ses actes en celte affaire. Un reli-
gieux dénonce un savani, d’autres religieux le jugent;
d’oli I'on & conclu l'antagonisme de I'Eglise et de la
science. C'est le contraire qui fut vrai. Les religieux
n’épousent ici que trop les animosités, les préjugés, les
vengeances académiques. Les moines occupent upe
grande place dans I'hisloire de Galilée, non 2 iiire de
contradicleurs systématiques; mais parce que les monas-
ires étaient alors le foyer le plus ardent des préoceun-
pations et des controverses scientifiques; et le méme
homme qu’accusaient des Dominicains el des Jésuiles
se trouva en méme temps défendu par des Jésuites et
des Dominicains (2). »

Les impressions défavorables 3 Galilée n’élaient pas
bien dangereuses, puisque sa seule présence les dissipa.
On lui prodigua les mémes témoignages d’estime et d’a-

(1) Pages 122 et 123, L. c. sup.
(2) Pages 500 et 501,
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mitié. Aprés ce triomphe, il ne lui restait plus qu'd re-
venir & Florence, qu’a jouir de la libert§ philosophique
qu'on lui accordait, qu’a développer son sysidme par les
preuves physiques el mathématiques,sans les élayer de
discussions irds-étrangdres au progres des sciences. Le
cardinal del Morite, et divers membres dusaint office,lui
avaient iracé le cercle de prudence ot il devait se renfer-
mer. Son ardeur, sa vanilé 'emporitrent. I1 voulut que
PInquisition pensdi comme lui sur des passages de 1"~
criture. « 11 exigea, dit Guichardin (1), que le pape et le
saint office déclarassent le sysidme de Copernic fondé sur
la Bible; il assiégea les anlichambres de la cour et les
palais des cardinaux ; il répandit mémoires sur mémioi-
TeS..... Galilée a fait plus de cas de son opinion que de
celle de scs amis...., Aprés avoir perséoulé et lassé plu~
sieurs cardinaux, il s’est jelé & la téte du cardinal Or-
sini. Celui-ci, sans trop de prudence, a pressé vivenent
SaSainieié d’adhérer aux désirs de Galilée. Le Pape, fa-
tigué, a rompu la conversation, et il a arrété avec le
cardinal Bellarmin que la controverse de Galilée serait

jug6e dans une congrégation le 2 mars..... Galilée met
un exiréme emportementi en tout ceci; et il n’a ni la
force, ni la sagesse de le surmonter..... »

Ces réflexions judicieuses d’yn des meilleurs amis de
Galilée firent rappeler I'indiscret physicien. II quilta
malgré lui Rome au commencement de juin 1616.

Lui-méme, dans ses leltres au secrélaire du grand-
dug, fail connaiire le résullat de la congrégaiion, tenue
les 6 el 42 mars de la mémé année. « Les Jacobins, dit-il,
onl eu hean écrire et précher que le sysléme de Copernic

(1) Dépéches de Guichardin, du 4 mars 1616.
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était hérélique et contraire & la foi, le jugement, de 1'E-
glise n’a pas répondu & leurs espérances : la congréga-
tion a seulement décidé que Lopinion du mouvement de
la lerrene s’accordail pas avec la Bible. On a défendu les
ouvrages qui souliennent celle conformité..... Je ne suis
poini intéressé personnellement dans I'arrét. »

Remarquons, avec-Mallet du Pan (1), qu’avant son dé-
part, ce méme Galilée, qui venait d’affronter I'Inquisi-
tion et deiout lenler pour en convertir la ithéologie, eut
une audience trés-amicale du pape Paul V, qui passa
prés d'une heure avec lui. Le cardinal Bellarmin, il est
vrai, lui fit défense, au nom du Saini-Siége, de repacler
de ces accords scolasliques enire le Pentaleuque et Co-
pernic, mais sans lui interdire aucune hypothese astro-
nomique. Celle défense ful insérée dans les registres du
saint office.

Quand Maffeo- Barberini monta sur le trne pontifical,
sous le nom d'Urhain VIII, Galilée et ses amis saludrent
son élévation A la papauté comme un événement favora-
ble au progrds de la science. Urbain VIIT avait é1¢ I'ami
personnelde Galilée. Quoiqueincapable, depuis plusieurs
années, de voyager aulrement qu’en litidre, il voulut
cependani enireprendre le voyage de Rome, dans le but
exprés de féliciler son ami sur son élévalion au irdne
poniifical, Galilée arriva dans la capitale du monde ca-
tholique au printemps de 1624. La réception qui I'alten-
dafit surpassa de beaucoup son espérance; pendant ses
deux mois de séjour au pied du Valican, le Pape ne lui
accorda pas moins de six longues audiences, et I’accueil
de Sa Sainteté eut toujours le caractére le plus signifi-

(4) Page 128,
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calif. Non-seulement, Urbain combla Galilée de présents,

‘mais encore il éerivit une letire au grand-duc de Tos-
cane pour recommander Galilée A sa prolection parlicu-
lizgre. Non content de s’ire assuré I'amilié du Pape, il
essaya de concilier au syst®me de Copernic la bienveil-
lance des cardinaux. 11 eul & cet effet plusieurs entre-
vues avec différents membres du sacré Collége.

Galilée, comme V'ont ires-hien élabli Mallet du Pan et
sir Brewster, n’eut jamais la conscience des égards qu’il
avail rencontrés dans 'Inquisilion en 1615. 11 emporia,
en quittant Rome, une hostilité envers 1'Eglise, compri-
ée, mais profondément entretenue; et la résolution de
propager son systéme parait avoir éL€ chez lui confem-
poraine de la promesse d'y renoncer. Ainsi, «ilim-
prima, en 1615, un discours adressé A Christine de Lor-
raine, ol les gloses théologiques venaient 3 'appui des
expériences. Celle vaine dispule, cetle prétention pro-
hibée 6laient aussi chdres AGalilée que I’hypothdse méme
de Copernic. Rome fut inondée de mémoires, écrits en
1616, ot le physicien s’efforcait de faire dégénérer en
question de dogme la rotation du globe sur son axe.

« La cour de Rome ne voulait que prévenir d'ullé-
ricures inicrpréiations des Livres saints, confronlés avec
la nouvelle philosophie.., Galilée élait répréhensible d'a-
voir compromis P'inlérét des sciences, le grand-duc son
prolecleur, les cardinaux ses partisans, par cette vidicule
désobéissance A l'injonciion qui faisait sa streté. Il ne
s’agissait point de la défense de la veérité, mais d'une
querelle honteuse, mais de subtilités indignes d’uu vrai
philosophe (1). »

(1) Mallet du Pan, p. 197,
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Avec une bonté loute paternelle, « 1e Pape fit parvenir
en secret & Galilée les accusations de ses ennemis ; et an
lieu de remettre examen de son affaire au saint ofﬁce,
il en chargea une congrégalion parucuhére Les esprits
étaient prévenus, non par fanalisme, ni par bétise,
comme fant de déclamateurs 'onl répété ; Yorgueil de
ne pas céder allumait le différend ; et si cet orgueil est
excusable dans Galilée, ne Pétalt-il pas dans le Pape,
dans Bellarmin, dans Vinquisition , dans la cour de Rome
tout entidre, provoquée par des imprudences (1) ? »

Ainsi parle Mallet du Pan. Ecoulons maintenaht un
des plus chauds partisans de Galilée, sir Brewster :
« Quelques concessions que nous puissions faire au ca-
ractere ardent de Galilée, aux pariicularités de sa po-
sition, quand bien méme nous approuverions et justi-
fierions sa conduile passée, sa visite 3 Urbain, en 1624,
le plaga, envers la papauté, dans une situation qui ré-
clamait de sa part une conduite correspondante et nou-
velle... Ainsi honoré des principaux membres de 'E-
glise, amicalement traité des plus hauts dignitaires,
Galilée aurait dd se croire en stireté contre les atlaques
des fonctionnaires de second ordre, et en possession de
la plus grande liberié pour continuer ses recherches et
publier ses découvertes, pourvu toutefois qu'il Gvitat de
toucher au dogme de PEglise.

» La pension donnée par Urbain n’était pas une de
ces récompenses que les souverains quelquefois accor-
dent aux services de leurs sujets. Galilée était étranger
& Rome; le souverain des Elats de I'Rglise ne lui avait
ancune obligation. Ainsi hous devons rvegarder cette

(1) Mallet du Pan, p. 127 et 128,
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pension comme un don du Pontife romain 3 la science
elle-méme, et comme une déclaration au monde chré-
lien que lareligion n’étail pas jalouse de la philosophie,
et que P’Eglise romaine respeclail et alimentait pariout
le génie humain.

» Galilée envisagea toules ces circonstances sous un
aspect différent (1}, »

Il erut qu'on redoutait la puissance de sa parole, et
s'enivrant de ce qu’il eroyait déja le triomphe, il creusa
Yabime au bord duguel la main paternelle de I'Eglise
ientail de le retenir.

Enfin parut, en 1632, le Systéme duv monde de Galileo
Galilei, ouvrage dans lequel, sous une forme ironique
et mordanie, Arisiole et son influence, el suriout I'In-
quisilion et VEglise méme élaient liveés au sarcisme.
Ce livre ful traduit devaniYinquisition, et Galilée fut
sommé de cumparaiire en personne, & Rome. Il y arriva
le 14 février 1633.

« Comment y fut-il traité? Avec des égards inusiids,
avec des alientions particulidres, avec des ménagenients
quiatiestaicnt le respect public pour son génic{2i.»

« Tout le temps du procks, dil sir Brewsler, Galilée
fut iraité avec une déférence, marquée. Abhorrant,
comme nous devons le faire, les principes el les praii-
ques de cel adieux {ribunal (continue lanienr anglais),
blimant son usurpation sur le duomuine delascience, ce-
pendant nous devons admelire que dans ceile occasion
les délibérations ne furent pas diciées par la passion, ni
son pouvoir dirige par ia vengeance. Traduil & la barre
comme hérétique, Galilée se présenta avec les aiiribuls

(1) L. c. sup.
(2) Mallet du Pan, p. 128,
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reconnus d’un sage; et, quoique coupable devant les lois
dont ce tribunal était gardien, on accorda & son géniele
plus profond respect et & ses infirmités 1a plus grande
commisération,

» Au corimencement d’avril, quand vint I'examen eti
personne, on le transféra au saint office; maisau Heu dé
le soumetire & l'emprisonnement cellulaire, selon
coutume, onlui donna des appariements dans la maison
du fiscal de 'Inquisition. Sa table fiit fournie par Vam~
bassadeur, et son domestique, qui eut la permission de
le servir, dormait dans un appartement voisin. Cette
réclusion presque nominale parut néanmoins insuppor-
table  Galilée. 11 parait que le cardinal Barberini eut
connaissance de la disposition de son esprit. Avec une
générosité qui sera toujours honorée par la postérité, il
élargitle philosophe sous ‘sa propre responsabilité, et
dix jours aprds le premier examen, le dernier jour d’a-
vril, Galilée fut rendu au toit hospitalier de Pambassa-
deur toscan (1)...

» L'Inquisition ayant interrogé Galilée lui accorda un
temps convenable pour préparer sa défense. Il sentit alors
la. diffieulté d’alléguer quoi que ce fit qui ressemblit &
une juslification plausible de sa conduite, et il eut re-
cours & d’ingénieux mais vains artifices, qui furent con.
sldérés par le triburnal comme une aggravation de sa
faute. »

Personne, ajoute Mallet du Pan, n’ighore que Ga-
lilée eul laliberlé de se défendre, el qu'il se défendit,
Cetteapolagie, conservée dans une de ses lettres manus-
criles... est un véritable galimatias. Ce n’est pas la réa-

* (1) On peut conférer tous ces détails avec ce que dit Maflet du Paxi, p.
128 et 129,
6
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lité du mouvement de la terre qu'il démontre aux inqui-
siteurs, il ergote avee eux sur Job et sur Josué.....

» La sentence rendue, la réiractation exigée (1), la
prison commuée en une relégation 3 I'hotel de Toscane,
sont assezconnues. Cetle sévérité fut purement de forme:
on voulut intimider les autres catholiques, teniés de
faire aussi des eommentaires et de désobéir au Saint-
Siége. Le but rempli, au hout de douze jours, Galilée sc
vit maftre de relourner dans sa palrie; il avait si peu
souffer! pendant sa détention, que, malgré ses svixante-
quinze ans, il fit & pied unte pariie de la route de Rome &
Viterbe (2). »

Le récit de Mallet du Pan et celui du sir B. Brewster,
que nous avons suivispasa pas, ne parlent d’ancune dou-
leur matérielle infligée au prisonuier de I'Infuisition.
Cependant quelques écrivains, ne pouvant renoncer en-
core aux circonstances aggravantes de ce déplorable pro-
ces, argumenient d’une expression de la senience méme
pour élablir que Galilée fut livré & la queslion, et qu'il
en coniracla une infirmilé demeurée incurable (3). La
sentence dit en effet que l'accusé fut soumis & un exa-
men rigoureuz, el ce lerme, dans'le style 1égal de I'ln-
‘quisition, signifiait inlerrogatoire par voie de iortures,

Or, eela esi-il conciliable avec ce que l'on vient de
lire ? Cetle expression peut-elle éire comprise autrement
gue comme une formule conservée dans le style de cetle
auslere chancellerie? L’ambassadeur ioscan n’aurait-il

(1) On a dit, mais sirDavid Brewster ignore sur.quel fondement, que
Galilée, se relevant aprés son abjuration, frappa du pied, et ditd voix
basse & I'un de ses amis: E pur si muove, (Et cependant elle se meut!)
Conte absurde!

(2) Maliet du Pan, p. 129.

(8) VoirM. Libri, p. 259 et suiv,
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pas immédiatement protesté ? Dans le cas oli, pour un
intérét momenlané, Galilée se fat imposé le silence,
n’auraif-il pas plus tard exhalé sa plainte?... Mais pour-
quoi se’poser de Lelles questions quand pas un faitneles
motive, sinon le délire imbécile de quelques &crivains
dont le nom seul est la premidre des condamnations.

« I faui, dit Mallel du Pan, entendre Galilée lui-
méme, pour se faire une idée juste de ces chimeériques
souffrances, dont on ne cesse de parler dans de prétendus
livres historiques. »

Une letire conservée & la bibliothdque impériale de
Paris, el que M. de Falloux a publiée le premier (1),
monire & nu I'état de son 4me et la liberté de ses épan~
chements au dehors (janvier 4634). Elle est adressée dun
ami :

« Je passe mainlenanl au sujet de votreleitre, e, vou-
lant répondre aux questions que vous m’adressez & plu~
sieurs reprises sur les malheurs que j’ai eus & supporter,
je ne pourrais que vous dire, en résumsé, que, depuis
biendes anndes, je n'ai jamais été mieux en santé, grice
Dieu, qu'aprés ma citution ¢ Rome. ¥'ai €16 retenu cing
mois en prison dans la maison de 1’ambassadeur de Tos-
cane, qui m’a vu et {railé, ainsi que sa femme, avec un
si grand lémoignage d’amitié qu’on n’edt pu mieux faire
% Pégard de ses plus proches parenis. Aprds Pexpédition
de ma cause, J’ai é16 condamné ¥ une prison faculialive
cu libre arbiire de Sa Sainteté. Pour quelques jours, cetle
prison fut le pa'ai- et le jardin du grand-duc, 3 la Tri-
nité du Mont. Ensuite j'échangeai ceile résidence contre
“la maison de Mgr Varchevéque, & Sienne, od j’ai passé

(1} Yoir le Correspondant, 1. ¢. sup., p. 515 et 516,
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cing mois en compagnie du Pere de Saini-Iré et en
visites conlinuelles de la part de la noblesse de ceite
ville... Nayant done point souffert dans les denx choses
qui dotvent seules nous étre chéres an-dessus de toutes les
autres, je veux dire dans la vie ef duns Uhonneur;... au
contraire, étant & I'abri sous ces deva rapports,.. 1l faul
que les amis absenis se conientent de ces géndralilds ;
car, tous les incidents, qui sont en grand nombre, sar-
passent de irop les limites d’une letire... »

Dans une auire leiire, il irace avec une grande hberté
d’esprit le portrait de ses juges, el n’indique nulle part
ni réticence, ni arridre-pensée (1).

« Comparez maintenant, dirons-nou§ avec Mallet du
Pan (2), comparez ceile sérenlle avee les lamentations
de tani d’usurpaleurs dumartyre, qui remplissent, 'uni-
vers de leurs brochures et de leurs clameurs, lorsqu’on
leur a défendu un méchant livre ? Comparez ce récit avee
1o tableau de fantaisie iracé par des romanciers qui s’in-
titulent historiens, et toujours suivis de cinquante pla-
giaires. »

Galilée mourui le 8 janvier 1642, dans la 78° année de
son dge, apréds avoir vu ses dermeres années affligées
par des peries de famille et par une eéeité compldie.

On le voii, ce n’esl point comme bon asironcine, mais
en qualité de manvais théologien (pour nous servir des
termes de Mallet du Pan), que Galilée fut ci*4 au iribu-
nal de VInquisition,

« En 1622, Thomas Campanella, moine de la Calahre,
publia une Apologie de Galilée, dédiée & don Boniface
Gattani, cardinal, etil porait, d’apres la dédicace, qu'il

(1) V. Mallet du Pau, p, 129 6t 130 — et Tiraboschis
(2) Page 130,
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avail enirepris I'ouvrage par ordre du cardinal, & qui le
sacré collége avail confié I'examen de «cette question.
Aprds une hahile défensede son ami,Campanellarevint,
dans la conclusion de son apologie, sur la prohibition
des ouvrages de Galilée, et observa que I'effel d*une telle
mesure serail de le faire lire et eslimer davantage. La
hardiesse e Y'apologiste, dil sir Brewsier, est sazement
lempérée par humilité de’ecclésiaslique, et il termina
son ouvrage en déclarant qu’il soumet {outes ses opi-
nions deriles ou 3 écrire aux opinions de sa sainie mre
'Bglise romaine et aux jugements de ses supérieurs. »
Hélas! si Galilée avait terminé son Systéme du monde
par la péroraison de son apologisie (‘ampanella el s'il
Pavait dédié au Pape, son ouvrage edit pris place dans la
bibliothtque du Vatican, 4 c61é du livre de Copernic.
«8i, comme le dit avec raison sir Brewster, Galilée
avail soulenu son innocence, proclamé ses senliments,
g’il en avail appelé aut opinions reconnues des digni-
taires de 'Eglise, et méme aux acles de ses pontifes, il
“aurait déjoud, confondu les accusateurs. Puisque Coper-
mec, préire eatholique lni-méme, avait ouvertement sou-
tenu le mouvement de la torre el la stabilité du soleil ;
puistw’il avait dédié Pouvrage qui maintenait ses opi-
nions au pape PaulIT[, puisque le cardinal Schomberg et
I'ivéque de Culm avaient press¢ Copernic de publier les
nouvelles doctrines, el puisque Iévéque d’Emersland
avait érigé un monument pour conserver la mémoire de
ces découveries, comment VEglise romaine aurait-elle
pu seprévaloirde quelqnes décrels inquisitoriaux comme
«’un précédent pour la condamnation et la punition de
Galilée ? Dins les derniers temps, celle docirine avait
él¢ propagée avec unc entidre tolérance; hien plus,l'an~
G,
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née méme des premidres persécutions (1) conire Galilée,
Paul-Antoine Foscarini, savant moine carme, écrivit
un {raité dans lequel il expliquait et défendait le
mouvement de la terre, et essayait de concilier la doc-
trine nonvelle avec les passagesdel’Ecriture qui avaient
6t6 employés pour la renverser. Celie remarquable pro~
duction, datée du couvent des Carmes de Naples, était
dédiée au tréds-révérend Sébastien Fantoni, général de
Tordre des Carmes, et approuvé par Yantorité ecclésias-
tique. Elle fut publiée & Naples d&s Tan 1615, année
méme des premidres poursuiles contre Galilée. »

Ce ne fut pas la seule défense qui sortit du sein de
I'Eglise en faveur de Copernic : nous avons parlé de
Y Apologie de Gulilée, par Campanella.

Galilée ne dul ses malheurs qu’a son caractére impé-
tueux, qu'd son'immense orgueil et & son manque de
franchise dans toute sa conduite vis-d-vis de Vautorité
ecclésiastique, son juge sur la question théologique,
qu’il osa aborder avec lant de témérité, et qu'il ne put
soulenir un insiant, quand Vheure de la défendre eut
sonné.

Comment absoudrions-nous Galilée, lovsque son plus
grand panégyriste, sir Brewster, se voit réduit & le con-
damner, et lorsqu’un aulre prolesiani, Mallet du Pan,
fail ressortir, pidces en main, tous les torls regr%tahles
de l'illustre physicien?

(1) N ne faut pas oublier, en lisant ce mot, que sir Brewster est ennemi
de Rome et le panégyriste ardent de Galilée,
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De tous les diftérents iats qui se formérent des dé-
bris de Pempire romain vers le commencement du
v° sidcle de I’2re chrétienne, il n'y en eut point qui s’éle-
vadun si haut degré de puissance, el si promptementque
la monarehiefrangaise, Clodion,Mérovée, Childéric, Clo~
vis el les rois ses enfanis et ses successeurs, s’empard-
rent en moins d’un sidcle de toutes les Gaules; ils en
chasstrent les Romains, les Visigoths et les Bourgui-
gnons. Tout ploya sous l'effort ef la rapidité de leurs
armes. Clovis étendit sa domination en Allemagne jus-
quanx Alpes Rhétiques (1), et les rois, ses enfants et ses
successeurs, ne songdrent & conserver les Etats qu'il
leur avait laissés que par de nouvelles conquétes.

Is partagdrent une si vaste monarchie (2) en diffé-

(4) Les Alpes rhétiques ou rhétiennes s’8tendent jusqu’anx confins du
Tyrol, de la Carinthie et Saltzbourg, .

(2) Voyez dans Vancienne collection des Mémoires de PAcadémie des
inscriptions et Belles-Letires, un Mémoire de Foncemagne, sur UEtendue
du royaume de France dans lu premiére race, et du méme, un autre Mé-
moire historique sur le partage du royaume de France dans la premidre
race. (l)Edit. in-4°, t..VIll. — Edit. in12, ¢, XII, p. 206 & 249, et p. 169
a182.
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rents royaumes, mais cependani qui ne formaient qu’un
méme Elat, et pluswurs fois ces royaumes se irouvérent
réunis sous le sceptre du méme souverain. Ainsi,
Clotaire Ir, Clotaire If et Dagobert, Ier possédarént seuls
et sans p'u‘tage toute la monarchie francaise.

Dagobert I'* lafssa deux princes qui lui suceéddrent
Sigebert III el Clovis 11, Sigebert avait 6té reconnu du
vivant du voi son pdre, pour souverain del’Auslrasie, et
Clovis, A I'dge de quatre ans, lui succéda aux royaumes
de Neusme et de Bourgogne, vers I'an 638.

Clovis IT esi, regardé par un grand nombre d’historiens
comme le chef de celte série de rois qu'on a injuste-
ment {létris du nom odieux de fuinéants et d’insensés
série de princes qui occupa le trdne depuis 638, époque
de Yavénement de Clovis TI, jusqu’a 730, temps ol Chil-
déric III dut abandonner le scepire & Pépin, jere de
Charlemagne.

Clovis ITest le premier roi que les chronigueurs, et,
aprés eux,lafoule des historiens, ont iaxé de démence,
Le moine anonyme de Saini-Denys, auteur des Gesta
Dagoberti, qui écrivait vers la fin du vimr® sidele (1}, c'ost-
i-dire plus de cent ans aprds P'événement qu’il raconie,
rapporie la cause de la folie de Clovis ITa une dévolion
indiscréte. Laissons parler le chroniqueur Ini~méme :
«Le roi Clovis, par un coup du sort, dans les dernidres
années dé sa vie (651", vint un jour comme pour prier
dans I'église des Saints-Martyrs (Denys, Rustique et Eleu-
thére), et voulant avoir en sa possession leurs reliques,
il fit déconvrir leur sépulere. Ala vue du corps du bien-
heureux el excellent martyr Denys, et plus avide que

(1) C'est Vopinion de D. Mabillon et de Féiibien, et c'est la plus pro-
bable. Voy. D. Rivets Hist. litt. de¢ la Fruance.
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pieux, il lui cassa Y'os du bras, 'emporia (1), et, frappé
soudain, tomba én démence. Le saint lien fut aussiiét
couvert de 1énebres si profondes,.et il 8’y répandit une
telle terrcur, que tous les assistants, saisis d’épouvante,
ne songérent qu’a prendre la fuite. Le roi Clovis, pour
recouvrer Ie sens, donna ensuite dla basilique plusieurs
domaines, fit garnir d’or et de pierres précieuses I'os
quil avajt détaché du corps du saint, et le replaga dans
le tombeau. Il Iui revint quelque peu de raison; mais il
ne la recouvra jamais tout entidre, et perdit au boutde
deux ans sqn royaume et la vie (2). »

Telle est 'anecdote qui termine les Gesta Dagoberti.

Mais, plus haut, voicice qu'il raconte : « La quator-
zidme année de son rdgne (652), d’apres Vavis de quel-
ques hommes, et parce qu'une grande famine se faisait
alors seniir, il ordonna qu’on enlevat la couverture de
lavotitesous laquelle repgsaientles corps de saini Denys
ét de ses compagnons; et-que la piélé du roi son pire
(Dagobert I*r) avait fait garnir en dehors de pur argent.
C’était, disait-on, pour venir au secours des pauvres, des

(1) Instigante diabolo, dit le continuateur d’Aimoin. (Du CRESNE: His-
torize Eroncorum scriptores, t. ML)

(2) « Ludovicus rex..., fortun impellente, quondam in extremis vitm
sug annis, ad supra dictorum martyrum Dionisii scilicet ac sociorum, cor-
pora, quasi causd orationis venit, volensque eorum pignora secum ha-
bere, discooperire sepulchrum jussit; corpus autem beati et excellentis-
simi martyris ac pontificis Dionisii intuens minus religiosé Licet cupidd os
brachii eyus fregit, et rapuit, confestimque stupefactus in amentiam deci-
dit. Tantus ei terror et mefus! Ac tenebra locum ipsum repleverunt, ut
omnes qui aderant, timore maximo consternati, fugd prasidiun peterent :
post heee verb ut sensum recuperaret villas quasdam-ad ipsum locuin
iradidit, 0s quoque quod de sancto corpore tulerat auro ac gemmis mirp
opere vestivif, ibique reposuit ; sed sensum ex aliquantuld parte recupe-
rans, non aulem integré recipiens, post duos annos vilam cum regno fi-
nivit.» (Do CaEssE, loc. cit, sup., t. L)
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affamés et des pelerins. Clovis ordonna & 'abhé Egulf,
qui gouvernait alors ce monastére, d’exéculer cetle ceu-
vre fidélement et avec la crainie de Dieu (1), »

Quoique, comme nous Papprend Aimoin, auteur
du x* sidcle, on etil remis par ordre de Clovis IT, AY’abbé
Zgnlf, 1. prix des lames d’argent précitées, pour qu’il le
distribudt Jui-méme aux pauvres, cependant les moines
de Saini~Lcnys ne purent pardonner.d ce prince une cha-
rité qu’il esergail & iaurs dépens et qui pouvait tirer 3
conséquenc?,

« En ¢e lmps, dit Jean duTillet (2),y eul irds-grande
famine en ¥rance, pour obvier i laguelle Clovis arracha,
el 6la or et’argent, duquel Dagobert avait fail somp-
tueusement et magnifiquement décorer I'église de Saint-
Denis, el humainement le distribue aux panvres; il en-
Idve aussile trésor qui était (ezistair), et chisses el cof-
frels, et rompt lebras de saint Denis et l'emporte; pour
lequel acte on dit que, par vengeance divine, il devint
enragé el hors du sens toul le reste de sa vie.

» Certainement, si pour subvenir aux pauvres et indi-
genis, il a ce fait, il a sagement fait, el en homme de
bier,nonobstant qu’ils aient mis enavant qu’il était fol,
craignans que- par ci-aprds les princes ne prissent cet
exemple pour eux, quand ils auraient besoin de prendre
les biens de 'Eglise pour aider aux pauvtes, et non-scu-
lement pour les pauvres, mais aussi pour eux-mémes. »

Ainsi s’exprimait, au xvi® sidcle, un vénérable prélai,
Jean du Tillet, évéque de Meaux. 1\Ious voyons, pour ne
ciler qu'nn exemple, le chapitre de Notre-Dame de
Paris, donner & Louis XV les magnifijues chandeliers

(1) Gesta Digoberti,
(2) Hecued des vois de Frante, gte.
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d’argent massif du maitre-autel de celte cathédrale, pour
subvenir aux pressants besoins de 1’ Ktat (1),

H est irés-vraisemblable que les moines, presque les
seuls historiens de ces temps-l13, trouvérent & propos
d’épouvanter les successeurs de Clovis II, par T'exemple
d'un chatiment si redoutable. C’est ainsi qu*un chroni-
queur iraila la mémoire de Charles Martel, auquel
I'Eglise de France de¢vait la conservation de la religion
el de ses auiels, contre les entreprises des Sarrasins. Ce
grand homme ayant pris les biens de I'Eglise pour se
metlre en &iat de résisier & irois ceni mille Sarrasins ou
Arabes, qui voulaieni conquérir et asservir la “France,
nos évéques dans une leitre qu'ils adressérent depuis &
Louis, roi d¢ Germanie, en 8582 , rapporidrent & ce
prince qu’Eucherius, évéque d’Orléans, avait eu révéla-
tion depuisla mort de Charles Martel que ce person-
nage -llusire élait damné pour avoir pris les biens de
I'Eglise; que Boniface, Papdtre de Y'Allemagne, Fulrard,
abbé de Saini-Denys el chapelain du roi Pépin, fils de
Charles Martel, ayanifait ouvrir son tombeau, 4 la priere
d’Eucherius, on n'y {rouva qu'un dragon affreux, qui
s’envola dans un tourbillon d’une fumée épaisse.

Il'est hon de remarquer, que Charles Martel, 3 son re-
our de la défaite des Sarrasins, exila Eucherius et sa fa-
mille, vers'année 732, que cet évéque mourut la sixitme
aunée de son exil, que Charles Mariel vécut encore lrois
ans, d’auires disent dix ans, n’élant mort que le 2 oclo-

(1) Voyez le chanoine Montjoie: Description hist. des curiosités de 'E-
glise de Paris, ete. p. 62.

(2) Ex epistold quam miserunt episcopt provinciarum Rhemensis et Rotho-
magensis Ludovice regi Germanizz, (Du Cugsyr, t. I, p. 709.) Exstat inter

Capttula Caroli Calvi, titulo XIII, (Voyez J. BoLLanDus et G. FsNscRE-
oS, ad 20 februar. Act. SS. et Surivs, ad 20 februar,)
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bre 741, et ainsi qu’Euncherius n’avait pas pu avoir de
révélation dela damnation d’un prince plein de vie, qui
lui avail survécu plusieurs années (1),

Nous w’avons rapporié cel exemple, que pour faire voir
combien il'esi dangereux de croire aveuglément nos an-
ciens hisloriens. Nous ne pouvons mieux, du reste, jus-
lifier la mémoire de Clovis II, que par Yexposé de la
conduite habile et pleine de fermeté que-ce prince lint
apres la mort de Sigebert, son frére ainé, roi d’Austrasie,
el depuis sa prétendue démence, quor place vers la sei-
zitme année de son régne (654),

Sigeber! n'avail laissé qu’un fils appelé Dagobert. Gri-
moald, maire du palais d’Austrasie, fils du vieux Pépin,
et le premier qui el succédé & son pdre dans une si
grande dignité , plaga son fils Childebert sur le trone
d’Ausirasie, au préjudice du jeune Dagobert, qu’il avait
fail transporter furtivement en Irlande. La reine, sa
mere, sc réfugia auprds de Clovis II, qui la. prit sous sa
protection, el ayant fait arréter I'usurpateur el son fils,
il fit couper la 1dle au pére, el sans doule ie fils eul le
méme sort. Acle souverain de sa justice, el qui prouve
en méme iemps son antorité et I'habileié quil avail
employée pour se rendre mafire de la personne de ces
{yrans.

Saint Ouen, dans la Vie de saint Eloi(2), son ami,

(1) Voyez Baronius: Annales ecclesigst., t. 111, ad ann. 744, et le P.
Sirmond : Not. od Capitul. Caroli Caivi. — Baluze: Capitul. Reg, Fran-
corum, t. 11,

(2) Voyez le 1°* vol. de nos Etudes hist., lift. et artist. sur le var° sic-
ele en France. Vie de saint Eloi, évéque de Noyon (588-659), par saint
Ouen, évéque de Rouen, traduite par Ch. Barthélemy, précédée d’unc in-
troduction et swvie d’un grand nombre de notes hist. sur e vu- sidcle,

avec les leftres de NN. S3. les évéques de Paris, de Limoges, de Cam-
brai et de Beauvais. (Un vol. in-8°, chez Lecofire.)
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nous assure que ce prince religieux vécui dans une par-
faite union avec la reine Bathilde, sa femme (1), Cet his-
{orien coniemporain ne Jui reproche- aucun égarement
d’esprit.

Aimoin loue son ardente charité, vertu dont son ptre,
1e roi Dagobert, lui avail 16gué Yamour. Aimoin résume
toute la vie et tout le rdgne de Clovis II en irois mots,
el I'appelle un « prince agréable & Dieu. » Deo amabilis
princeps.

Helgaud nous le représente comme « un prince il-
lustre, plein de justice, et resplendissant par sa piété. »
Clodovaeus inclitus successit regno justitie et pietatis
amictus ornwnento(2),

L'abbé Liodebaud, sujet et contemporainde Clovis II,
parlani d’un échange qu’il fit avec ce roi au sujet de
Véiablissement du monasiére de Fleury, prés d’Orléans,
dit : « Le roi Clovis, seigneur glorieux el irés-élevé, »
cum glorioso atque pracelso domino Clodoves rege.

" Mais, sans nous'arréler A ces témoignages puissants,
qu’il nous serait facile de muliiplier, passons aux rois
de la premidre race, dite des Mérovingiens, que des his-
toriens plus célebres que Vauteur des Gesta Dagoberts
oni iraités d’insensés. Tachons de déméler par quel
motif ils en ont parlé si indignement.

Les deux premiers sont le moine d’Angouléme, dans
la Vie de Charlemagne (3), el Eginhard (4), scerélaire de
ce prinee, qui semblent s’éire copiés, quoigqu’on ne sa-
che pas Lien lequel des deux est P'original.

(1) Eit rex uc regina pacifice grateyue consisterant. (Vita S. Eligii, lib, I,
chap. xxxr.)

(2) Epitome vite Roberti 1eyis. 'Dr Curexr, t. IV.)

(8) Daus Du Chesne, t. 11,

(&) Veta Caroli Mugni. *Ibid |
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«Nowrri par ce monarque (dit Eginhard, en parlant de
Charlemagne), du moment ob je commengai d’dtre ad-
mis & sa cour, j’ai véeu avec lui et ses enfanis dans une
amifié constante qui m’a imposé envers lui, aprds sa
morl comme pendani sa vie, tous les liens de la recon-
naissance ; on serait done antorisé 3 me croire et A me
déclarer 1)1en juslement ingrat, si, ne gardani ancun
souvenir des bienfails accumulés sur'moi, je ne disais
pas un mot des hautes et magnifiques actions d’un
prince qui s’est acquis tant de droils & ma gratitude; et
si je consentais que sa vie restdi comme s'il n’eit jamais
exisié, sans un souvenir écrit, el sans le tribul d’¢loges
qui lui est da (4).»

C’est done la reconnaissance qui fit prendre la plume
3 Eginhard, el guviqu’un sentiment si louable ne soit
pas mcompauhlo avec celie vérité exacte el scrupuleuse
qu ‘exige I'histoire, co que nous allons rapporier, tivé de
son ouvrage, nous fera voir qu’il a moins songé A écrive
une biographie qu’d faire un éloge, et qu'il s’est surtout
atlaché & élever la race Carlovingienne aux dépens de
celle des Mérovingiens.

On sait que Pepin, p¥re de Charlemagne, 1e héros dJE-
ginhard, avail déivdrié sonsouvernin, et lui avait enlevé

sa couronne. Eginhard glisse d’al)ord sur un endroit si
délicat, et pour diminver ce qu’une pareille entreprise

(1) Vitam ef conversationem domini et nutritoris mei Caroli scribere
animns tulit.,..

Nutrimentwa videlicet in me impensum, et perpetud pestquam in auld
€jus conservari ceepi cum ipso ac liberis ejus amicitia, quaw me ita sibi
devinxit dehitoremque tam vive quam mortno constituit, ut merito in-*
gratus videri et judicari possem, si tot beneficiorum in me collatorum
immemor, et clarissimi, illustrissimi hominis de me optime meriti oostd
silentio pxmtemem. -(Préface de la Vie de Charlemagne par EGiNusrp.)
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pourrait avoir d’odieux, voici ce qu'il dit en propres ier-
mes: «La famille des Mérovingiens, dans laquelle les
Francs avaient coutume de choisir des r(is, passe pour
avoir duré jusqu'd CRildéric, déposé,rasé it confiné dans
un monastére par Pordre du pontife romair: Etienne(1).
On peut bien, il est vrai, la regarder comme n'2vant firii
qu’en’ce prince; mais depuis longtemps déji elle 1> {ai-
sait preuve d’aucune vigueur et ne montrait en elle-
méme rien d’illustre, si ce n’eslt le vain titre de roi. Les
trésors et les forces du royaume étlaient passés aux mains
des préfets du palais, qu'on appelait maires du palais, et
& qui apparienait réellement le souverain pouvoir. Le
prince était réduit & se contenter de porler le nom de
roi, d'avoir les cheveux floiianis et la barbe longue, de
s’asseoir sur le trone ei de représenter I'image du mo-
narque. Il donnait audience aux ambassadeurs, de quel-~
que lieu qu’ils vinssent, et leur faisait, & leur départ,
comme de sa pleine puissance, les réponses quilui étaient
enseignées ou plutdt commandées. A Vexception du vain
nom de roj el d'une pension alimentaire mal assurée, et
que lui réglail le préfet du palais selon son bon plaisir,
il ne possédail en propre -qu'une senle maison de cam-
pagne (2), d'un fort modique revenu, et ¢est 1 qu’il te-
naiisa cour, composée d’un irés-pelit nombre de domes-
tiques chargés du servicele plus indispensable st soumis
& ses ordres. S'il fallait qu’il allat quelque part, il voya-
geait monié sur un chariot irainé par des beeufs el quun
Jbouvier conduisait & la manitre des paysans; ¢’est ainsi,

(1) Assertion fausse, comme nous le prouverons dans un auire volume,
dans. un mémoire particuliee,

{2) L’apnaliste de Metz appelle ceite maison des champs, Mammacas
(Do Cagsyg, t. IL.)



112 LES ROIS FAINEANTS,

qu’il avail coutume de se rendre au palais et & assem-
biée générale de la nation, qui se réunissait une fois
chaque année pour les besoins du royaume; ¢’est encore
.ainsi qu’il retournait d’ordinaire chez lui. Mais I'admi-
nistration de ’Etat et tout ce qui devait se régler el se
faire au dedans comme au dehors élaient remis aux
soins du préfel du palais (1). »

Le moine d’Angouléme, aulre hiographe de Charle-
magne, n’a point eu honte de dire,pour faire sa cour a
la maison dominanie, que les derniers rois du sang de
Clovis élaientious fous elinsensés, ptre, enfants, cousins,
La démence, & en croire cel hislorien passionné, étail
¢galement hérédilaire dans la ligne direcle el dans la
collaiérale (2). Les chroniqueurs grecs, irompés par nos
annalisies, ont ajouté de nouvelles fables, ei encore plus

(1) Gens Merovingorum, de qud Franci reges sibi creare soliti erant,
usque in Childericum regem, qui jussu Stephani rowmani pontificis depo-
situs ac detonsns atque in monasterium trusus est, durasse putatur, que
licetinillo finita possit videri, tamen jamdudum nullius vigoris erat; nec
quidquamin se clarum preter inane reyis vocabulum preeferebat. Nam et
opes et potentia regni penes palatii prafectos, qui MAJORES DOMUS di-
cehantur et ad quos summa imperii periinebat, tenebantur : neque regi
alind relinquebatur quam ut regio tantium nomine contentus erine profuso,
barbd submissd, solio resideret ac speciém dominantis effingeret ; legatos
undecumque venientes audiret, eisque abeuntibus respomsa que erst
edoctus vel etiam, jussus, ex sud velut potestate redderet. Cum prater
inutile regis nowen et precarium vita stipendium, quod ei prafectus aule,
prout videhatur exhibehat, nihil aliud proprii possideret quam unam et

“tam per parvi redditds villam, inque domum ex qui famutos sibi necessa-
ria ministrantes atque ohsequium exhibentes panca numerositatis habebat.
(uocumque eundum erat, carpento 1bat. quod bobus junctis et bubulco
rustico more ayente trahebatur. Sic ad palatium, sic ad publicun populi
sui conventum, qui annuatim ob popmii utilitatem,celebrabatur, ire, sic
domnum redire solehat. (EGxuann : Vit Caroli Mayni, au copmencement.)

(2) Post Dagnbertum (Dugobert I vesn:¥it Chilpericus insensatus fra~
ter ejus; post Chilpericu regemn insensulum reguavit solo nomine Theu-
dericus insensatus cansanguineus ejns; post Theudericum, 1ezuavit ~ole
nomine Childericus jusensatus frater ejus.
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extravagantes, & celles-ci. Cedrenus, écrivain du xr® sid-
cle, et Theophanes, son prédécesseur, prélendent que
tous nos rois avaient ’épine dorsale couverte et hérissée
d’un poil de sanglier (1).

Mais, pour en revenir 3 Eginhard, dans quel historien
conlemporain, lui, gui n'écrivait que dans le 1x° sidcle, et
apres la morl de Charlemagne, a-t-il pris tout ce qu'il
dit de ce chiario}, conduit seulement par un bouvier? en
a-l-ilirouvé un seul exemple danstoute’histoire delapre-
midre race, el comment a-t-il pu &tre instruit si exacte-
ment de l'escorte i des seigneurs qui accompagnaient
nos rois, avant le régne de Charlemagne et de Pépin le
Bref, lui qui avoue qu’il n’a pu rien apprendre de la jeu-
nesse et de 'éducation du prince dont il a rédigé la hio-
graphie, parce qu’il n’en avait. rien trouvé par écrit, et
que ceux donti il aurait pu tirer deslumidres élaient tous
moris (2)?

Eginhard ne trouve personne qui Vinsiruise des pre-
migres années de Charlemagne el de P’éducation de ce
prince, sous le régne duquel il avait véou, etil'veut que
nous le eroyions sur foul ce qu’il nous dil des meeurs et
des coulumes des rois qui ont précédé Charlemagne, et
qu'il fait conduire si indignement par un houvier, pour
les rendre plus méprisables.

{1) (Cedrenns : Compendinm historiarum, ete., ad ann. septimum Leo~
nis Isauri). Qui cd stirpe prognaii erant cristati dicebantur, quod grazcé
dreitur trichorachati, quin instar porcornm ex spind dorsi enascentes pilos
haberent. — Quod et Gregeorwm in anualibus legind®, cum hdc ineptissimd
fabuld Francorim reges appellatosque ileo trichorachatos.—(Le P. PeTAy 2
Rationariwmn temporum, ele. 17 partie, livre VIII, chap. 1.)

(2) De ejus nativitate, atque infantid vel etiam pueritid, quia neque
seriptis unquam aliquid declaratum est, nec quisquamm modo super esse
invenitur, qui horum se dicat halere notitiam, scribere ineptumn judi-
cans. — (EGiNmARD : Vita Caroli Mogni, au commencement.)
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Boileau, dans des vers heureux et imitatifs, a consa-
créle mensonge d’Eginhard, en faisant dire 2 laMollesse :

Hélas! qu'est devenn ce temps, cet heureus temps,
Oit les rois s’honoraient du nom de fainéants,
S’endormaient sur le trdne, el me servant sans honte,
Laissaient leur sceptré aux mains ou d’an maire ou d’un comte?
Aucun soin n’approchait de leur paisiblé eour,

On reposait la nuit, on dormait tout le jour.
Seulement au printemps, quand Flore dans lés plaines
Faisait taire des vents les bruyantes haleines,

(uatre boeufs attelds, d'un pas tranquille et lent,
Promenaient, dans Pavis le monarque indolent.

Ce doux siécle n'estplus. o . .. oo . 0. (1)

Voila comment e charme des vers perpélue erreur
et le mensonge ! Pauvres débris de la race mérovin-
gienne, ce n’6lail pas assez gu’on vous etil immolés i la
gloire de Charlemagne : aprds plus de huil sideles, on
vous sacrifiait de nouveau 2 la lonange de Louis XIV!

On voil que Boileaun, pour jeler du udlcule sur les
derniers princes mérovingiens, leur reproche ce chariot
trainé par des heenfs, comme une voiture inventée exprés
pour entrelenir 1eur mollesse et leur indolence. Mais, &
supposer que nos rois se soient servis de ces chars, ¢’é-
1ail, peui~8ire, la seule voiture usitée en ce lemps-a, et
qu’on appelait communément basterne, A cause des peu-
ples de.ce nom qui habitaient anciennement la Podolie,
1a Bessarabie, la Moldavie et 1a Valachie,

Grégoire de Tours parlant de la reine Deulerie, femme
du roi Théodebert, petit~fils de Clovis I, rapporte que
celte princesse, eraignant que le roi ne lui préférat une
fille qu’elle avait eue'd’un premier lit, Ia fit meiire dans

(1) Le Lutrin, chani second, vers 123 & 133,
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une basterne, & laquelle on attacha, par son ordre, de
jeunesbeeufsquin’avaient pas encore é1é mis souslejoug
el gne ces animaux la précipitdrent dans la Meuse (1).

L’usage de ces sories de lititres est encore plus ancien
que le temps doni nous parlons. Il nous resie des vers
d’Eanodius, o il fait mention de la basterne de la femme
de Bassus ¢

Aurea matronas Clandii basterna pudicas.

Et pour qu'on n'objecte pas que celie voiture élait
seulement réservée aux femmes ou & des hommes indo-
lents, on peut voir dans les letives de Symmaque que ce
Préfet de Rome. derivant aux fils de Nicomachus, les
prie de tenir des Jasternes préles pour le voyage de leur
frére (2).

I y a toute apparence que les premiers Francs, dans
le temps qu'ils demeuraienl au deld du Rhin, avaient
emprunté cet usage fes Cimmériens, qui habitaicnt les
rives du Bosphare, avant qu’ils en eussenl é1€ chassés
par les Getles. Lucien, parlant, dans ses Dialoques, d'un
roi des Scylhes, nommé Toxaris, dit que ee prince n’élait
pas né du sang royal,-mais qu’il sortail d’une fanille
honnéte et riche, et de ceux qu’on appelail oc/upodrs,
parce qu'ils avaient, dil-il, le moyen d’entretenir un cha-
riot et deux beeufs; el Lucanor, dauns le Traité de I'A-
mitté du méme Lucien, demande & Arsacomas, qui re-
chercaail sa fille en mariage, combien il avait de chariols
et de beeufs 3 son usage.

Nous avons dit qu'on ne irouve pas dans Ihistoire

(1) Tn basternd positam, indewmitis bobus conjunctis, cum dx - mito pree-
cipitevit. (Lib. I1l, cap. xxvi.)

(2) Iaque I'rahem vestrum conlinuo ad vos opta dimittr1e, cui baster<
narias mox prabere dignemini, (Epistola XV,)
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que nos rois se soient servis de celie voiture: mais,
quand méme ces princes se seraient fail porter dans ces
sorles delitidres, nous ne voyons pas quelle conséquence
on en pourrail jamais tirer conire leur courage ou la sa-
gesse de leur condunile, puisque ¢’élail la senle voiture
qui fill en usage & cetle époque. Mais,nous le répéions
avecle savani jésuite Bollandus, la velation de ces cha-
riols dans lesquels nos rois se faisaient irainer si molle-
men!, ne mérite pas plus de foi que la prélendue révi-
lation de la damnation de Charles Martel (1),

Mais, dira-t-on, yous ne pouvez nier que ces princes,
qui, selon Eginhard, n’en avaient plus que la naissance
el le nom, ne parussent dans les assemblées générales de
la nation, avec.un coriége hien indigne de leur rang,
puisqu’an rapport de cet historien, ils n’étaient escortés
que par un bouvier. 11 est vrai que ce 'sonl les lermes
@'Eginhard ; mais nous avons déjd démoniré que ce chro-
niqueur n’élail ni confemporain, ni fondé sur aucune
autorité d’écrivains conlemporains, et il doit éire juste-
ment suspect d’avoir voulu rendre méprisable une mai-
son & laquelle Ia couronne venait d’¢lee enlevée.

Aprs tout, el quand ce gu’Eginhard rapporte de nos
derniers rois de la premidre race serail vrai, la pauvreté
de leur équipage ne prouve ni leur mollesse, ni leur fai-
néantise, el on n’en peut conclure au plus, sinon que la
pompe et tout Yéelal qui doivent accompagner les rois
dans dessolenniiés publiques, élaient passés aux maires,
qui avaieni en méme lemps le commandement des ar-
mées et le gouvernement de PTtat. Nous dirons de plus

(1) Hc Adrevaldns, de quo non inepté judicabit qui ejusdem farinee
figmentumn censuerif, et carpentwn reguwn, et Caroli Martelli demnatio-
nem, {4¢t. S8., ad 20 februar.)
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que, comme l'origine de nos anciens usages a échappé &
nos premiers historiens, nous ne savons si cettelitidre si
humiliante (supposé que ce qu’en dit Eginhard soit vrai),
el si ces bauls et ce paysan qui les conduisait n’étaient
point d’institution, et pour faire ressouvenir nos rois de
leur origine et de la simplicité qui se irouvail dans les
meeurs de ces temps si éloignés.

« On sait (écrivait Vertot, au sidcle dernier) que parmi
les Tures, le sultan ou le grand seigneur est ohligé,
ayani que de monier sur le irdne, de conduire pendant
quelques moments une charrue, et d’ouvrir quelques sil-
lons de terre; on préiend méme que dans ce souverain
degré de puissance ol il esl élevé, il doit {ravailler de
ses mains, et que sa lable n’est servie que du prix de son
travail (1). »

Si nous remontons A des sidcles plus reculés et plus
proches des temps dont nous parlons, nous trouverons
que les habitants de la Carnie et de la Carinthie,peuples
qui se disaient issus des anciens Francs, avaient une
manidre d’inauguration aussi humiliante que I’équipage
qu’on reproche aux rois de la premidre race.

Un paysan, dit Kneas Sylvius (2), se plagait sur une
pierre dans une vallée proche Saint-Writ, et il avait &
sa droite un beeuf maigre, au poil noir, et une cavale,
aussi maigre, 4 sa gauche (3). Dans cette situalion, il

(1) Mémoires de UAcad. des Tnscript. et Belles-Lettres. Edition in-12,
1. V1, p. 530.

(2) Ecrivain du xve siécle, depuis pape, sous le nom de Pie IT. Voyex
son Historia Friderici 111, imperatoris, eic., I'édit. de J. G. Kulpis. Ar-
genlorali, 1685, in-fol. — On trouve aussi ce curienx ouvrage dans le
1. Il des Aecessiones historice de Leibnitz. (Hanovre, 1700.)

(3) A dextra bos macer nigri coloris adstat, ad sinistram pari macerie
deformis equa.

7
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était entourd d'une foule de villageois (1). Le prince des-
tiné & régner s’avancail alors habillé en paysan el en
herger (2;, Le paysan, de si loin qu’il Yapercevait de
dessus sa pierre, s’éeriait '« Quel est cet homme qui
s’avance si fitrement /3)? » On lui pépondait que ¢’était
le souverain du pays (4). Alors il demandait 'il aimait
la justice, et §'il serait z6l6 pourle sulul de ln patrie '5);
el aprds qu'on avail satisfait & toutes ses demandes, il
ajoulait : « De quel droit prétend-il me déplacer de des-
sus celle picrre (6)7 » Alors le comte de Gorice lui offrait
soivanie deniers,le hoenf ol la cavale précités,les habits
du prinee et une exemption de tous tributs. A ces condi-
tions,le paysan, apres avoir donné un léger soufflet & son
souverain, lui cédait sa place, et il allaitl chercher dans
son chapeau de Peaun, qu'il lui présentail A boive 7).
Nous n‘avons rapporté une forme d’inauguration si
exiraordinaire,, que pour monirer qu'il y a eu des na-
tions qui ont assujetli leurs premiers souverains & des
pratiques si humiliantes, pour les empécher de se trop
élever au-dessus de ceux qui leur avaient déféré volon-
tairement la souveraine puissance. Ei peut-dire que les
premiers Francais ne voulurent poini souffrir que leurs
rois eussent des voitures plus magnifiques que celles de
leurs sujels, pour les retenir toujours dans ce tempé-

(1) Frequens et omnis rustica turma,

12) Agrestis ei vestis, agr »fis pileus calceusque, et haculus ei manu
gestans pastorem ostendit.

(3) Quis est hic. inclamat, cujus tam superbum incesswn video ?

(4) Principen terre advenire.

(5, Salntem Pafriz querens.

(6, Uuo me jure b hae sede me dimovebit,

(7, Vayez Wollesns Lazius: De yontium migrativnibus, it VE, p. 201,
— fQuvrage curieux du xve sibcle.)
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rament si convenable parmi une nation libre et jalouse
de la liberté.

A Yégard de ce qu'figinhard rapporte de P'usage ol
nos rois élaient de porter de longs cheveux, cela n’est
conlesté par personne. Agathias nous apprend qu'ils les
portaient tressés et cordonnés avec des rubans ; en sorie
qu'on peut dire que cetie chevelure était comme un dia-
déme, qui faisait reconnaiire le roi et les princes de son
sang. Mais, pour e qui esi de celie grande barbe qu'il
leur attribue, avec laquelle il nous représente les der-
niers rois,mérovingiens, cela parail enrore plus fabu-
leux que le chariol {rainé par des beeufs. Que I'on con-
sulle Veffigie de la plupart de nos rois de la premidre
racequ’onirpuve surleurs monnaies, aucunde ces princes
1’y est représenté avec celle barbe vénérable dont parle
Yginhard (1). La plupart sont rasés, el il n'y en a que
deux ou trois dont labarbe parait avoir irois semaines
ou un mois, oz ielle qu'on Ja rapporte d'un voyage ou
d’une expédition, qui n'aurait pas permis de se faire
raser.

L’histoire est conforme sur ce poini avec le métal, et
Sidoine Apollinaire,qui vivail du temps de nos premiers
rois, dit que les Francs se faisaienl raser le visage, et
qu'ils ne conservaieni que de grandes moustaches, qu'ils
relevaient avec le peigne (2).

Mais nous demanderions volontiers & Eginhard el d

() Vultibus undique rasis
Pro barbi teruves perarantie pectine erisie,

(2) Voyez Clande Bouteroue: Rerherches curieuses des monnafes de
France, depuis le conuncncement de la monarchie, efc., avec les figures des
monnoies (Pavis, 4666, in-fol.), et Frangois le Blanc: Traité hist, des
monnoies de France, depuis le commencencut de la mongrchie, efc., aves
les figures (Paxis, 1690, iun-4°).
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ses parlisans, comment Clovis II pouvait avoir celte
grande barbe qui descendait jusqu’i la ceinture, lui qui,
de I'aveu de lous les historiens, est mort & 'age de vingt
¢l un ans; Clotaire III, son fils, n’en a vécu que dix-sept
cn dix-huit ; Childéric IT, son frére, fut tué qu’il n’avait
pas encore vingl-quaire ans; Clovis 111, leur neveu, mou-
rut & Pige de quatorze ans; Childchert 11, son frére, ne
passa pas sa vingt-huitidme annde; le jeune Dagoberl 11,
son fls, né en 700, mourul en 716; Thierri de Chelles,
son fils, vers la vingl-iroisitme année de son rdégne; si
Childéric 11T, le dernier des Mérovingiens, élait fils de’
Thierri, il ne pouvait au plus aveir que dix-neuf ans.

1 est aisé de conclure, par'age de la plus grande par-
tic de nos rois de la premidre race, que ces princes élant
morts, ou en minorilé,ou trés-jeunes, ne pouvaient pas
avoir cetie grande barbe, avec laquelle Eginhard nous
les représente.

Apres cela, nous ne croyons pas qu’on doive ajouter
beaucoup de foi & lout ce que les écrivains dela seconde
race disent de celte peiile maison et de cette terre ou
P’on veut que nos rois fussent renfermés par leurs maires,
D. Mabillon nous a conservé une donation faite par Chil-
debert III & I'abbaye de Saini-Denys; elle est daiée du
domaine de Mamacas (1), dont I’annaliste de Melz parle
avec assez peu d’estirne, et surfout comme de la seula
propriélé que les maires du palais eussent laissée aux.
derniers rois mérovingiens (2). Une seconde donation du

(1) Datum quod fuit mensis Martius dies 12, annum 42, regni nostri
Mamacas in Dei nomine feliciter. ~— De re diplomatica, p. 8481, ad an-
aum 706.

(2) His peractis (1a promenade de nos rois en chariot)'regem illum ad
Mamacas villam publicam custodiendum cum honore et veneratione mittebat.



/ LES ROIS FAINEANTS. 124

méme prince, encore daiée de Mamacas, ne laisse pas
douter que cefiil une maison royale (1). Celte terre éiait
située dans le terriloire de Noyon : au sidcle dernier,
Pabbaye de Saint-Corneille-de-Compidgne en était encore
en possession, et ce domaine s’appelait Mawmagues ou
Mommarques.

I'nous reste un acte solennel de la troisidme race et
de 41200, la vinglitme année du rdgne de Philippe Au-
gusle, qui confirme le seniiment précité (2). On voit
dans ceite charte qu’il y avail une fordt qui porlait le
nom de Mommagues, « Ge quinous fait voir, dit D. Ma-
billon, que ce chateau el celle terre élaient environnés
de tous co1és de grandes foréls, convenables & des princes
qui employaient une partie de leur temps 3 l# chasse, »

Mais il ne faul pas conclure que nos derniers rois de
la premidre race aient 616 ensevelis dans l'obscurité
dans cel unique domaine, et gardés comme des prison-
niers d’Etat, dinsi que les écrivains de la seconde race-
Vinsinuent en tant d’endroils. Pour éire persuadé du
contraire, il n'y a qu’a ouvrir la Diplomatigue de D. Ma-
billon (3), on y verra quela plupart des actes des princes

(1) Tn eodem quoque pago Noviomensi de villa Mamacas quam dedit
Odo rex sancto Cornelio, ad luminaria, etc. » (Ibid. ut sup., lib. VI, p.
561.) ;

(2) Noverint universi, ete., quod cum querela inter Joannem D... ‘et
Abbatem, et Monacos Ecclesia Beati Medardi Sussionnensis, super qui-
dam portione nemoris de Lesque diutits versaretur, tandem terminata est
in hunc modum : pradicta Ecclesiam totam illam portionem nemoris qua
dicitnr Elloy, et totam portionem que dicitur le Foiler, et omnes costas
quae sunt & vid Delgres ad viam de Chaisnon usque ad cacumen montis
et commutationem nemoris, que facta faerat primitus pro nemore Fra-
trum Grandis-Muntis, totumque reliquum nemus per medium filium Al
ueti nemoris de Choisi, usque ad nemus de Mommagques.

(3) Lib. VI, p. 296.
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dont nous paclons, sont ainsi dalés : datum Clipiaco,
datum Moriucas, datum Lusarca, datum Compendio, No-
viento, Coptonaco, Valencianis novinginto, Carrariaco,
Crisciaco, Parisiis, elc. A peine {rouvons-nous irois de
ces actes datés de Mamacus, ce qui prouve jusiement que
nos rois 0’y élaient pas renfermés. On les voit, au con-
traire, toujours avecles marques de leurgrandenr, etdans
des palais convenables & leur dignité, Tous ces princes
commencentainsileursacles : «Lorsque cesjours passés,
nous présents el avec I'assemblée de nos grands, nous
siégions dans nofre palais de, elc. (1); » el ces tilres
sont presque tous des donations faites par ces princes &
diverses églises. Comment pouvaieni-ils se monirer si
magnifiques, 8’ils élaient insensés, et d'ailleurs réduits
i ne vivre et & ne subsisler que du modique revenu
d’nne terre? Comment Thierri IfI a--il pu fonder des
monasidresdans les diocdses de Rouen et de Therouanne?
O a--i! pris 1ant de terres, dontil a enrichi les moines
d'Orbais, de Saini-Vaast d’'Arras, ¢t suriouti I'église de
Saint-Marlin de la méme ville, & laquelle il donna les
biens qui lui appartenaient en Allemagne (2)?

On nous dira peut-8ire que ces donations élaient faites
par les maives du palais, et que suivant la formule du
lemps on metfait seulement le.nom du prince en tdle
d’on acte, dans lequel on le faisait parler, quoique sou~
ventiln’en efit pas eu connaissanse.

Mais on vient de voir que ces princes avaient un
grand nombre de maisons et de terres, ouire ce Mama-
cas; et Thierri 111, dont nousavous parlé toul & I'heure,

{1) Cim ante hios dies in nostrd vel procerum nostrorum preesentid
Compendio in Palatio nostro residerewnus, etc,
(2) Res proprietatis sug.
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ayant réuni & son domaine'ld terre de Latiniaco, qui
avail apparienu successivemeni 3 plusieurs maires du
palais, la donna par le conseil dela reine sa femme et de
Berthaire, maire du palais, a Pabbaye de Saint-Denys (4).
Preuve deson antorilé, puisque parle conseil de la reine,
sa femme, il disposaii des terres et des biens réunis au
Domaine.

Tout ce que nous avons dit jusqu’ici ne regarde que
ce qu’Eginhard a avancé en général d’odieux et d’offen-
sanl conlre autorilé des derniers Mérovingiens, Il faut
répondre A présent & ce que le moine d’Angouléme a
reproché de personnel & ces princes, au sujet de la
démence dans laquelle il les fait tous fomber depuis
Dagobert 11, & commencer par Chilpéric If son frére(2);
el pour en juger sans préoccupaiion, il n’y a qu'a rap-
porier les principales actions de son rdgne, qui ne dura
que ¢ing & six ans.

Ce prince ne ful pas pluidt sur le trone, qu’il songea
& attaguer Charles Martel, qui s’é1ait emparé du royaume
d’Austrasie sous le titre spécieux de prince ou de due
des Francs. Dans celte vue, il fit une ligue avec Ratbode,
duc de Frise; celni-ci s’avanga aussitdi dans le pays qui
reconnaissail Charles. L' Austrasien futbaiiu, etChilpéric
ayani joint Ratbode, et ne trouvant point d’ennemis en
campagne en état de leur résister, ils ravagdrent tout le
pays depuis la for8l des Ardennes jusqu'an Rbin, et
s ‘avancérent jusqu’a Cologne. Ceite ville ne se racheta
du pillage que par une grosse somme d’argent.

(1) Nos ipsam villam de Fisco nostro ad sugzestionem preecels@ Reging
nostr@ Chrodockild, et iMustri viri Bertharii, Majoris domds nostra ad
rhonasterium sancti downi Dionysit coutulinms.

(2) Post Dagobertum regnavit Chilpericus insensatus frater ejos,
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Charles eat sa vevanche. 11 avait rétabli son armée, i}
vint cherchierd son lour Chilpéric, le surprit prés de ab-
haye de Saini-Avelo, entre Limbourg et la Roche en
Ardennes, el mit ses troupes en déroute. Cependant, ces
avanlages réciproques ne décidaient rien. Les deux
armées, lannée suivanie (717}, se trouvdrent campées
prés de Cambrai. Charles, inférieur en {roupes, demanda
la paix, et on lalui refusa, & moins qu’il ne rendit I'Aus-
trasie, qui appurtenail aux princes sortis du sang de
Clovis. On vi{ hien qu’il 0’y avait queles armes qui pus-
sent décider de si haules prélentions : une balaille irés-
opinidire eut lieu; de part et d’auwire beaucoup de sang
ful répandu; la vicloire se déclara enfin pour Charles
(19 mars). Ce prince habile en profila, et i poursuivil ses
ennemis, qu'il obligea de metire la Seine et la Loire
derriere enx, pour éviler de iomber enire ses mains,

Chilpéric, abandonné dela fortune, nes’abandonna pas
lui-méme; il engagea les Saxons, pour faire diversion,
4 prendre les armes, el en méme temps il ent recours &
Eudes, duc de Gascogne el d’Aquitaine, prinee puissant,
el qui régnait avec une espéce d'indépendance, depnis
les Pyrénéesjusqu’a la Loire. Eudes se déclara en faveur
de Chilpéric, et vint le joindre avec des troupes nom-
breuses : ils marchrent ensemble vers I’Ausirasie. Les
deux armées se renconirérent enirve Soissons et Rheims;
Charles fut encore victorieux, il poursnivit ses ennemis
jusqu’d la Loive, el Chilpéric se sauva avec ses irésors
dans les Fiats d’Eudes. Charles Yenvoya demander &
Eudes; celui-ci,qui craignait d’attirer ce foudre de guerre
dans son pays, le remit enire ses mains, el Chilpéric ne
survécut que denx ans i sa disgrace,

Ces ligues, ces guerres, ces combais el ces batailles
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peuvent-ils dtre attribués & un prince tombé en démenge?
Chilpéric, le souverain légitime de ces royaumes d’Aus-"
trasie, de Neusirie et de Bourgogne, tache de déiruire
Paulorilé d’un sujet rebelle, quoique ce rebelle fot en
méme temps un grand seigneur et un grand capitaine ;
el quoique Chilpéric et 616 transporté tout & coup du
cloitre sur le irdne, il ne laissa pas de se {rouver aussi-
161 en personne & foules les batailles qui se donnérent
conire Charles. I1 fil des ligues puissantes conire lui, il
se joignil anx Frisons, il suscila les Saxons, il s’allia
avec les Gascons : on ne pouvait mienx conduire ses
entreprises, mais Ia fortune Jui manqua en toutes ces
oocasions,

Et que pourrajt-on lui reprocher, 8’il n’avait pas eu a
combattre un aussi grand capitaine que Charles? Cet
insensé ne laissa pas de sontenir 1a gnerre pendant plu-
sieurs années ; le moine d’Angouléme lui rend ce 1émoi-
gnage en propres lermes (1), Chilpéric n’est traité d’in-
sensé que parce qu’il ful malheureux; il ettt 616 un des
plus grands princes de la monarchie, §°il avait ruiné le
parti du maire du palais, Mais, ¢’élail & peu prés impos-
sible dans la situatlion oli.élaient alors les affaires d’Ans-
trasie, de Neustrie et de Bourgogne, Pour en juger sai-
nement, il est uiile de meprésenter ici en peu de mots
quels étaient I'élat et la forme du gouvernement fran-
cais.

Tacile, dans son Traité des meeurs des Germains, nous
apprend qu'ils avaieni égard aux droits de la naissance
dans le choix de leurs souverains, mais qu’ils ne consi-

(1) Chilpericus iste ineptus movit exercitum contra Carolum ma-
gnum,
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déraient que le mérite et la valeur, quand il s’agissait de
metire des généraux & leur téte (4).

Les premiers Francs, sortis dela Germanie, en usaient
de la m&me manidre; ils prenaient loujours leurs rois
dans la maison dominanie, etla coyronne était toujours
héréditaire (2). Les maires, au contraire, étaient tou-
jours électifs, et jamais, dans le principe, le fils ne suc-
cédait au pére. Les Francs, disenl nos anciens chroni-
queurs, c’est-d-dire les nobles et les guerriers, élaient
en droit de choisirleur général, que le prince seulement
confirmaii (3,. Frédégaire (4) nous en fournit une preuve
qui mérite d'élre rapportée ici.

Les Francs, sous le rdgne de Sigebert I*", avaient élu
pour maire du palais un seigneur nommé Chrodin, éga- -
lement estimé pour sa valeur et pour sa probité. Ce sei-
gneur, par un molif de conscience, s’excusa d’accepler
cetie dignilé. I1 représenia i I'assemblée, que se trou-
vant allié de la plupart des seigneurs francs, il lui fan-
drait, ou fermer les yeux sur leurs injustices, ou, il
enireprenait de les punir, qu’on le feraif passer pour un
homme dur et pour un mauvais pareni. Cel aveu, qui
marquait un fonds de probité extraordinaire, lui altira
encore plus l'estime et la confiance de loule I'as-
semblée, ef, comme on ne pui le résoudre A se charger
de cet emploi, on le pria du moins de nommer lui-méme

(1) Reges ex genere, duces ex virtute sumunt.

(2) De hine, estinct's Ducibus in Francis denuo creuntnr Reges in eddem
stirpe qud privs fuerant. (Fnip€eamre, cap. V, apud Do Cuesxy, i i
Voyez surtout I'édit. de D. Ruinart, i la suite des auvres de saint Gré-
goire de-Tours. Paris, 1699, un vol. in-fol.)

(3) Qui honor non aliis & populo, dari consueverat quam his qui et
claritate generis et opum amplitadine cwzteris eminebant. (E¢iNuagD:

Vita Caroli Magni, an commencement,)
(4) L. c. sup., chap, 58 et 59
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le maire du palais. Chrodin s’adressa & un seigneur
franc, qui avait é1¢ son éleve, appelé Gogon. I, prit,
dit Frédégaire, sa main et la fil passer surson cou, poux"
monirer que lui el les Francs lui allajent étre soumis.

Clotaire II eut I'habileté de persuader aux Bourgui-
gnons de se passer de maire du palais sous son régne;
.mais, aprds la mort de Clovis II, son fils, ils vou-
Jurent renirer dans leuvs droits. La reine vint exprds en
Bourgogne, avec le roi, Clotaire I11, son fils ainé, et tout
ce qu'elle put obienir de celte nation, ce fut de faire
tomber le choix sur Flavade, qui lui é{ait atlaché, et 2
qui elle fit épouser sa niéce Ransherge.

L'histoire ne nous a poinl conservé la mémoire de
Pinstitution de cetle grande charge, qui paratt aussi
ancienne que T'origine méme de la monarchie. 11 est
vrai qu’il n’en est poini fail mention sous le rdgne du
grand (Clovis, ni: de ses fils; mais, quand Grégoire de
Tours (4) el Frédégaire (") en parlent sous le régne des
petits-fils de ce prince, ils s’en expliquent comme d’une
dignité déja élablie, et on voit ces minisires, sous le
régne de Clofaire II, 4 la {8te des armées. Le maire du
palais élail en méme lemps le ministre ei le général-né
deVEtat; les'Francs, infiniment jaloux de leur liberlé,
les révéraient comme les tuteurs des lois, et ils les op-
posaieni comme une barridre aux enireprises du souve-
rain, s’il ettt tenté de porter trop loin son auiorilé, et
aun préjudice de la liberté de la nation.

Cel usage n’élail point particulier aux Franes. Les
peuples d’Aragon eurent, jusqu’au régne de PhilippelI,
leur Mayor, qu’ils appelaient el Justitia, le grand Juge.

(1) Lib. VI, cap. 93.
() Idem ut sup.
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(e souverain magistrat élait considéré comme le.modé-
raleur de Vanloriié des rois, et le protecieur des privi-
léges de la nation. Dans la cérémonie de Pinauguration
des rois d’Aragon, on leur adressait ces paroles hardies:
« Nous qui valons aniant que vous, nous vous élisons
pour roi A teHes et lelles conditions; et enire vous et
nous, un qui commande plus que vous. »

Les palalins de Hongrie avaienl anciennement la
méme autorilé dans ce royaume. Le palatin élait le pre-
mier minisire el le général-né de IEtat, avant que la
maison d’Autriche efil aboli les pmvﬂéges de celte na-
tion; et, suivant les lois de I'empire, si quelques princes
d’AIlemagne avaient un proc®s conire l'empereur, ou
qu’ils se plaignissent qu'il edt donné alleinte A leurs
droits el &leurs priviléges, ils le faisaient assigner de-
vani I'élecieur palatin ou celui de Saxe, vicaires-nés de
TEmpire, el 'empereur, quoique chef du corps germa-
nique, éiail traduif & un de ces iribunaux, ¢’est-a-dire
devant V'électeur palalin, pour le cercle de Souabe, et
devantleduc de Saxe, pour les pays qui suivaientle droit
saxon.

Pour modérer 'aulorité des maires du palais, on avait
sagement é{abli en France, que ceile éminente dignité
ne pourrail jamais dtre héréditaire ; mais comme toutes
les fortunes des particuliers élaient enire les mains des
maires du palais, ils eurent I'adresse de la faire passer
insensiblement & leurs enfants.

Grimoald, fils de Pepin le Vieux, dit de Landen,s’em-
para de la mairie de ’Austrasie comme d’un héritage, et
il tenta ensuile de mettre la couronne de ce royaume sur
laéle de son fils. Il succomba dans ce projet ambitieux,
el ful traité comme un tyran : s'il .edi réussi, nos histo-
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riens lui auraient douné ioules les louanges qu’ils ont
prodiguées & Pepin, son arridre-neveu, qui déiréna Chil-'
deric, son maitre. Le succés décide des tilres, et fait du
méme homme un conquérant ou un usurpateur., Béga,
s@ur de Grimoald, épousa Ansegise, fils de saini Arnould,
qui avait gouverné I'Austrasie au commencement du
régne de DagobertI**, Voila le fondement el Iorigine de
la grandeur & laquelle s’élevala race carlovingienne. An-
segise fut pire de Pepin le Gros, ou de Héristal, maire
du palais en Neustrie, sous le régne de Clovis III, el qui
gouverna sans roi toute’Ausirasie. Pepin laissa son au-
lorilé, son crédit el peut-étre des projets ambilieux a
Charles Martel, sou fils, qui lui succéda dans la mairie.
Ce prince, dans ce haul degré de puissance ol sa rare va-
leur et son habileté le porttrent, sonda par des infer-
réghes affeciés les dispositions desFrancs, el s’ilsseraient
d’humeur & le placer sur le trone. Mais les ayant irouvés
inviolablement atlachés & la famille du grand Clovis, il
n'osa enlever la couronne 3 ses malires; il laissa ce
grand dessein & Pepin le Bref, son fils. Celui-¢i ayant hé-
rité de la dignité de maire et de ambition de son pere,
sut se prévaloir Jdes conjonclures el déiréner un jeune
prince 4gé de dix-huit ou dix-neufans, el faire passer la
couronne dans sa maison ; ce qui parailra moins surpre-
nant, si on considére que la mairie élait devenue héré-
ditaire dans sa famille; qu'il était le dépositaire dela
souveraine puissanee, le maiire absolu des graces, que
les armées étaient sous ses ordres, et que la foule, les
respecls et la flatlerie, en un mot ce qui s’appelle la
cour, élait toute de son cité, pendant gu'on ne voyait
qu'ube irisle solitude daus le palais des rois, la plupart
mineurs, et dont plusieurs mournrent =i jeunes el si


http://Cb.il-

13D LES ROIS FAINBANTS,

A}

prompiement, que nous ne savons si I'on ne peut pas
douter que leur mort ait 61€ hien naturelle.

Les historiens de la seconde race, et atlachés aux Car-
lovingiens, ont voulu faire passer les derniers Mérovin-
giens pour des insensés ; mais, nous défions qu’on puisse
en irouver la moindre preuve dans toute l'hisloire.
Thierri IIT, Childebert I1I, qui succéda & Clovis III son
frére, est appelé, dans lelivre De Gestis Regum France-
rum, « Un homme plein de gloire et jusie (1).» Com-
ment aurait~il mérité ces qualités d'un chroniqueur qui
gorivail sous le régne de Thierri de Chelles, ¢’est-a-dire
vingt-huit ans aprés, s'il ne s’élait pas signalé et par sa
valeur et par la sagesse de son gouvernemeni?

Nous ne prétendons pas faire de lous ces princes des
héros; la plupart, morls jeunes, n’ont pu faire brillter
leurs bonnes qualités; elles élaienl méme obscurcies par
Téclat des grandes actions de leurs maives, qui tous ont
€16 d’'illusires capilaines. Il y a cependani une remarque
a faire au sujet de tani de guerres qu’ils oni souienues
conire les vassaux de la couronne, et dont nos chroni-
queurs leur font honneur; si Yon examine les molifs
de ces guerres, on verra que ¢’étail moins pour con-~
server la gloire de la monarchie, que pour se perpétuer
dans le gouvernement,

Ratbode, duc de Frise, reconnaissait Chilpéric IIT pour
son souverain; il se joint & ce prince contre Charles
Martel qui faisait la guerre & son maiire, et nos his-
toriens font honneur de ses vicloires & Charles, qu'ils
auraient {raiié de rebelle et d’usurpateur s'il avail 616
défait.

(4) Vir inclitus et justus. {(Ap. Du Cuesxg, t. L)
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Il est vrai que le grand-pere, le pere et le petit-fils,
Cest-2-dire, Pepin d’Héristal, Charles Martel et Pepinle
Bref, élaient de grands capilaines; et nous conviendrons,
si on veut, que les rois leurs maitres, Chilpéric, Thierri
el Childéric, n’étaient que des hommes médiocres; mais
ol trouvera-{-on que ces princes alent donné ancune
marque de démence? Quelle preuve irouverons-nous
qu’ils se soient fail trainer par mollesse dans un chariot
attelé de beeufs, eux gue nous voyons 2 la téie des ar-
mées? Ces historiens partiaux les enferment tous dans
une chaumiére, pendant que tous les titres qui nous
resient fonl mention de différents palais qu’ils habi-
taient(1). On veul qu'ils n’eussent pour ioul bien que
le simple revenu d’une terre, et nous trouvons dans ces
mémes iiires des preuves d’'ur nombre infini de fonda-~
tions qu’ils ont, faites!

Mais aussi olt trouve-t-on toutes ces fables? — Dans
Eginhard, passionné pour la mémoire de Charlemagne;
dans Yauleur fabuleux des Gestes des Ruis des Francs,
qui écrivaient soys Thierri de Chelles, et pendant que
Charles Martel faisait trembler toute la France sous son
aniorilé ; dans Erchambert (2), adulateur de Charles Mar-
tel, sous le gouvernement duquelila écrit, et pendant son
ministdre ; dans le coutinuateur de Frédégaire(3), auy
gages de Childebrand, frire de Charles Martel; enfin
dans le moine de Saint-Arnould, monastre fondé par les
Pepin, el doni 'annaliste ne cache poini sa passion con-
tre les Mérovingiens.

(1) Tn Palatio nostro,

(2) Apud Do Camsyg, t. 1 )

(8) Apud Du Cuzsg, 1, I, ef I'édit, des (luvres de saint Grégoire de
Tours, par D, Ruinart.
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Enfin, quoique Sigebert IIT, Thierri U1 et Chilpéric se
soient {rouvés en plusieurs batailles, on en fait des in-
sensés, parce qu’ils n’ont pas 6té heureux, L'hisioire ne
dit rien de quelques-uns de leurs successeurs ; mais,
ouire que les grands événemenis se.rapportaient leurs
maires, « on peut dire que I'hisloire a pluidt mangqué &
ces princes, qu’ils n’ont manqué eux-mémes de fourpir
de matidre & Ihistoire. Mais quand méme, soil par leur
minorité ou par 'excds de puissance auquel élaient par-
venus les maires, ils n’'auraient pu se signaler dans les
combais, en doit-on parler pour cela comme d’insensés?
Les princes ne peuveni-ils acquérir de la gloire, qu'en
répandant beaucoup de sang? Mais c’esl une des bizarre-
ries de I'espril humain, qui dans le fond connait tous les
avantages de Ia paix, el qui cependant ne trouve pas
qu'un prince aii régné glorieusement, si son régne n'a
été rempli de guerres et I’événements funesles el san-
glanis {1).»

(1) Vertot : L c. sup., p. 549.




L’USURPATION DE HUGUES CAPET.

Hugues Capet usurpa la couronne, Tel est le langage
dela plupart de nos historiens.

11 semble pouriant que, ponr inlenter une accusation
aussi grave conire le chef de Villusire maison qui a
donné des rois & la France pendant {ant de sikcles, il
fandrail avoir en main les preuves les plus convaincan-
tes. Nous les avons cherchées, ces preuves, dans les au-
{eurs conlemporains, qui seuls peuvent nous les fournir.
Loin @’y trouver des i€émoignages du ¢rime que I'on im-
pute b ce prince, nous 0’y avons découvert que des mo-
numents de la légilimilé de son ¢lection.

Avani que d’enirer en matidre, nous ne fouvons nous
dispenser de tracer un précis de ’histoire des rois de la
seconde race, depuis Charles le Chauve jusqu'a Hugues
Capei, Nous ne loucherons poini aux événcmnents qui
n'onl aucune liaison avec le sujet que nous traitons.

Charles le Chauve eul deux fils, Charles el Louis, sur-
nomimé le Bégue. 11 fit le premier, roi d’Aquitaine; il
donna au second I'abhaye de Saint-Martin de Tours pour
apanage. Il maria une fille qu'il avait, nommée Judith,
3 Ldilulfe, souverain des Saxons occldenta,ux, en Angle-

8
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terre. Ce roi étant mort, Ethelbolde, son fils, qu'il avait
eu d’un premier mariage, éponsa sa belle-mare. Ce prince
mourut, aprds avoir vécu deux ans dans ceile union in-
cestususe, Judith revini alors en France avec beaucoup
d’argent, qu’elle avait amassé de la vente de quantiié de
terres que les deux rois ses époux lui avaient données.
Charles le Chauve lui assigna Senlis pour sa demeure.
Elle était jeune, car & peine était-elle en 4ge nubilequand-
elle passa en Angleterre, oil elle ne resta que six ou sept
ans, Elle vivail & Senlis en reine, et les seigneurs y ve-
naient de temps en temps faire leur cour. Le comte
Baudouin en devint épris, et s’aper¢ul qu’elle répondait
& son amour. 11 {it connaitre sa passion & Louis, fréve de
1a princesse, qui lui promit dela favoriser, Iy a lieu de
croire que Charles le Chauve n’agréa pas la proposition
qu'on lui fit de ce mariage; cela délermina le prince
Louis et le comte & enlever Judith, qui y consentii sans
peine. Elle changea d’habil, sortit de son palais, et fut
emmenée dans les Elats du roi de Lorraine par les gens
du comfe.

Le roi de France, trds-irrité, fit faire le procds au
comte et 4 la princesse; il assembla promptement un
concile d’évéques qui, selon les canons, excommunid-
reni Baudouin et Judith, Charles, pour punir Louis son
fils, qui était entré dans le complot, lui dla son abbaye,

Ce prince, outré de ce chatliment, se retira & la cour du
duc de Brelagne, qui lui avait fail offtir toutes ses
forces, pour qu’il pfil se dédommager avaniageusement
de Papanage qu'on lui avait 61é. I n’y ful pas plutdt
arrivé, que s’élant mis & la téte d’une armée de Bretons,
il enira en Anjou, ot il fit de grands ravages; mais, i\ fut
défail & son tour par le comte Robert. Louis, peu de
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temps aprés, revini dans la méme province avec de nou-
velles troupes : il y ful-encore mis en déroute, et peu
s’en fallut qu’il ne fal pris lui-méme. Tous ces événe-
ments arrivérent en 862.

Ceiie méme année, Charles, roi d’Aquitaine, fils ainé
de Charles le Chauve, se maria & 'insu de son pdre aves
la veuve du comte Humbert. Louis, son frére, dans le
méme temps el pendant sa. retraite en Brefagne, épousa
Ansgarde, {ille du comie Hardouin.

Cetie année n’était pas révolue, que Louis vint se jeter
aux genoux de son pdre, lui demanda pardon de ses
fautes, lui promit; avec serment, une fidélité ef une
obéissance inviolables (1). Charles le Chauve, touché de
son repeniir, lui rendit son amitié, lui donna le comté

.de Meaux et 'abbaye de Saint-Crépin de Soissons, et
P’engagea venir & sa cour avec sa femme. 11 y demeura
depuis ce temps, jouissant toujours des bonnes grices
de son pére. Il eut d’Ansgarde deux fils, Louis et Car-
loman. Ce ne ful qu’aprés la naissance de ces deux en-
fant$ que Charles le Chauve obligea son fils de quitter
Ansgarde, et que lui ayant fait promeltre, avec serment,

de nela plus voir, illui donna Adélaide pour femme (2)

Charles, frére ainé de Louis, élant mort, Charles le
Chauve donna d Louisde nouvelles marques de sa bonté,
en le fajsant conronner roi d’Aquitaine (8).

En 876, Charles le Chauve allant & Rome prendre
la couronne impéviale (&), il déclara Louis, régent du

(1) Pour tous ces faits, voyex les Annales de saint Bertin, dans Du
Chesne, t. 1L

9. Annoles M1z, dans Du Chesne, t. 1L

'3, Annalos de saint Bertin, & Pannde 867,

14, Ibiden,
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royaume de France pendant son absence; et lorsque,
Pannée suivante, il repassa en Italie. il lui confia encore
les rénes de I'Eiat(1). Enfin, en mourant, il donna &
I'impératrice un acte scellé de son sceau, par lequel il
déclarait Louis son successeur; il y joignitles ornements
royaux, qu’il la chargea de remetire & ce prince, qui
monta sur le {réne immédiatement aprés la mori de son
pire (2).

« Le roi Louis le Bigue se fit sacrer au concile de
Troyes, de la main du Pape. Aprés la cérémonie dun cou-
ronnement, ce prince invila le Pape & le venir voir en
une maison royale qu’il avait auprds de Troyes. Il Iy
régala magnifiguement, lui fit tous les honneurs imagi-
nables, el Ini, aussi bien qu’Adélaide, son épouse, le
comblérent d’amitiés et d’honnételés, el lui firent de ma-
gnifiques présents.

» Qpand il fut retourné & Troyes, le roilui envoya un
seigneur de sa cour, pour le prier de vouloir bien prendre
un jour pour sacrer et couronner de sa main Adélaide.
Le Pape s’en défendit, el priale roi denele poini presser
Id-dessus, L'hisloire ne marque point en cet endroil la
cause de la difficulté quefaisail le Pape; mais, il est hors
de doute que ¢’élait celle que je vais dire.

» Lorsque Louis le Bégue, vers l'an 862, se ful ré-
volié conire le roi, son pére, el qu'il se ful réfugié en
Bretagne, il épousa Ansgarde, dont il eut deux {ils, Louis
et Carloman. Ce mariage s’était fail contre (3) la vo-
lonté du roi, qui, dans la suite, obligea ce prince & ré-

(1) Voyez les Capitulaives de Charles le Chauve, i Yannée 877. (Dans
Baluze: Capitularia reguwm Froncorum.)

(2) Annales de saint Bertin,

(8) Les Annales de snint Berfin (ad ann, 878) ne disent pas ronfre le
cousentement, mais sans le consenfement de son pére el 4 son inscu.
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pudier Ansgarde, et & épouser Adélaide. Ce second ma-
ringe fut regardé par le Pape comme -illégitime : appa-~
remmeni, Ansgarde vivait encore au iemps dont je parle.
C’estlacequiempéchale Papede couronner Adélaide(4).»

Louis le Bégue, au lit de la mort, ordonna de porter &
Louis, son fils ainé, la couronne, I'’épée et toutes les
autres marques de la royauié, recommandant qu'on le
fit au plus 16t sacrer et couronner roi (2). Louis le Bigue,
ainsi que nous 'avons dit plus haut, avait eu deux fils
d’Ansgarde : Louis et Carloman. En mourant, il laissait
Adélaide, grosse d’un prince, qui fut nommé Charles et
depuis surnommé le Sémple.

Quoique Louis le Bdgue n’etil désigné pour son suc-
cesseur que Louis, T'ainé de ses deux fils, et qu'il U'efit
fait sacrer de son vivant, cependant les seigneurs du
royaume 1ésolurent de metlire ces deux princes sur le
trone el de parfager enire eux I'Elal, selon la. coutume
de la nation. C’est pourquoi ils les firent sacrer el cou-
ronner & labbaye de Ferritdres par Ansegise, arche-
véque de Sens (3).

Carloman, roi de Bavidre, élant mort sans enfanis
légitimes, Louis, roi de Germanie, son frére, lui suc-
céda dans ses Elats. I1 donna & Arnolfe, ou Arnoul, fils
naturel de Carloman, la Carinthie (4). Le Pere Daniel
dit (3) que sa batardise I'avait fait exclure du royaume
de son pere. Louis mourul en 882, et laissa, par sa mort,

(1) Le P. Daniel : Histoire de France (8dit. in-fol.), 1. T, col. 812, 813
et 814 ~ Le P.de Longueval: Ilistoire de U'Eglise gallicane, pense, sur
le retus du pape. de la méme maniére que le P. Daniel.

(2) Ann. de saint Bertin, ad ann. 879,

(8) Ibidem.

(4} Les Annales 43 Fulde, ad ann. 880, ‘T Cmisvr, £ 11)

(8) L e. sup., vok, 827 ef 848,

8.
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son frére Carloman, seul maiire du royaume de France,

Carloman, second fil§' de Louis le Bégue, mourut en
884 (1). Par sa mort, il ne restait plus en France d’en-
fants de Louis le Bague queCharles le-Simple, alors 4gé
de cinq ans. Les seigneurs du royaume, saus aucun
égard pour ce jeune prince, reconnurent pour leur sou-
verain empereur Charles le Gros, qui restait seul de
la postérité légitime de Charlemagne, dans la hranche
de Germanie {2). Mais, en 887, les seigneurs de Ger-
manie, voyant la faiblesse de Charles le Gros, prirent 1a
résolution de ls détroner, et de se choisir pour roi Ar-
noul, batard de Carloman, prétendant lui donner par
leur élection, le droil & la couronne, que sa naissance
lui refusait. Charlesle Gros ne survécul que peu dejours
A un si prodigieux revers.

Eudes, fils du eomte Robert, fut élu roi de France {en
888, par les suffrages de la plus nombreuse pariie des
grands del'Etat, ei par les veeux de presque toutle peu-
ple. Quelques conirées du Languedoc refustrent de le
reconnaitre, el resitrent sans maitre. Foulgues, arche-
véque de Rheims, engagea quelques évéques et quel-
ques seigneurs & lui préférer Gui, duc de Spoldte, dont
il était parent; mais personne ne songea dans celte oc-
casion & Charles le Simple, quoiqu’il efil déja dix ans.
Eudes ful sacré & Sens; il forga bientdt Gui, son compé-
titeur, & repasser les monts ; et les villes du Lancuedoc,
qui ¢laient demeurées pendant quelque temps’ dans V'a~
narchie, se soumirent & son obéissance (3),

(1) Ann. de Fulde.

{2) Ann. de Meiz, ad ann. 884,

(3) Reginop — Sivebert — los Annales de Fulle — celles de Metz —
Luitpraud, Yib. I, cap. vi. Dans Du Chesne, t. 111,
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11y avait einq ans qu'Eudes régnait avec heancoup de
gloire, lorsque Foulques, archevéque de Rheims, qui tai
avait suscité un concurrent, quand il fut &levé sur le
trone, lui opposa un nouveau rival. Il engagea quelques,
seigneurs & proclamer Charles le Simple, roi. Alors na-
quit uve longue el sanglanie guerre entre ces deux
princes (1), Les ravages des Normands, qui désolaient
la France, engagérent Endes et Charles & faire la paix,
pour résister A ces nouveaux ennemis. Ils partagdrent
enlre eux le royaume : la France, depuis la Seine jus-
gu'aux Pyrénées, demeura 3 Rudes, qui céda fout le
resie & Charles. Ce parfage eut lieu en 896 (2).

Eudes mourut un an aprds ce iraité, laissant un fils,
nommé Arnounl, que quelgues-uns proclam?2rent roi.
Mais ce jeune prince ayant vécu peude jours, tous les
seigneurs reconnurentCharles pour leur souverain (898},
et la France se trouva ainsi réunie sous son empire .3).

En 920, dans une assemblée des grands de P'Eiat, qui
se lint & Soissons, il fut résolu, d’un consentement una~
nime, de ne pas reconnalire Charles pour roi. Un sei-
gneur, qui survint un instani aprés, les engagea & chan-
ger de résolution; il les délermina 3 rester soumis &
Charles encore un an, sur la parole que ce prince leur fit
donner de changer de conduite, et de ne plus se servir
de son ministre Haganon, qui leur étail odieux. L’ayant
rappelé, les grands du royaume se soulevdrent contre
lui, le déclarérent indigne du irdne, et pritrent Robert,

(1) Annales de Metz, ad ann. $92-893, selon la manidre de compter
aujourd’hui.

(2) Voyez dans Du Chesne, t. Il : Chronicon breve, ad ann, 897.

(8) Vita sancti Gawlfi, lib. 11, dins le t. I de la Novu bibliotheca Mss.
du P. Labbe.
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frtre d’Eudes, de vouloir bien accepler la couronne,
Ayant déféré 3 Iinvitation de ces seigneurs, ils le con-
duisivent & Rheims, ot il ful sacré en 922, L’année sui-
vaute, il fut tué dans une bataille qu’il livea, pres de
Soissons, 3 son eompéliteur Charles (1)

Aprds la mort de Robert,les seigneurs de Frange €lu-
rent pour roi Rodolfe, duc de Bourgogne. Robert, comte
de Vermandois, feignani de vouloir rentrer dans le
parii de Charles, allira ce prince dans ses Etals, oliille
retint prisonnier. Il ne parut plus alors parmi les Fran-~
gais aucun reste du parii de ce roi, et la reine Ogive, sa
seconde ferame, se sauvaen Angleterre, dans le royaume
de son pére, avec son fils Louis (2).

La morl de Rodolfe, arrivée en 936, fut suivie d’un
interrdgne de plus de cing mois. A 1a sollicitation du roi
d’Angleterre et du duc de Normandie, les seigneurs de
France élurenl enfin pour roi, Louis, dit d'Quiremer,
fils de Charles le Simple (3). En 954, Louis mourut :
Hugues le Grand fit ¢lire Lothaive, fils de ce prince.
Aprds la mort de ce prince,arrivée en 985, les grands de
PEtat choisirent son fils Louis pour souverain. En 987,
peu de jours aprés la mort de Louis, Hugues Capet, petit-
fils du roi Rober!, petit-neveu du roi Eudes, le plus puis-~
sant des seigneurs de France, assembla & Noyon les
grands.de I'Blat, qui lui déféctrent la couronne d’une

(1) Frodeard : Chronicon, dans Du Chesne, t.11. — \demar: Chronicon
dansle p. Labbe, L ¢. sup. — Et UTronicon archiepiscopatits Magdebur-
gensis, dans le t. 31 des Rerum Germunicarum de Henri Methom.

(2) Atmoin: bb. I, De mirazulis suncti Benelicti. (Voyez D'édit. de la
chronique d’Aimoin, donnée enlu93, uu vol. in fol., par D. J. Dubreuil.)
~— Raoul Glaber, lih, 1, cap. xu, dans le t. IV de Da Chesne, -~ Fro-
doard, ad ann. 993,

(8) Dudon, {. HI dans A. Du Chesne : Historiaz Normannorum sc(ipto.
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commune voix, sans ancun égard pour Charles, fils de
Louis d’Outremer et oncle du dernier roi. Quelques
jours aprés, Hugues Capet ful sacré & Rheims.

Par ce précis, tracé fidtlement d’aprds les auteurs
conlemporains, on peut voir qu’aprds la mort de Carlo-
man et de Charles le Gros, il n'y avail plus de prince
1é6gitime de la race carlovingienne ; que toute la nation
en jugeait ainsi; gu’elle le croyail, et qu’elle élait effec-
{ivement renirée dans le droil de se donner un maiire;
qu’elle usa de ce droil en prenant des rois dans diffé-
rentes familles ; qu’elle n’avail encore fixé son choix dans
ancune maison, pour y rendre la couronne héréditaire,
lorsqu'elle offrit le trone & Hugues Capel, et que par
conséguent V'élection qu’elle fit de ce seigneur, pour
son roi, fut irés-légilime,

Mais il faut meiire celte vérité dans un plus grand
jour, el revétir tous les événemenis dont elle dépend des
preuves les plus incontestables. C’esi ce que nous allons
faire, en les examinant les uns aprds les auires,le plus
bridvement possible, sans toulefois rien négliger.

I s’agil de prouver, d’une part: la légitimiié du ma-
riage de Louis le Bbgue avec Ansgarde, el d’autre part
Tillégitimité dumariagedeceméme prince avec Ad¢laide.
Nous devons élablir qu'Eudes monta sur le trdne par le
choix de la nation, qui, vu le défaut d’héritiers 1égitimes
dans la maison régnante, était rentrée dans le droit de se
choisir un maitire; que Charles le Simple el Robert par
vinreni & la couromne par voie d’élection, ainsi qus
Rodolfe, Louis d’Outremer, Lothaire el Louis, sonfils; e,
qu’enfin, Hugues Capet regut le sceptre des mains de la
nation, qui pouvail alors en disposer. Dix propositions,
toutes s’énchainant Pune & Yautre, el pour-la preuve



142 LUSURPATION DE HUGUES CAPET.

desquelles les auforités et les argumenis abondent.

L. Ansgarde o été épouse légitime de Louis le Beque.

C’est un fait unanimement atiesté par les auteurs
contemporains.

L’annaliste de Meiz, Reginon et Yannaliste de Saint~
Berlin disent en termes formels que Louis le Bégue,
encore jeune, s'unil par les liens du mariage avec Ans-
garde (1), dont il eut deux fils : Louis et Carloman.

Hinemar, qui fut de son lemps l'oracle de I'Eglise
et de 1'Elat, qui eut tant de part au gouvernement du
royanme, ne doutait pas de la 1égitimité de Louis et de
Carloman, puisqu’il écrivit une lettre 3 Charles le Gros,
pour le prier de servir de pdre A ces princes, qu’il appelle
nos rois, et auxquels il dit gu'appariient la couronne,
comme I'héritage de leurs ancéires (2).

Le Pape, les rois étrangers, la nation francaise, Louis
le Begue, ont ioujours regardé comme bon le mariage
d’Ansgarde. Ce dernier prince, aulit de la mort, envoya
ses ornements royaux a Louis son fils (3), comme &
son héritier légilime. Pourrait-on se persuader que ce
monarque, dans ces derniers moments, ot lon est sourd
aux cris des passions, et ot Fon n’écoute plus quela
voix de la raison et de I'équité, aurait voulu faire une

(1) Habuit... Ansgard, sibi conjugii fwdeve copulatam, dit Pannaliste de
Metz. — Ludovicus filiom Harduini..., sibi conjugem copulat. (Anual,
Bertin,)

(2) Precamur... ut... istos juvenes Reges nostros, propinquos vestros
¢t pupillos sine patre loco filiorum teneatis, et eis regnum ab anteces-
soribus filioram successione demissum, per suggestionem primorum regni

, hujus disponatis, ete. » (Du CressE, t. II, p. 485.)

(8) Annales de soint Bertin, ad ann. 877. — « Richildis Compendium
ad Ludovicum veniens in missa sancti Andre® altulit ei prieceptum, pet
quod pater suus illi Regoum ante mortem suam tradiderat, et spatam

qua vocatur sancti Pefri, per quam eum de reguo vestiret. Sed ef regium
vestimentum, et coronam, ac fusiem ex auro et gemmis,
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injustice aussi considérable, que celle d’enlever une
couronne 3 celui & qui elle aurait apparlenu de droit?
La nation frangaise ne balanca pas & reconnattre pour
ses souverains, Louis et Carloman (1), ce qu’elle n’efit
pos fait, s'ils n'avaient pas éi6 1égitimes. Car, lés bitards,
dans la seconde race, furent oujours exclus du tréne de
leur pdre; ef si quelgues-uns y monidrent, ils dirent
leur élévation, non aux droits de leur paissance, mais &
lalibre élection des peuples.

Danps le traité de Mersen, Louis roi de Germanie et
Louis le Bégue se promirent réciproguement, que celui
d’entre eux qui survivrail  autre, servirait de pdre aux
enfants que le défunt aurait laissés, et qu’il emploierait
loutes ses forces, s°il élail nécessaire, pour les faire jonir
de la couronne A laquelle leur naissance les appelait(2).
Les fils de Louis le Bdgue, nommés dans ce iraité, sont
Louis et Carloman, Leroi de Germanie n’aurail strement
pas promis de leur conserver le royaume de France, s'il

(1) Ludovicus sentiens se morfem evadere non posse, per Odonem
Belgivacensem episcopum et Afbuinum comitem coronam et spatam, ac
reliquim regium apparatum, filio suo Ludovieo misit: mandans illiz qui
cum eo erant ut eum in Regem sacrari ac coronari facerent.,. Audienles
autem Hugo abbas et ceteriprimores qui cum filiis quondam seniorissui
Ludovict scilicet et Carolo magno agebant Ludovicum cum uxore svi in
istas partes venturum quosdam episcopos, Ansegisum et alios misernnt ad
Fervariag monasterium, et ibi eos consecrari et coronari in Reges fecarunt.
(Ann,, BermiN, ad ann. 879.)

(2) Quod i ego _vobis superstes fuero, filium vestrum Ludovicum
adhuc parvalum et alios filios vestros, quos Dominus vobis donaverit, ut
regnum paternum hereditatis jure quieti tenere possint, et consilin et
auxilio, prout melius potuero, adjuvabo : si autem vos mihi superstites
fueritis, filios meos Ludovicum et Carlomannum et alios, quos mihi di-
vina pietas donare voluerit, ut regnum paternum quiete tenere possint,
similiter et consilio et auxilio, quam optime potueritis, adjuvabilis. (Ann.
879, dans le 1. IH, p. 296, de Gooast : Rerum Alummnnicarum serip-
tores.)
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neles et crulégitimes ; puisque s'ils eussent 616 batards,
¢'é1ait Ini et Charles le Gros, son frére, qui devaient, sui-
vant la loi constamment suivie sous la seconde race,
succéder & Louis le Bdgue.

On 2 déja vu plus haut que le pape Jean VIII n'avait pas
voulu sacrer rejne, Adélaide, parce qu’il ne la jugeait
pas la légitime épouse de Louis, et qu'il regardait Ans-
garde comme ielle,

Mais, dira-l-on, un mariage contracié sans Paveu du
pere élait alors nul, selon les lois civiles et canoniques,
et el fut celui de Louis le Bigue avec Ansgarde.

Nous répondons, que lorsque le droit exigeait le con-
sentement qu pére, pour la validité du mariage, il y
avait quatire circonstances, dans lesquelles il n’était pas
requis : 1° quand le pére avail émancipé son fils, parce
qualors il wétait plus sous la puissance palernelle; 2°
quand le ptre tombait en démence, ou devenail furieux;
3° quand le pere €lail absent, pris ou retenu captif I'cs-
pace de {rols ans; 4° quand le péle gardail le silence
aprds qu'un fils '6tail marié A son insu; parce que, dit
un empereur, il y conseniait iacitenent ().

Voild précisément le cas du mariage de Louis le Bigue,
Reliré dans une cour élrangdre, il s’y marie & I'insu de
son pere: peu de jours aprés, il fait sa paix avec lui.
Charles le Chauve le rappelle, lui el sa femme, dans son
palais; il y vit avec elle, comme un mari avec sa femme,
aumoins pendant deux ans; il ena deux enfants: sonpere,
émoin de toule cette conduite, ne improuve point. 11
est done censé, snivanilaloi,avuir consentid cette union.

Ce ne fut que pen de temp_s avani sa mort, que Charles

(1) Sipater, cognitis vestris nuptiis, non contradicit, vereri non debes
fie nepotem snam agnoscat.
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le Chauve for¢a Louisle Bégue, déji pérede deux enfants,
i quitter leur mére, Ansgarde, pour prendre Adélaide.

2° L'union de Louis le Bégue avec Adélaide ne fut pos
un mariage légitime.

Cette proposition est une suite nécessaire de la précé-
dente.

Toute union formée pendant la durée d’un légitime
mariage est essentiellement irrégulidre, et les enfanls
qui en proviennent ne peuvent 8ire qu'illégitimes. Tel
est le jugement que toute la nation francaise poria de
V’élat de Charles le Simple, en trois occasions différentes.
A la mort de son pere, on partagea le royaume, selon
la coutume deV’Elat, entre ses fréres Louis el Carloman,
sans en réserver la moindre partie pour loi, — ce qu’on
n’eil pas manqué de faire, sionledt crulégilime. Aprés
la mort de Louis et de Carloman, s'il n'el pas éié
bitard, il aurait dd monier sur le irdne de ses fréres;
toule la nation, suivant la loi fondamentale de I'Etat,
Vaurait reconnu pour roi. Elle n’en fit ponrtant rien:
an mépris de ce prince, elle appela Charles le Gros pour
venir prendre possession de la couronne. Lorsque cel
empereur fut mort, la nalion, loujours consiante dans
sa conduite, oublia encore Charles le Simple. Les grands
de I'Etat élurent Eudes pour roi. Foulques, archevéque
de Rheims, appela & la couronne Gui, duc de Spoldte,
dont il était parent, mais personne ne pensa au fils
d’Adélaide.

En vain, voudrait-on dire que ce ne fut que le has ige
de Charles le S8imple qui empécha la nation de le recon-
natire pour roi, parce qu'on avait besoin alors d’un sou-
veraimrqui pit se melire  la iéle des armées pour repous-
ser les ennemis de P'Etat. Celte raison n’esl pas receva-

9
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ble. Jamais la minorilé d'un prince nel'a fait exclure du

trone, en France; on a toujours respecté les droiis de

la naissance, on a reconnu pour souverain un enfant de

qualre mois, parce qu’il était le légitime héritier du

trdne. Eudes, choisi pour régent du royaume, et pu,
faire t&te aux Normands, avec autant de suceds qu’en

le déclarant roi.

L’annaliste de Melz, auteur coniemporain, peint en
ces termes l'état de la monarchie frangaise aprés la
mort de Charles le Gros : « Comme il ne se trouva plus
d’héritier légitime des Elals qui avaient obéi & Charles
le Gros, ils furent divisés en plusieurs parties. Les peu-
ples de ces différents royaumes ne voyant plus personne
qui, par sa naissance, et droit deles commander, se
choisirent chacun pour maiire un seigneur de ces mémes
royaumes. Celie éleclion causa de grands troubles, non
quil v’y el dans chaque partie de V'emnpire des Frangs
plusieurs seigneurs dignes du trone, mais ’6galité de
noblesse, de puissance et de force qui était enire eux,
étail un obstacle a la préférence qu'il fallaitl donner & 'un
sur les aulres {1). »

Reginon, qui vivait dans le méme temps que P'anna-
liste de Metlz, a trouvé le portrait que eelui-ci a fait de
Yempire frangais aprés la mort de Charles 1o Gros, si
ressemblant, qu'il en a copié les expressions(2).

Ces auteurs, en assurant qu’aprés la mort de Charles
le Gros il ne se trouvail plus d’héritier 1égitime de ces
Etats, qu'il ne restait plus aucun prince qui, par sa nais-
sance, pit prélendre aux Etats de Charlemagne, ne pou-
vaient marquer en termes plus exprds, que Charles le

{1) Ann. 838,
(2) Ad ann. 888,
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Simple n’était pas de la postérilé légitime de ce grand
empereur,

Le pape Elienne V, prié par Bernouin, archevéque de
Vienne, de désigner quel étail celui qu’il croyait devoir
éire reconnu pourroi de France, dans le temps que cetle
monarchie était parlagée enire Eudes et Louis, fils de
Boson, déclare que Louis, quoique encore fort jeune,
doit étre mis en possession de la couronne, parce qu'il
est du sang de Charlemagne par sa mére (1), 'l efit re-
gardé Charles le Simple comme Iégilime, il n’edt pas
prononcé une pareilie décision.

L’union de Louis avec Adélaide ne fut pas seulement
défeclueuse pour avoir 616 coniraciée du vivant d'une
épouse 1égitime, elle le ful encore parla violence quila
fit former : Charles for¢a son fils & quilter sa femme,
pour en prendre une auire de sa main'(2).

Tout mariage fait par contrainte ne peut étre légitime.

3° Eudes monta sur le trine en vertu du choiz de la
nation, 'qui, vu le défaut d'héritiers légitimes dans la
maison régnante, était rentrée dons le droit de se chotsir
un maitre.

Sous la seconde race, en France, les batards ne suc-
cédaient point 3 leur pere. Hugues, fils naturel de Char-
lemagne, n’hérila d’aucune parlie des vastes Elals de ce
prince. Bernard, fils nalurel de Pepin, roi d’Italie, n’a pas
régné en France, ni parlagé avec Louis le Débonnaire.
Charlemagne, pére de Pepin et de Louis le Débonnaire,
avait conguis la Lombardie, et 'avait donnée & Pepin
avec le tilre de roi. Ge prince mourut en 810. Gharle-

(1) Concile de Valence, dans le P, Hardouin : Coneiliorum colleclio,
otc., t. VI, p. 422,
(2) Annales de Metz, ad ann. 878. — Reginon, ad ani. 878,
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magne gouverna ce royaume par lui-méme jusqu’en 812,
qu’ille donna & Bernard 3 liire de bienfait, et & la pridre
de Lonis le Débonnaire, mais pour en jouir sous la sou-
veraineté de la couronne de France. I ne I'eut donc pas
a litre de succession de Pepin’ son pére, quoique ce
prince n'efil laissé aucun enfant légitime.

Bernard eul une nombreuse posiérilé : cependant,
aucun de ses descendants ne réclama la couronne, lors
de I’élection de Hugues Capet.

On voit par ces exemples, qu’il nous serait facile de
multiplier (1), qu’il n’y a aucun batard qui, sous la se-
conde race, ait exercé des droils successifs & la couronne,
d’ot1 il résulte que, par I'extinetion des princes légiiimes
de la maison de Charlemagne, la nation se trouvait mai-
iresse de donner le scepire & son choix. Elle usa de cette

(1) Encore quelques exemples. Lothaire II ne laissa, en mourant,
quun fils bitard, nommé Hugues. Les princes légitimes de 1a maison de
Charlemagne qui vivaient alors ne lui donndrent aucune part dans lo
royhume de son pére. Charles le Chauve et Louis le Germanique s'em-
parérent de sa succession; et sil'on se plaignit de la conduite de ces
rois, ce ne fut pas parce qu'ils en dépouillaient Hugues, qui n'y avait
aucun droit, mais parce qu'ils I'enlevaient i empereur Louis, qui, comme
frére du défunt, en élait le 18gitime héritier. — Arnoul, bitard de Car-
loman, roi de Bavidre, n'hérifa poiut de ses Etals. Son pére étant mort
sans enfants légitimes, Louis son frére Ini suecéda, et donna la Carinthie
2 Arnoul. Lorsque, parla mort de Charles le Gros, il ne se trouva plus,’
comme le remarque P'annaliste de Metz, aucun prince 4 qui 1a naissance
donnit des droits & Yempire frangais, les seigneurs de Germanie élurent
Arnoul pour leur roi: ce fut ainsi que par leur choix il obtint une cou-r
ronne i laquelle sa naissance ne V'avait pas appelé. — Bernard, fils na-
turelde Charles le Gros, n’eut aucune part dans l'immense succession de
son pére. — Arnoul, roi de Germanie, ayant voulu faire Zuintibold, son
fils naturel, roi de Lorraine, en une didte tenue & Worms, les seigneurs
du pays s’y epposérent ; mais depuis, en 849, soit qu'il les edt gagnés ou
intimidés ou pour quelque autre cause, ils le recurent. Zuintibald temait
donc le droit de succéder au royanme de Lorraine, dn consentement et
de la volonté des grands de V'Etat.



-

L'USURPATION DE HUGUES CAPET. 149

liberté, en élisant Eudes, qui fut par conséquent roi 1é-
gitime. Aussi celte qualité lui est-elle donnée par une
foule de chroniqueurs, soit frangais,.soit étrangers (1).
Lui-méme se proclama toujours souverain, partout il en
prit le tilre. Son scean contient cette inscription : Fudes,
roi, Sur ses monnaies, on lif ces mots : Eudes, rot de
France; Eudes, par la grice de Dieu, roi; Eudes, par la
miséricorde de Dieu, roi(2). Ses chartes débulent ainsi :
Eudes, par la clémence de Diew,— par la miséricorde de
Diew, — par la grdce de Dieu, roi (3).

11 fat reconnu comme tel par les autres souverains. Le
pape Etienne VII, dans une bulle expédiée en faveur
@’Arnuste, archevéque de Narbonne, qualifie Eudes du
titre de trés-glorieux et catholique empereur. Arnoul,
qui régnait en Germanie, regarda son élection comme
légitime. Guillaume, duc d’Aquitaine, nomme Eudes,
mon seigneurroi,longiemps aprés la mortde ce prince(4),

(1) On peut voir tous les textes relatifs i ce point, dans Bullet: Dis-
sertations diverses. Paris, 1771, un vol. in-12, p. 148 & 151, note 2. —
Ces chroniqueurs sont : Panualiste de Metz, 888 ; — Reginon, 888 ; —Ia
Chronique de saint Bénigne de Dijon, ad ann. 885. dans le t. I du Spicilége
de D. Luc d’Achery, édit. in-4°; — Abbon, dans sonpoBme sur le siége
de Paris par les Normands ; — la Chronique d’Odoran (Dv Caesxe, t. II);
— la Chronique de Conrad, abbé d’Usperg; — Guillaume de Jumidges
(Camden : Anglica, Hibernica, ete.) ; Chronique de France de Guyman,
moine de Saint-Vaast d’Arras; — Fragment de YHist. d’Aquitaine (Dy
CaEsNg, I. ¢. sup., t. I, p. 533); — Chron. de saint Pierre le Vif, de
Sens (SpiciLEcx, t. Il de I'édit. in-4°); — Aimar de Chabannes (t. II
de 1a Nova biblioth. Mss du P. Labbe) ; — Luitprand, iib. I, cap. vi; —~
Othon de Frisingue, lib. VI, cap. x, dans le t. I du recueil des écrivains
d’Allemagne d'Urstisius.

(2) Voyez D. Mabilion: De re diplomaticd. —~ Le P. Daniel: Histoire
de France.

(8) Odo clementid Dei rex, — Odo misericordid Dei rex; Odo gratid
Deirex. (Voyez D. Bouquet: Rerum Gallicurum et Francicarum scriplores,
ete., t. 1x.}

(4) Senioris mei Odonis regis, (Charte de la fondation de Cluni, dans
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Charles le Simple reconnut lui-méme Eudes pour roi,
en parfageant la monarchie avec lui. Mais ce ne fut pas
seulement en cetle occasion, olt 'on pourrait dire qu’il
fut forcé de le faire. 11 reconnut Eudes pour iel, aprds la
mori de ce prince. Il lui donne le titre de rof dans une
charte (1), et ordonme qu'un anniversaire fondé par
ledit roi se fasse dans V'église de Saint-Corneille de Com-
pitgne. Ailleurs, il nomme Eudes son prédécesseur (2);
et ce qui est plus forl encore, il date tous les diplémes
qu’il donna depuis la mori d’Eudes, de V'année de son
avénement aun irdne, el de I'année de sa succession au
royaume d’Eudes.

Lorsque, du lemps de saint Louis,on dressa des mo-
numents aux rois de France dans I'église de Saint-Denys,
on en fit yn pour Eudes,quel’on voif encore aujourd hui.

Enfin, tous ceux qui ont écrit Vhistoire de France,
soit francais, soil éirangers, ont placé Eudes parminos
rois.

Nous ne nous attachons pas ici & prouver qu’une na~
tion renire dans le droit de se choisir un souverain,
lorsque la famille dans laquelle elle avait fixé le trone
vient & finir : ¢’est une maxime du droil public, qui
n’est coniesiée par personne.

4° Charles le Simple pervint d la couronne par élec-
tion,

Nous avons moniré plus haut, que Charles le Simple
n’avait aucun droit au trdne par sa naissance; ¢’est done

Baluze : Histoire généalogique de la maison d’Auvergne, ete., t. 11, p. 14
et suiv.)

(1) Gdo rez. (Mabillon : Diplom.,p. 561.)

(2) Predecessoris nosiri dowini Odonis regis. (Preuves de YHist. de
Bluis, de J. Denier, p. 3.)



LUSURPATIQN DE HUGUES CAPET. 154

le choix dela nation qui U'y a placé. Quelque certaine que
soit cetie induction; nous ne vonlons pas nous en gon-
tenter, et nous allons élablir ce fail par des preuves di-
-recies.

11 y avail cinq ans que toule la nation francaise re-
connaissait Budes pour son roi, lorsque Foulques, ar-
chevéque de Rheims, sonleva contre lui la plus grande
parlie des seigneurs, qui firent sacrer (1) Charles le Sim-
ple. On ne peul se persuader que ce prélal ail mis ce
jeune prince sur le iréne par un senliment d’équits,
Aprds la mort de Carloman, il avail appelé Gui, duc de
Spoldte, pour qu’il vini se melire en possession dy
royaume. Eudes ayant obligé Gui & repasser les monts,
Foulques écrivit & Arnoul, roi de Germanie, pour lui of-
frir Ia couronne de France. Enfin, cet évéque, en 896,
reconnut Eudes pour son souverain; par conséquent, il
ne croyail pas que Charles fai Vhéritier légilime dn
scepire. Ainsi, on ne pent atribuer la démarche de ce
prélat qu’s sa haine pour Eudes, ou 2 V'espérance qu'i]
congui d’avoir une grande part aux affaires, sous le gou-
vernement dun prince qui lui devrait sa couronne. Quoi
qu’il en soit de son motif, ce fut le choix des seigneurs
qui plaga Charles le Simple sur le {rdne 12).

Endes e Charles le Simple sedisputérent le irdne pen-~
dant qualire ans:-la guerre fui vive et sanglante. Les
Normands, par leurs ravages, la firent cesser. Les deux
rois, pour s’opposer & ces redoutables ennemis, firent la

(M) Annales de Metz, ad ann. 893, — Albéric, ad ann. $94, dans le t. 11
.des Accessiones historica, elc. de Leibnitz.

(2) Voyez ’abbé le Beuf : Notice rarsonnée des Annales Védastines, cle.
dans le £ XXIV de I'édit. in-4° des Mém. de UAcad. des Inseripfious
Belles -Lettres (édit. in-12, 1. XL),



152 L'USULPATION DE HUGUES CAPET,

paixelpartagbrentleroyaumequ’ils n’avaient pu se ravir,
Eudes mourut une année aprds ce traité,laissant un fils
nommé Arnoul, qui fut proclamé roi/pdr les seigneurs
qui avaient constamment suivi son parti (1). Ce jeune
prince étant mort trois mois aprés sonélévation au trne,
tous les grands qui lui avaient été attachés reconnurens
Charles le Simple pour leur souverain (2).

Lorsque ce prince se {irouva seul maltre de 1a France,
il prit pour ministre un nommé Haganon, homme de
médiocre naissance, mais habile dans le maniement des
affaires. « Le roi répondait au ztle et & l'application de
son ministre, par une conflance entidre, mais qui parais-
sait irop. 11 ne consullait que Iui. I1 ne s’entretenait
presque qu’avec lui, et & peine les seigneurs pouvaient-
ils trouver.guelques moments pour faireleur cour. Quand
ils se présentaient pour entrer chez le roi; on leurrépon-
dait presque ioujours que le roi était avec Haganon.
Celte réponse se faisait si souvent, qu’elle passa comme
en proverbe et fut fournée en ridicule. Mais un jour,
ccmme la cour éiait & Aix-la-Chapelle, Henri, duc de
Saxe, et qui fut depuis roi de Germanie, étant venu pour
saluer le roi, el n’ayant pu pendant quatre jours obie-
nir audience, choqué de ceite réponse qu'on lui £
comme aux auires, quHaganon élait avec le roi : De
deux choses l'une, dil-il, ou Haganon sera bientdt roi
avec Charles, ou Charles sera bientdt simple gentilhomme
comme Haganon (3). »

Oserail-on menacer ainsi un prince que la naissance
aurail placé sur le trdne?

(1) Vie de soint Genulfe, lib, 11, 1. c. sup,
(2) Reginon, Yib, I, ad ann. 898.
(8) Le P. Donicl: Hist. de France, ¢dit, in-%l., L. 1, col, 893.
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Iy avail vingi-deux ans que Charles gouvernait seul
la monarchie, lorsque les seigneurs, méconients de son
adminisiration, élurent le comte Robert, frdre d’Eudes,
pour rai (1). Celui~ci ayant été {ué dans une bataille qu’il
fivra & son compéiiteur, ils déférérent le sceptre & Ro-~
dolfe, duc de Bourgogne (2).

Huberi, comte de Vermandois, feignant de vouloir
renirer dans le parti de Charles, atiira ce prince dans
ses Ktuts, ot il le retint prisonnier, « Ensuite il alla en
Bourgogne rendre conipte au nouveau roi du succds de
sa trahison. Comme cette prison de Charles ne finit qu’a
sa mort, et que Rodolfe fut loujours possesseur du
royaume, sans que personne le lui disputat, on le met
dans notre histoire an nombre de nos rois (3), et I'on
commence & y compier les années de son rd3gne depuis
Van 923, olt ioutes ces choses se passérent. Il ne parut
plus alors parmi les Frangais aucuns resies du parti de
Charles, et 1a reine Ogive, sa seconde femme, se sanva
en Angleierre dans le royaume de son pére, avec le pelit
prince Louis, son fils, qui n’avail que trois ans (4).»

Voila le tableau fidele du r3gne de Charles le Simple,
11 est placé sur le trone par la volonté de quelques-uns
des grands, Aprés la mort de son compéiiteur el du fils
qu'il avait laissé, les aulres seigneurs le reconnaissent
librement pour maitre. Un d’enire eux annonce haute-~
ment qu'on le dépouillera de la royauté s'il ne change
de conduile, Ces menaces sont suivies de l'effet ; tous les
grands, dans I'assemblée de Soissons, prennent la réso-

{1) Frodoard, ad ann. 922.

(2) Id. ad ann, 923,

_(3) Tous nos historiens et nos chronigquears traitent Rodolfc de
ﬂ“('lo) Le P. Daniel: L ¢. sup., col 904,

9
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lution de lui Oter le scepire. Sur des représentalions
faites en sa faveur, el sur des paroles données de sa part,
on promel de lui obéir encore une année. La condition
qu’il avait stipulée n’étant pas remplie, on le déclare
privé dela couronne, on élit un autire roi. Celni-ciayant
€16 1ué dans un eombat, on lui nomme un successeur
qui ful universellement reconnu, et que la France a
constamment complé parmi ses rois.

Il n’y eni donc jamais d’auloriié plus dépendanie du
choix des sujels, que celle de Charles le Simple. Il ne
porta le scepire que lorsque les grands le voulurent,
qu'autant qu'ils le voulurent, qu’aux copditions qu’ils y
mirent. Il ne jouil de la royauié qu’s tilre de précaire,
s'il nous est permis de parler ainsi. Ce ful pour lui une
espgce de dépot qu'on lui confia voloniairement, ef
qu’en crui, pouvoir lui redemander quand on le jugea 3
propos.

De ces faits, il suil par une induction légitime, que
Charles le Simple posséda la rouronne par le seul choix
de la nation, Ce prince en a fait lui-méme plusieurs fois
Y'aveu le plus solennel. En 894, il donna une charte en
faveur de 'Eiglise de Liége, ot il appelle cette année,la
seconde de son régne. 11 en plagait donc le commence-
ment & 893, temps de son élection. §'il ettt cru tenir la
couronne par le droit de sa naissance, il efti d& nommez
V'année 894, la dixidme de son régne, puisque son frére
Carloman était mort le 6 décembre 884. 11 a fait plusieurs
fois cet aveu, puisqu’il a {oujours suivi constamment
cetie date dans le grand nombre de chartes qu'il a don~
nées pendsnt tout le temps qu'il a 616 sur le trdne. Aussi
Albéric, dans sa Chronique, ne compte les années du
régne de ce prince que depuis son élection,
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B° Robert fut placé sur le trone par Uélection des sei~
gneurs.

C'est ce gqu’assure Frodoard en fetmes exprds: « Les
Franes, dit-l, élisent Bobert el se confient 3 lui. Robert
est donc élabli ro7 3 Reims, & Saint-Remi, par les évé-
ques et les grands du royaume (1).»

L'auteur de la Vie de saint Gérord, premier abbé de
Brogne, qui vivait dans le x°sidcle, allesie aussi que le
eomte Bobert ful élu roi par la noblesse frangaise (2),

5° Rodolfe parvint @ lo couronne pur le choiz de la
nation.

« Tous élisent Rodolfe, dit encore Frodoard, Rodolfe,
fils de Richard, est élu roi & Soissons, dans le monasiere
de Saini-Médard (3).»

7° Louis d’Quiremer monte sur le tréne par élection,

La mort de Rodulfe, arrivée en 936, fut suivie d’un
interrdgne de cing mois : marque certaine qu'on ne
voyait point d’hérilier naturel de la couronne. A la sol-
licitation du roi d’Angleterre et du duc de Normandie, les
seigneurs de France élurent enfin pour souverain Louis,
dit d’Oufremer, fils de Charles le Simyple (4.

Glabes, dira-1~on, assure que les grands du royaume
donndrent la couronne 2 Louis d’Ouiremer, pour la pos-
séder A titre d’héritage; ainsi c’est par sa naissance et

(1) Franei Rothertum eligunt, ipsiyne sese committunt. Rotbertus ity-
que rex Remis apud sanctum Remigium ab episcopis el primatibus regni
constituitur. (. 922.)

(2) Cuidam cowiti nownine Roberto, quem posted Francorum nobilitas
sceptrifero sublimavit solio.

(8) Rodulfum cuncti ehgunt, Roduifus filius Richardi rex apud urbem -
Suessionicam in monasterio sancti Medardi, eonstituitur, {Ann. 923.)

(4) Chronicum Turonense.—~ Gheon. Sithiense.— RAOUL GLABER, lib. T,
cap. HEk
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non par élection’ que son fils Lothaire est monié sur le
irone.

La suite des événements montre évidemment que cet
auteur s’est trompé. La coutume de I'Etat était de par-
tager la monarchie entre tous les enfants légitimes de
celui qui tenait la courorne & titre d’héritage. On n’en
usa pas ainsi avec Charles, frére de Lothaire. La nation
ne croyait donc pas qu'il edt des droits successtfs, et par
conséquent elle n’avait pas rendu le scepire héréditaire
dans la maison de son pere.

8° Lothaire, fils de Louis d'Outremer, est élu roi par
la nation.

En 954, Louis d’Outremer étant mort, la reine Ger-
berge, sa femme, eut recours & Hugues le Grand, qui lui
promit de faire donner la couronne & son fils Lothaire,
11 lui tint parole. Ce jeune prince fut sacré & Reims par
la faveur de ce seigneur et des grands de I'Etat (1),

9° Louts, fils de Lothaire, monte sur le trone par le
choiz des seigneurs.

Les termes qu’emploie un historien contemporain, dé-
signent que Louis, fils de Lothaire, fut élu roi par les
grands de PEtat, aprés la mort de son pere (2), arrivée en
985. Ce prince reconnut, au lit de la mort, qu’il n’avait
pointienu le sceptre parle droit dusang, puisque, n’ayant
point d’enfants, il nomme pour son successeur Hugues
Capet, sans avoir égard & Charles, son oncle paternel (3).

10° Hugues Capet regoit le sceptre des mains de lu
nation, qui pouvait alors en dispbser,

(1) Frodoard, ad ann. 954&.

(2) Qui apud Compendium patre defuncto sublimatur in regno. (Du
CrEs¥E, t. 11, p. 638.)

{9) Chronique d"Odoran,
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Par la mort de Carloman, fils de Louis le Bbgue, la
nation éiail rentrée dans le‘droit de se. donner un squ-
verain, comme nous I'avons prouvé dans la deuxidme
proposition. Elle n’avait point encore rendu la couronne
héréditaire dans aucune famille. Eudes, Charles le Sim-
ple, Robert, Rodolfe, quelle choisit successivement,
étaient de trois maisons différentes. Elle avait mis sur
le {rone Louis d’Outremer, son fils et son petit-fils ; mais
elle les y avait placés par €lection, comme nous V'avons
é1abli dans les propositions 3, 4, 5, 6,7, 8et9, Dol il
suit, par une induction nécessaire, qu’ala mori de Louis,
fils de Lothaire, elle était la maitresse de son scepire.
Elle le remit & Hugues Capet, comme le prouvent tous
les textes ci-dessous réunis (1).

Dong ce seigneur est monié sur le trdne par une élec-
tion 1égitime, donc il n'a pas usurpé la couronne, Et
qui Vaurait-il ravie? — A Charles, duc de Lorraine, on-

(1) « Mortuis igitur Lothario ac Ludovico regibus, totus Franciz regni
dispositio incubuit Hugoni Parisiensis ducis filio, videlicet illius magni Hu-
gonis supri memorati, cujus etiam frater erat nobilissimus Burgundi
dux Heuricus qui simu} cum totius regni primatibus convenientes, pra-
dictom Hugonem in regem ungi lecerunt, » (RAour Grapem, lib. I,
cap. 1.)

« Defuncto Lundovieo, Hugo tune dux Francorum invitus suscepit re.
gnum, » Fragment hist. de UInvention de saint Josse, dans Do CHeswE,
t. IV, p. 144.)

« Franci primates relicto Carolo ad Hugonem, qui ducatum Francie
strenug func gubernabat, magni illius Hugonis filium, se conferentes,
Noviomo civitate solio sublimant regio, » (Chron. de saint BrxiGNe de
Dijon, ad ann. 987.)

« Ludovicus rex, filius Lotharii regis, obiit, et Hugo, cognomento
Chapet dux Francorhm, Rex Francorum effectus est. » (Ciron. de saing
Meparp de Soissons, ad ann. 986, — SpiciLkce, t, 1, édit, in-4°.) —
Cf. Chron. de Senone, ad ann. 986. Ibid. tome III.

« Anno 987, Ludovicus filius Hlotarii obiit. Et ipso anno V nonas Julii
Hugo rex factus est. Petite Clron. de saint Dexvs. — Ibid. ut suprd.)
Franci elegerunt Hugonem Capet, » (THomas DE LoghEs.)
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cle du dernier roi? — Mais ce prince n’avait pas stre-
ment plus de droit & la souveraineté, que son frére Lo-
thaire, qui ne la tint que du choix des seigneurs.

Velly, dans son Histoire de France, s’est non-seule-
ment laissé emporter au préjugé commun de I'usurpa-~
tion d’Hugues Capel; il a cru encore en irouver une
preuve décisive dans un ancien documeni. Laissons-le
parler : « On dit communément que la couronne fut dé-
férée & Hugues Capet, du conseniemeni général de la
pation assemblée & Noyon. Mais si I’on en croil nne leitre
déterrée par Duchesne, — loin de recourir 3 autorilé
d’un parlement, il sut dissiper avec des iroupes celui qui
se {enait alors pour assurer la succession au duc Charles.
Cette letire écrite & Diéderic ou Thicrry, évéque de Metz,
est du fameux Gerbert, lors écolaire de’EglisedeRheims,
depuis archevéque de ceite méme ville, ensuile de Ra-
venne, enfin pape sous le nom de Sijvestre II (2). Voicj
ses propres termes : (Le duc Hogues a assembl§ six cenls
hommes d’armes ; et sur le bruit de son approche, le par-
Jement, qui se tenail dansle palais de Compirgne, s’est
dissipé désle onzitme de mai. Touta pris la fuite, el le
duc Charles, et le comie Reinchard, et les princes de
Vermandois... et V'évéque de Laon, Adalberon, quia
donné son neveu en Hlage & Bardas, pour I'exécution de
ce que Sigefrid et Godefroy on! promis.! On remarquera,
continue Velly, que le duc de France est ici nommé
Bardas, par allusion 2 ce qui se passait alors & Cons{an-
tinople, oli un seigneur de ce nom avail enirepris d’u-
surper I'empive sur les enfants de son bienfailéur et de
son maiire,

(1) Tome II, p. 257.
(2) Epist. b9, t. l1de Du Chesne, p. 803.
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» Ce ne fut donc pas un parlement de la nation qui
donna la couronne 3 Hugues Capel; ce ful ce qui &ldve
ou'renverse les irdnes, — I'heureux concours de la force
el dela prudence.n

Velly assure qu'Hugues Capel s’cst emparé du trdne
par la force, parce qu’a la 1éle d’'une troupe d’hommes,
il dissipa une assemblée de seigneurs qui se ienait &
Compitgne. Celle conséquence ne paraitra pas justedceux
qui seront instruils des dales de ces deux événements.

En 987, Hugues regoit la couronne & Noyon, par le
veeu de la nation, quoiqu’il ne £l accompagné d’ancunes
troupes. C’est en 984 qu’il avait dissipé I'assemblée de
Compidgne. Velly adonc confondu deux événements sé-
parés par un intervalle de trois ans, arrivés dans des
lieux divers, accompagnés de circonsiances différentes.

Hugues, avons-nous dit, regut la couronne & Noyon,
en 987. Celle époque n’est coniesiée de personne. 11 dis-
sipa 'assemblée de Compidgne en 984, On ne peut douter
de cetle date, puisque la letire quirapporie ce fait a éié
écrile A Diéderic ou Thierry, évéque de Melz, morl le
7 septembre de cetle année.

Charles, duc de Lorraine, oncle du dernier roi Louis,
prélendani que la couronne lui apparlenait, fit une guerre
fort vive & Hugues Capet. Aprés divers événements,
Charles tomba enire les mains de son rival, quil’envoya
& Orléans, ol il ful ®nfermé dans une lour. Les histo-
riens francais écrivent que ce prince mourut dans cette pri-
son ; mais ceux de la basse Lorraine assurent{1), qu’aprds
y avoir demeuré quelques années, il s’enfuit hors du
royaume. Ce dernier sentiment est appuyé d'un ancien

(1) b. Calmet: Hist. de Lorraine, t. J, p. 997. (1™ édition.)



160 L'USURPATION DI HUGUES CAPFT.

monument. En 1666, on trouva dans une pelite crypie
del'église de Saini-Servais de Maéstricht, une petite lame
de plomb qui avait é1€ autrefois enterrée avec le corps
de celui qu’elle désignait. On lisait sur cette lame le nom
de Charles, avec le simple titre de comte(1). On voit par
12 que Charles se désista de ses prétentions A la couronne
el se soumit au choix de la nation; en sorte que le droit
d’Hugues Capet se trouva encore fortifié par I'acquiesce-
ment de celui qui seul pouvait, avec quelque apparence
de raison, lui disputer le sceplre.

Un irait bien remarquable de la prudence el de la po-
litigiie d’Augues Capel, fui Pordre qu'il mit dans la suc-
cession 2 la couronne. 1 savaii, quels inconvénients en-
trainaient, soil les partages, soit les élections. It anéantit
ces deux abus & la fois, en faisant agréer aux seigneurs,
que son fils Robert fitl couronné de son vivani, et qu'il
régnatl seul aprds lui. Les premiers successeurs de Hu-
gues Capel suivirent cet exemple ; et, des lors, I'hérédité
du {rdne en faveur du fils ainé ful consacréeé, non par
une loi expresse, mais par un usage auquel depuis on ne
dérogea jamais, el qui, devenu ainsi une loi fondanien-
tale de I'fitat, épargna jusqud la fin du sidcle dernier &
la France bien des secousses el des révolutions.

11 exisle encore sur Hugues Capetl une erreur ei un
mensonge qui, quoique peu graves el surlout asscz ou-
Wiés, nous ont semblé dignes d’éire relevés 3 la fin de
ce mémoire.

Parlons d’abord de I'erreur : elle a irait & Porigine du
surnom de Cnpet, donné & Hugues.

Quoique la plupart des surnoms aient rapporl au?

(1) Propylrvm ad Acta S8, Mail, p. 219,
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qualités personnelles, physiques ou morales des sujels
auxquels on les a donnés, ou & des circonstances parti-
culitres qui les lenr ont fait donner, il y en a un trés-
grand nombre dont il serait. difficile de rendre raison.
« Et certes, dit Pasquier(!), iln’y arien ol je metrouve
tant empesché, qu’en la variélé qui se rencontre aux
surnoms... il semble que ce soil un je ne scay quel dé-
mon qui nous les ail imposes. »

Comment, en effel, rendre raison de tant de noms
barroques, souvent injurieux ou choquanis, qui furent
donnés aux personnages les plus célébres dans I’histoire,
ou qui {enaient les premiers rangs dans I'Ltat; el ces
noms leur sont resiés.

Ce n’est pas queces noms bizarres aient é1é donnés an
hasard, el qu’ils n’aient eu un motif dans P'origine ; les
auleurs anciens nous en oni donné quelquefois des expli-
cations assez plausibles. Il faut laisser aux élymologistes
1e soin de trouverle mot de oules ces énigmes; nous
ne voulons que recueillir les différenies explications qui
onl éi1é données du surnom de Capef, el en proposer
une nouvelle, qui nous parait la seule vraie,

Un auteur anonyme, qui écrivait & Tours, vers le mi-
lien du x11° sitcle, une chronique assez mal rédigée 2),
doune & Charles le Simple le surnom de Caper, qu'il fait
synonyme de celui d’insensé (3). Il n’y a ancune appa-
rence que oe soil dans ce sens que le méme surnom a
616 donné i Hugues, que histoire nous représente
commeungrand prince,sage, prudentet bon politique(4).

(1) Recherches de lu Fraure, Yivre IV, chap. xxiv.

(2) Du Chesne, t. II, p. 359,

(8) Carolus Stultvs vel Capet, filius Ludoviei I Balbi, etc.

£4) D. Bouquet: t. X, p. 278. — Pasquier: L. ¢., livre {I, chap. 1.
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L’opinion la plus commune parmi les modernes, est
celle qui fail dériver Capetus dn mot lalin capito, une
grosse iéle, ou, an figuré, un entété ; et, en bonne part.
un homme de {éle, un bon esprit. Cest interprétation
la plus bénigne et la plus honorable; mais on ne la
trouve pas dans les auteurs anciens.

Selon une chronique des rois de France, écrile en la~
{in, le surnom de Capet fut donné & Hugues, parce que,
dans sa jeunesse, il se plaisait & enlever les chaperons
des autres enfunts (1). )

Toutles ces opinions ne sont pas du goti de Pasquier.
« Vraimeni, dit-i1(2), je ne puis que je ne me plaigne de
Vinjure que nous faisons 4 la mémoire de notre Hugue,
qui a esté un des plus grands Rois de la France; Roi,
dis-je, qui a donné vogue & la troisidme lignée (race) de
nos Rois, lequel nous avons surnommé Capet. Ei nean-
moins je n’en irouve presque un lout seul qui nous en-
seigne pourquoi lui ait esté baillé (donnéjcesurnom. Quel-
ques-uns, comme Nicolas Gilles en ses Annales, disent
que ce ful par forme de sobriquet, d’autant que lui jeune
avoil accousiumé de jeter, en folasirant, les chappeaux
des jeunes princes el seignenrs qui le suivoient. Mais,
si les chapperons esfoient lors et longlemps aprds plus
en usage que les chappeaux, je ne vois pas sur quel pied
nous puissions fonder celle divination; jomni que la
grandeur de ses gesles (actions), sur laguelle il establit
avec le progrds de temps sa forlune, pouvoil faire ou-
blier toutes ces jeunesses et folastreries ; ¢’est pourquoi

(1) Hugo Capet, sive Capulii, sic dictus est, quia, dum juvenis esset, Ca-
pitia solebat auferre per ludum. (D, Bovouer, t. X, p. 302, — Mss de
Saint-Victor, ne 419, p. 313.)

(2) L. c., livre Viil, cliap, XLV,
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J’aime mieux adherer avecle hon homme Cenalis, eves-
que d’Avranches, qui, en ses perioques, dit que fout
ainsi que Charles, fils de Pepin, fut par aucuns (quelgues-
uns) appellé Charles le Grand, el des auives Charlema-
gne, d'un mot corrompu du latin, pour la grandeur de
ses chevaleries; aussi Hugue, pour le grand sens qu’il
apporta en la conduile de ses affaires, fut appelé Capet,
d’un mot 3.demi latin qui signifie le chéf; car aussi, &
vrai parler, vous trouverez en louies ses actions plus de
conseil que de hants fails d’arnies. »

Ainsi pensail Pasquier. On voit que son opinion re-
vient & celle qui a éi¢ adoplée par presque tous les mo-
dernes, qui font dériver Capetus du mot lalin eapito.
Mais peul-sire que Pasquier aurail é1é plus satisfait de
lanouvelle inlerprélation'donnée par D. Brial (1), d’aprés
un auleur qui vivait au milieu du x11° sidcle, et qui a pu
connaitre la vraie tradition de ce qui aurait donné lieu &
ce surnom ou sobriquet.

Selon cef anteur (2, ce n’est pas Hugues Capet qui
aurait éLé proprement appelé de ce nom, mais Hugues
dit le Grand, ou PAlbé, son pere. Voici ce quil dit :
«Au roi Robert succéda, non comme roi mais comme
duc, son fils Hugues dit le Grand et & la Cappe, 3 cause
du manteau de Notre-Seigneur Jésus-Christ, que ’on ra-
conte qu'il rapporia de la terrve sainte (3). » Parlant en-
suite de son fils Hugues, cet auleur ajoute qu'il ful sur-
nommé comme son pere (4.

(1) Mém. de¥ Acad. des Inscript. Nowvelle série, t. I (1818}, p. 77 & 84.

(2) Dans D. Bouquet, t. XIV,p. 2.

(8) « Roberto regi, non in regnum, sed in ducatum, successit filius ejus
Iugo qui Magnus est et Cappatus & cappd Domini quam de terrd promis-
sinnis transvexisse fertur, appellatus, »

(4) « Idem etiam Hugo dux... nrocreavit filinm Hugonem similiter
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Ainsi, d’aprés cet auteur, ¢’est Huguesle Grand qui fut
surnommé le Chapé ou le porte-chape; et le nom de Ca-
pet, qui fut donné & son fils, ne serait que le diminutif
du nom du pere, e jeune ou fe petit chapé.

Cette opinion n'est pas tellement particulidre au gé-
néalogiste préeité, qu’on n’en irouve encore des vestiges
dans des auleurs anciens; mais aucun nel'a autant dé-
veloppée que lui, et il esile plus ancien de ceux que
nous connaissons. Raoul de Dicelo (1), hislorien anglais
du commencement du xir® sizcle, semble adopler cetle
opinion en appelant les rois de la iroisidme race Capo-
ticii; el, ailleurs, il appelle loujours le chef de cetle dy-
naslie Hugues Chapet, el non Capet. Albéric de Trois=
Fonlaines (2) donne, comme notre généalogisie, le sur-
nom de Cappatus au pére du roi Hugues.

Parmi les modernes,Adriende Valois (3) estle seulque
nous trouvons avoir connu cette origine du nom de
Capet.

Mais pourquoi Hugues le Grand fut-il surnommé Cap-
patus? Notre généalogiste répond ‘que c'est i cause de
la cape ou casaque du Christ, qu’il avait rapportée de
la Terre sainte, dii-on (fertur). D, Brial, qui révoque en
doule, avec assezderaison, le voyage de Hugues leGrand
en lerre sainte, propose une anire conjecture. La chape
de sainl Martin élail en grande vénération dans ces
temps-12 : nos rois n’allaient jamais A la guerre sans la
faire porter devant eux; ¢’élait commele Labarum de la

appellatum, qui de duce mernit fieri regem Francorum post predicti Lothas
rii filinin, quintum et ultimum de progenie Magni Karoli Ludovieum.

(1) Dans Twysden et Selden: Hist, anglicanz scriptores, col. 608,

(2) Ad ann. 987 et 988.

(3) Valesiana, p. 89.
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France, avec lequel on était assuré de la victoire {1). Or,

Huguesle Grand, surnommé aussi PAbbé, était abbé d
Saint-Martin de Tours; et son fils, Hugues Capet, le fut
apres lui. En cette qualiié, ils avaient quelque fonction
& remplir relativement 3la chape de saint Martin, o ils
assistaient parfois en chape au cheeur de leur &glise,
comme faisait aprds eux leroiRobert aux grandes solen-
nités : et de la leurvintle surnom de chapé, selon le génie
du sidcle, qui, n’ayant pas encore introduit les noms de
famille pour distinguer les personnes, avait recours aux
.sobriquets.

Maintenant, le mensonge le plus impudent comme le
plus absurde, débité jadis sur Hugues Capet, consistait
A dire qu'il était le fils d'un boucher!...

Laissons encore une fois la parcle au savant Pas-
quier (2) ; il est remarquable d’ironie et de pairiotisme:
« Dante, poéte ilalien, dit (3) que notre Hugues Capet
avait été fils d’un boucher (3) : laquelle parole, ores que

(1) Le moine de Saint-Gall: Vite Caroli Magnt. (Du CEsng, t. I1.)
_ (2) Recherches de la France, édition Feugdre, t. I, p. 172 4 175, chap.
XXVIIL.
(8) Dans le Purgatoire, Voyez la Divine comédie.
(%) Chiamato fui di # Ugo Ciapetta:
Di me son nali i Philippi e Luigi,
Per cui novellamente e Francia retta.
Figliol fui d'un beecaio di Parigi.

Dante est le plus ancien auteur qui ait débité ce ridicule mensonge,
vers le commencement du xrve sidcle, Environ trente ans aprés Dante,
Jean Villani, son compatriote, a répété la méme impertinence : Questo
Ugo... ¢l padre suo fu uno grande e vicco borghese di Paris, stratto di
natione di beccai, o vero mercatante di bestie; ma per la sue richezza €
potentia, vacato il ducato d’Orliens, e rimasane una donna, si Uhebbe per
moglie, unde nacque ih detto Ugo Cuzpetta, eic. (Quant a leues Capet,
son pére était un graud et riche bouweoxs de Paris, issn d'une famille de
bouchers, wn vrai marchand de bétes; mais, par sa richesse et son pou-
voir le duché d°Orléans étant venu 2 vaquer, il se remaria avec une dame,
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(quotgue) par lui écrite & la traverse, et comme faisant
autre chose, si s’est-elle tellement insinuée en la téle de
quelques sots, que plusieurs, qui ne sonddrent jamais les
anciennetés de notre France,sont tombés en cetie méme
hérésie. Frangois de Villon, plus soucienx destavernes et
cabarets que des bons livres, dit en quelque endroit de
565 Ruvres :

Si fusse des hoirs (héritiers) de Capet,
Qui ful extrait de boucherie.

« Bt depuis, Agrippa, Allemand, en son livre de Ia
Vanité des sciences, chapitre de lo Noblesse, sur oelle
premidre ignorance déclame impudemment conire la
généalogie de noire Capet. Si Dante estima Hugues le
Grand, duquel Capet étail fils, avoir 616 un boucher, il
¢élait un malhabile homme. Que s’il usa de ce moi par
mélaphore, ainsi que je le veux croire, ceux qui se sont
altachés & I'écorce de cetie parole sont encore plus grands
lourdauds (1).....

« Le passage du Dante lu et expliqué par Louis Alle~
man (2), Ialien, devant le roi Frangois, premier de ce
nom, il fui indigné de cette imposture, et commanda
qu’on Je lui 6141; voire (méme) ful en émoi d’en interdire
la lecture dedans son royaume. Mais de ma pari, pour
excuser cef auleur, je voudrais dire que sous ce nom de
boucher, il entendait que Capel était fils d’'un vaillant

et par cette femme edt ce duché; d'elle, lui nagnit Hugues Capet, etc.)
Istor. univers., lib. 1V, cap. m.

(1) Voir 4 cette occasion la chanson de geste inlitnlée: Hugues I
boucher , ot la fable accucillie par Dante se trouve développée 5 ¢'estin
ouvrage du xme siécle, conservé & la bibliothéqfie de PArsenal, & Par s.
(Belles-Lettres, n° 86. Le manuscrit-est du xve sidele.)

(2) Sur le poéte Alamanni, réfugié en France, voir la Biog. univels. de
Michaud, t. I, p. 372,
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guerrter : car & vrai dire, en malitre de guerre, quand
on a fail en une bataille un grand carnage, nous disons
d’un auire mot boucherie, et appelons aussi un grand
meuririer el carnassier, grand boucher ; el de celie méme
fagon aije lu (4) qu’Olivier de Clisson était ordinaire-
ment appelé boucher par les nétres, parce que tous les
Anglais qui tombaient entre ses mains, il n’en prenait
aucun 3 merei, mais les faisait tous passer au fil de
Yépée... Si ainsi Dante V'entendii, je lui pardonne; si
anirement, il était un poéte fort ignorant. »

Mézerai s’est indigné (2), en ces lermes, de I'opinion
qui a voulu faire passer Hugues Capet ponr le fils d'un
boucher : « Un seul, Dante, podte italien, tourmenté§
d’une bile brtlée qui le rendit insupportable & tout le
monde et & soi-méme, a osé mettre la dent, comme un
chien enragé, sur une chose si sainte (I'origine de la
troisitme race) : ce frénétique, parce qu’il avait 616
chassé de Florence (par Charles de Valois, Capétien),
comme I'undes plas factieux Gibelins, aboya impudem-
ment que Hugues Capel était fils d’'un boucher; calom-
nie si noire et si visible que méme les ennemis de la
France ont pris la peine de la réfuter. »

(1) Hist. de Charles VI, par Jean Juvénal des Ursins, p. 234e
(2) Livre III, t. 11, p. 307 de I'édit, de 1830.




LA SAINT-BARTHELEMY

Personne, que nous sachions, n’avait osé, avant notre
€poque (1), répondre en détail aux déclamations des pro-
teslants et des philosophes relatives i la Saint-Barthé-
lemy, parce que tout le monde craignait de passer pour
I'apologiste d’une action que chacun avait en horreur :
ainsi l'erreur s’acerut d’sge en 4ge, faute d’avoir été ré-
futée dans sa naissance. Le moment de la déiruire est
plus propre aujourd’hui que jamais. Eloignés de trois
sidcles de ce trop mémoarable fait, nous pouvons le con~
templer sans partialité : nous pouvons répandre des
clartés sur les motifs et les effets de cet événement ter-
rible, sans &ire 1'approbaleur tacite des uns, ou le con-
iemplateur insensible des autres.

Basé sur des preuves inconiestables,dontle plus grand
nombre nous es{ fourni par des auteurs protestants,nous
entreprenons d’établir : que la religion catholique n’eut
aucune parta la Saini-Barthélemy; que ce ful une affaire

(1) Voyez & la fin de cetarticle, lorésumé de ce que MM. de Carné et
de Falloux ont dit sur la Saint-Barthélemy, — le. premier dans la Revue
des deux Mondes, le second dansle Correspondunt. Ce sont plutdt des ob~
servations générales, qu’un mémoire en forme, cymme celni qu’on valire,
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de proscription, qu’elle n’a jamdis dn regarder que Pa-
ris; enfin, qu’ily a péri beaucoup moins de monde qu’on
n’a écrit. C’est & Uexamen de ces qualre poinis princi-
paux (dont le premier et le dernier ont surlout le plus
besoin de démonsiration, i cause des nombreux men-
songesquis’yrallachent)quenousconsacreronsces pages.

L La religion wa eu aucune part d la Saint-Barthé-
lemy.

I1 faut avoir dépouillé {oute justice, pour accuserla re-
ligion catholique des maux que nos péres ont soufferts
pendant les malheureuses guerres qui désolérent la
Frauce sous les rdgnes des irois fréres, et encore plus
pour lui altribuer la résolution de Charles IX; ellen’y a
participé, ni coinme motif, ni comme conseil, ni comme
agent. Nous {ronvons la preuve de ce que nous avan-
cons, dans les protédés des calvinistes, dans les aveux
de Charles’IX, dans la conduite des parlements : 'entre-
prise d’enlever deux rois, plusieurs villes soustraites &
leur obéissance, des siéges soulenus, des troupes éiran-
gores iniroduites dans le royaume, quaire batailles ran~
gées liveées A son souverain, élaient des motifs d'indis-
posilion assez puissants pour irriler le monarque et
rendre les sujels odicux; aussi Charles IX éerivait-il,
aprés la Saini-Barihélemy, & Schomberg, son ambassa-
deur en Allemagne : « [/ ne m’a pas été possible de fes
supporier plus longtemps. »

La. religion avait si peu de part, comme motif, & la
Saint-Barthélemy, quele mariyrographe des calvinis-
tes (1) rapporie queles meuririers disaient aux passants,
en leur montrant les cadavres : Ce sont ceur qui ont

(1) Histoire des mariyrs persécutds et mis ¢ mort pour la vérité de PEvan-
10
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voulu nous forcer, afin de tuer le Roi. » 1l dit aussi (1) :
« Lescourtisansriaient agorgedéployée,disant que laguerre
était vraiment finie, ef qu’ils vivraient en paiz & I'avenir;
qu'il fallait foire ainsi les édits de pacification, non pas
avec du papier et des députés.» Le méme auteur nous
fournit encore une preuve que la religion ne fut pasle
motif de cette terrible exécution, quand il dit que le par-
lement de Toulouse fit publier quelque forme de volonté du
Roi, par laguelle défenses étaient faites de ne molester en
rien ceux de la religion (réformée), ains (mais) de les fa-
voriser (2). Pareil édit avait ét6 publié & Paris dés le
26 aofit; Pauteur des Hommes illustres n’est nullement
persuadé dela sincérité de cette déclaration; rhais il faut
s'étre nourri de Uesprit de De Thou pour voir partout,
comme lui, dans cetfe affaire la religion et jamais /a
rébellion. Eh | qu'aveit-on besoin d*un motif religieux 14
ou 'intérét personnel, la jalousie, la haine, la vengeance,
peut-&ire méme la streté du prince, ou du moins le re-
pas commun s'unissaient pour conseiller la perle des
rebelles? C’est done faire injure au bon sens antant qu’a
la religion, d’attribuer 4 une sorle d’enthousiasme une
résolulion prise par des gens qui connaissaient & peine
le nom du zéle,

Mais si la religion n’eut sucune part au massacre
comme motif, elle y est bien moins enirée comme con-
seil, On ne voit, en effst, ni cardinaux, ni évéques; ni
prétres admis dans cetie délibération ; le duc de Guise
lui-méme en fut exclu; etil y aurais autant dinjustice &

gile, depuls I2 temps des apbtres juspu'en 1874, (Edit. de 1582, p. 118,
folio recto.)

(1) Ibid., folio verso.
(2) Ibid., p. 730, folio recto.
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charger les catholiques de I'horreur de cet événement,
que d’attribuer I'asstssinat du cardinal deLorraine et de
son frére & V'instigaiion des calvinistes, Si, 3 la nouvelle
de ce ierrible coup d’Etat, on rendii de solennelles ac-
tions de graces 4 Rome, si Grégoire XII alla procession-
nellement de Yéglise de Saini-Muarc & celle de Saint-
Louis, s'il indiqna un jubilé (1), s'il fit frapper une mé-
daille, — toutes ces démonstrations de reconnaissance,
plutdt que desatisfaction,eurent pour véritableel unique
principe, non le massacre des huguenots, mais la décon-
verie de la conspiration qu’ils avaient framée. ou_du
moins dont le roi de France les accusa formellement
dans toutes les cours de la chrétienté. Si Charles IX,
aprés avoir conservé un sang précieux dds lors a la
France, et qui devait I'stre un jour bien davaniage,
voulut forcer le rei de Navarre et le prince de Condé 3
aller 3 la messe, ¢’6lail moins pour les attacher & 1a foi
eatholique que pour les détacher du parti huguenot.
Aussine le vii~on irrité de leur refus que dans les pre-
miers moments de la résislance, passé lesquels il ne se
mit pas fort en peine de leur conversion; en quoiil se
montra plus mauvais polilique que bon missionnaire, En
effel, si, aprés avoir amené ces princes & une abjuration,
on eft employé lous les moyens honnéles de les retenir
dansla religion catholique, les calvinisies, & qui on ve-
nait d’enlever leur chef, n'auraient plus eu personne &
mettre & leur téte, et les guerres civiles eussent pris fin.
Moins on les employa, ces moyens, plus on a donné lien

(1) Indicto jubileo christiani orbis populos provocavit ad Galliz religio-
pem et regem supremo numini commendandos. (Boranni : Numismata
pontificum ronanorum A tempore Maitini V, usque ad annum 1699, etc.,
t. I, p. 336,
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3 la postérit€ d’dire persuadée qu'on ne consulia pas la
religion catholique. Elle n’entra donc pourrien dans la
journée de la Saint-Barthélemy, comme conseil, quoi
guw'en dise 'autenr des Hommes illustres et son inserip-
tion imaginée A plaisir. Nous ignorons sur quels mé-
moires cet éerivain a iravaillé, mais son affectation 2
nous les cacher rend ses anecdotes irts-suspecles, heu-
reux sila suspicion ne s’étend pas plus loin, Les K'ssais
sur I Histoire générale ne sont ni plus favorables 4 la re-
ligion, ni plus conformes & 1a vérité, lorsqu’ils hasardent
que la résolulion du massacre avail él6 préparée et mé-
diiée par les cardinaux de Birague et de Relz, sans faire
attention que ces deux personnages ne furent revétus de
la pourpre que longlemps aprés celle époque (4).

Mais pourraii-on accuser la religion catholique d’8tre
entrée comme agent dans la Saint-Barlhélemy, elle qui
ouvrit parlout ses portes & ces inforiunés que la fureur
du peuple poursuivail encore quand la colére du souve-
rain éiait calmée ? Charles IX ne voulant pas el n’ayant
jamais voulu que la proscription s’étendit au del de Pa-
ris, dépécha des courriers disle 24, vers les six heures
du soir, 4 tous les gouverneurs des provinees et villes,
afin qu’ils prissent des mesures pour qu'il warrivai rien
de semblable & ce qui s’était passé dans la capitale; et
sur ces ordres, les gouverneurs pourvurent, chacun i sg
manigre, & la strelé des calvinistes : ainsi, & Lyon, on
en envoya beaucoup aux prisons de Yarchevéché, aux
Céleslins el anx Cordeliers, Si on douttilque ce fiil dans
la vue deles sauver, qu'onlise le Hartyrologe des calvi-
nistes ; il y est dit qu'on en envoya une fois irenie et

(1) Le premier en 1578, et le second cn 4587,
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une autre fois vingt aux Célestins, dans cette intention.
Et si les prisons de l'archevéché ne les préservidrent pas
de 1a fureur de quelques scélérats, on voit dans ce méme
Martyrologe que les meurires furent commis 3 'insu et
pendani 'absence du gouverneur, quiles fi cesser & son
retour, el voulut en faire rechercher et punir les auteurs.
11 fut dressé procés-verbal, par lo justice, comme les pri
sons avaient été brisées par émotion populaire, et on fit
crier d son de trompe, que ceux qut en déclareraient les au~
teurs auraient cent écus. Les couvents servirent d'asile aux
calvinistes de Toulouse. A Bourges, quelques paisibles
catholiques en retirérent aucuns (quelques-uns) (1), A Li-
sieux, 'évéque (Hennuyer) s’opposa, non & Yexéculion
cruelle des ordres du roi, car il est faux qu’ily en ait en
d’envoyés dans les provinces, mais & la fureur de quel-
ques hommes que le gouvernenr ne pouvail pas conte-
nir, tant ils étaient excités au meurire par Uexemple,
par Vavarice, ou méme par le resseniiment(2), A Ro-
mans, « les catholiques les plus paisibles désirant sauver
plusieurs de leurs amis, de soixanle qu'on avait arréiés,
ils en délivrérent quarante; & quoi M. de Gordes, gou-
verneur de la province, qui n’étail pas cruel, contribua;
et des vingl restanis on en sauva encore {reize; il n'en
Ppéril que sepl pour avoir beancoup d’ennemis el porté
lesarmes. A Troyes, un catholique voului sauver Elienne
Marguien. A Bordeaux, il y en eut plusieurs sauvés par
des préives et auires personnes desquelles on n’efit ja-
mais espéré iel secours(3).» A Nimes, les catholiques -

(1) Page 716, folio recto.
(2) Voir & ce sujet M. de Fallonx (Correspondant de 4843, p. 166 2
168). — Kt le Martyrologe des calvinistes, p. 728, fol. recto.
(3) Page 718, fdl. recto; — p. 730. fol. verso,
10.
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oubliant que leurs concitoyens huguenols les avaient
massacrés deux fois de sang-froid, se réunirent & euxpour
les sauver d’un carnage trop autorisé par Uexemjile, assez
excusé par le ressentiment, nullement permis par la re-
ligion. La plaie que les calvinibtes avaient faite d presque
toutes les familles catholiques de cetie ville (1) aignait
encore ; on se souvenait de ces nuits fatales oli ils avaient
tgorgé leurs fréves, aut flambeanx, proceszionnellement,
el avec le cruel appareil des sacrifices de la Taurique;
¢’est, nous le croyons, la seule procession (2; que les cal-
vinistes aieni faite. Si les catholiques se sont monirés
plus humains qu'eux, ¢'est parce qu’ils élaient meilleurs
chrétiens ; un tel acte ¢’humanité, sorti du sein du trou-
ble, n’a pu prendre son principe que dans la charité.
Mais pourquoi chercher hors de Paris des exemyles de
.compassion ? Cetle capitale nous en fournit ; un hisiorien
calviniste nous les a conservés. «Entre les seigneurs
francais qui furent remarqués avoir gavanti la vie & plus
de confédérés, les ducs de Guise, d’Aumale, Biron, Bel-
liévre et Walsingham, ambassadeur anglais, les obligd-
rent plus..... Aprés méme qn'on eul fail entendre an
peuple que les huguenois, pour tuer le Roi, avaient voulu
forcer les corps-de-garde, el que ji (d4/¢) ils avaient tué
plus de vingl soldats catholiques. Alors ce peuple, guidé
d’un désir de religion, joint alaffection qu’il purie & son
prince, en efit moniré beaucoup davantage, si quelques
scigneurs, conienis de la mort des chefs, ne Penssent
souvent délourné: plusieurs Ilaliens méme, courant

{1) En 4507 ef en 4569, — YVoyez Ménad: Hist. ¢ dle, ecclés. ef Litt,
de Nimes, 1. Y, p. 9 et suiv. et p. 30,

(2) On peut en voir Pordre et la marche dans ouvrage précité. (T. V,
4 V'année 1567.) *
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moniés et armés par les rues, ianf de la ville que des
fanbourgs, avaient ouverl leurs maisons & la seule re-
iraiie des plus heureux (1).»

Les catholiques oni donc sauvé ce qu’ils ont pu, dela
.coldre du prince et de la fureur du peuple. Il 0’y eut au-
cune des villes infortunées qui ne leur fiit redevable de
la conservation de quelques ciloyens calvinistes : toutes
se soni ressenties, dans ce fatal moment, de cel esprit de
charilé qui caractérise la vraie religion, qui dislingue ses
ministres, qui abhorre le meurire et le sang. Gendve
méme serail ingrate, si elle ne s’en louait ; ¢’est & un pré-
tre de Troyes qu’elle doil I'avaniage de compter parmi
ses hommes illustres vn des plus célebres médecins de
PEurope, si ce préire n'elil sauvé le pere de Tronchin ;
il edt manqué, au xvir® sidele, un ornement & gette Ré-
publique, une lumidre 4 son Académie, un secours  ses
conciloyens.

Si ces actes d’humaniié ne lavaient pas assez la reli-
gion des reproches qu’on lui fait encore tous les jours,
peul-&tre que le sang de plusieurs catholiques, mélé avec
celui de leurs malbheureux {réres, el versé par la haine
ou par 'avarice, en effaceront jusqu’au moindre soup-
¢on, La licence, inséparable du tumulte, fit périr bean-
coup de caiboligues. « (’é{ajl &tre huguenot, dit Méze-~
Tay (2), que d’avoir de I'argent ou des charges enviées
'ou des heritiers affamés. » Si on nous avait conservé les
'noms des catholiques qui furent immolés & la vengeance
ou & la cupidité, on serait surpris du nombre de ceite

(1) Voyez la Popeliniére : Histoire de France, efc., depuis Pan 1550,
Jusqw'en 1577. (Edit. de 4581, livre XXIX, p. 67.)

(2) Cité dans V'Histoire des martyrs, ete., L c. sup., p. 731, folio
recto.
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espece de mariyrs. Le gouverneur de Bordeaux rangon-
nail les catholiques, comme les protestants, et faisait
perdre la vie & ceux qui avaient le moyen de la racheter,
§'lls n’en avaient la volonté (1). A Bourges, un préire,
détenu en prison, y recut la mort. A La Charité, la femme
catholique du capilaine Landas fut poignardée. A Vie,
dans le pays Messin, le gouverneur ful assassiné, A Paris,
Berirand de Villemor, maiire des requétes, et Jean Rouil-
lard, chanoine de Notre-Dame, conseiller au parlement,
eurent le méme sort. Eh! combien d’antres catholiques
ont é1€ enveloppés par la seule confusion dans cette ter-
rible proseription.

Nous espérons,qu’aprs les faits que nous venons de ci-
ter, on ne verra plus dans les minisires de la vengeance
de Charles IX ni fureur religieuse, ni mains armées tout
4 la fois de crucifiz et de poignards, comme Vollaire s’est
plu & les invenier, et comme un opéra moderne, trop
fameux, nous les représente, en plein x1x® sidcle.

II. La Saint-Barthélemy fut une affaire de proscrip-
tion,

$il’'on n’avait pas fait des éloges singuliers de I'amiral
de Coligny; sila plupart des Frangais ne le regardaient
pas encore, sur la foi d’un apologisie ou d’un poéte(2),
comme un modéle de probilé, quand ils ne devraiens
voir en lui qu’un chef de rebelles; si, & la faveur de ses
verius'guerritres, on ne lui supposait pas gratuitement
toutes celles qui constiluent le hon Frangais et le bon
serviteur du roi, il serait inutile de melire en probleme
le motif qui détermina Charles IX el son conseil A la ter-
rible extrémiié ol I'on se porta. Mais, puisqu’il plait &

(1) vid.; p. 724, fol. verso,

(2) Voltaire, dans sa Henriade,
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heaucoup de monde de douter des torts réels, ou plutét
des crimes de ceux qui prirent les armes contre lenr
souverain et ameutdrent conire lui une partie de ses
sujets, il est, indispensahle de rechercher leur conduite;
ony trouvera la vraie cause de leur proseription,

Du moment que les huguenots prirent les armes, ils
devinrent criminels,de 1dse-majesté. C'est en vain qu’ils
disaient alors, et qu’ils disent encore, que ¢’élait pour le
service du roi et conire les entreprlses des princes de
Guise; ces entreprises n’anraient jamais existé sans la
jalousie des Goligny ; c'est elle qui donna naissance aux
troubles du royaume et aux inquiétudes de Catherine de
Médicis, Le crime de 'amiral el des seigneurs, ses com-
plices, était donc aussi ancien que la premidre prise
d’armes, sans que les édils de pacification en aient in-
terrompu la continuité, hien qi'ils en eussent assuré lg
pardon,

Lapreuvede cette rébellion non intérrompue se trouve,
quant & l'amiral, dans le journal de sa receile et de sa
dépense, produit au conseil du roi et au parlement ; on
y voit qe sous préiexie delever de I'argent pour le paye-
ment des Reiires, et au préjudice des défenses portées par
les édils de pacification, « il levait et exigeait sur les su-~
jets du roi, qui élaient de la religion, une si grande et
£norme somme de deniers que les pauvresgens en élaient
du tout spoliés de leurs facultés.» Ses papiers, donf on
se saisit aprds sa mort, contenaient des arrangements

- et des projels, qui auraient suffi pour le faire périr sur
un échafaud, si la preuve en efit 16 acquise. Mais ce
qu’on ne pourrait pas prouver juridiquement, on le soup-
gonnait avec raison de la seule contenance de ses gen-
tilshommes qui l'environnaienl sans cesse, qui lui
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offraient leurs bras, qui voulurent s’armer pour venger
sur-le-champ sa blessure. Bellidvre disait aux députés des
Treize Cantons, en parlant de ses papiers ; « Je sais ol ils
sont, le roi les a vus, tout son conseil semblablement,

comme aussi sa cour de Parlement, que peul-on dire
d’un ordre politique qui a été trouvé parmi leurs pa-
piers? Par lesquels il a apparu au roi que ledit amiral
avait établi, ez (dans) seize provinces de son royaume,

des gouverneurs, des chefs de guerre, avec cerlain nom-
bre de conseillers qui avaient charge de tenir le peuple
armé, le meiire ensemble et en armes aux premiers
mandements de sa part; auxquels élait donné pouvoir
de lever annuellement sur les sujeis de Sa Majesté, no-
table somme de deniers, »

Pour comprendre & quel point 'amiral était devenu
odieux & Charles IX, il faut lire ce que ce prince écrivait
a Schomberg, son ambassadeur auprds des princes d’Al-
lemagne : '« 11 avait plus de puissance, et était mieux
obéi de ceux de la nouvelle religion, queje n’étais, ayant
moyen par la grande autorité usurpée sur eux, de me
les soulever, et de leur faire prendre les armes conire
moi, toutes et quantes fois que bon lui semblerait ; ainsi
que plusieurs fois il I'a assez moniré; et récemment, il
avait déja envoyé ses mandements & tous ceux de ladite
nouvelle religion, pour se irouver lous ensemble en équi-
pages d’armes le {roisidme du mois & Melun, bien.proche
de Fonfainebleau oli en méme temps je devais éire; de
sorte que s’élant arrogé une telle puissance sur mesdits
sujets, je ne me pouvais dire roi absolu, mals comman-
dant seulement une des parts de mon royaume : done,
s'il a plu & Dieu de m’en délivrer, j’at bien occasion de
T'en louer el bénir le juste chatimeni quil a fail dudit



LA SAINT-BARTHELEMY, 179

amiral et de ses complices. Il ne m’a pas 6ié possible
{ajoule le roi) de le supporter plus longuement, et me
suis résolu de laisser lirer le cours d*une justice, d lavé-
rité extraordinaire, et autre que je wWeusse voulu, mais
telle qu’en semblable personne il était nécessaire de pra-
tiquer (1). »

{l est certain que ce sujet rebelle eniretenait conti-
nuellement un parii redoutable & 'autorilé royale, et
creusait sous le trone des mines prétes & éclater au pre-
mier moment favorable : il était done constamment cri-
minel de I8se-majesté, et conséquemment il dut devenir
odieux 3 Charles IX et & son conseil. Il menacait i tout
propos le roi et la reine d’'une nouvelle guerre civile,
« pourpeu que Sa Majesté se rendit difficile i lui accorder
ses demandes lout injusles et déraisonnables qu’elles
fussent,— dit Bellidvre. Lorsque le roi ne voulut & son
appélit rompre la paix au roi d’Espagne pour lui faire la_
guerre en Flandre, il n’eut point de honie delui dire en
plein conseil, et avec une incroyable arrogance, que si
Sa Majesté ne voulait consentir & faire la guerre en
Flandre, elle se pouvait assurer de I’avoir bienidi en
France enire ses sujels. I1 n’y a pas deux mois que se
ressouvenant Sa Majesié d’une lelle arrogance, disait &
aucuns (plusieurs) siens serviteurs entre lesquels j'é-
tais, que quand il se voyait ainsi menacé, les cheveux
lui dressaient sur la téle. »

T ne faut pas croire que le président de Bellidvre soit
le seul qui ait parlé de la sorte; les Mémoires de Bran-
tdme, de Tavannes, de Montluc, el la harangue de I’évé

(4) Cette lettre est du 13 septembre 1572, (Voyez Vitleroy : Mémoires
servani ¢ Uhist. denotre temps, elc., t. IV. Ces Mémoires sétendent dee
puis Fan 1567, jusqu’en 4604.)
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quede Valence aux Polonais,sont pleins de ces reproches
fondés sur les fails. «Les huguenots ne peuvent oublier
le mot quilenr codila si cher le 24 aotit 1572, dit Tavan-
nes (1) : Faites la guerre anx Espagnols, Sire, ou nous
serons contraints de vous la faire. » Clest ce projet de
guerre qui acheva de perdre l'ambitieux amiral ; Char~
les IX en gotita trop le plan pour le malheur de celui qui
Pavait formé, puisque ce sujel entreprendnt en devint
assez hardi pour essayer de déiruire Catherine de Médicis
dans Vesprit et dans le ceeur de son fils. Eniveé d'un
commencement de faveur, il oublia 'affection du roi
pour sa mbre, il la peignit aux yeux de ce prince aveo
des couleurs irop fories pour éire pardonnées. Il la lui
représenia maniant & son gré les rénes de Vempire, rete-
nant ioule Pautorité, préférant la réputation du duc
d’Anjou & la gloire du roi et aux véritables iniérétls de
VEtat. Il conseilla & Gharles IX de secouer ce joug; il le
vendit inquoiel sur une puissance dont lui-méme était
jaloux, qu’il edt voulu abalire pour élever la sienne; il
avanca sa perle, parce qu’il ne put pas achever celle de
Catherine el de son vonseil, et en cela il se moniralout &
la fois mauvais politigue, mauvais serviienr el mauvais
citoyen, Avec quelle témérité ou pluldt quelle audace il
offrit & Charles IX dix mille hommes de troupes pour
porier la guerre dans les Pays-Bas? Le roi, enirelcnant
Tavannes des moyens d’entreprendrs cette guerre, n’ou~
blia pas L'offre de Coligny, qu'il ne nomma pas & Tavan-
nes; mais, ce serviteur z€16 et houillant qui savail bien
que le seul amiral pouvait faire de telles offres, répondit

(1) Voyez ses Mémoires depuis Uan 1530 jusqi'é sa mort, en 1573,
dressés par sor fils. (Edition de Paris, 1574, in-8°, p. 407.)
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4 son maitre : « Celui de vos sujels qui vous porte telles
paroles, vous lui devez faire trancher la téte; comment
vous offre-i-il ce qul est & vous ? Cest signe qu’il les a ga~
gnés el corrompus, et qu’il est chef de partid votre pré-
judice;il a rendu ces dix mille vos sujels 3 lui pour s’en
aider 3 un besoin conire vous. » Réflexion judicieuse
dontla vive image cofila cher & Pamiral,

Sil’on ajoute & ces griefs du moment les torts passés
qu'un éditn’efface jamais assez bien pour qu’il n’en reste
pas toujours quelque impression ficheuse; si 'on se
rappelle les moiifs quiavaient déterminé la cour 2 faire
arréier le prince de Condé el 'amiral & Noyers, l'arrat
du’ parlement (13 septembre 1869) qui avail condamné
ce dernier & perdre la 1éte, les cinquante mille écus d’or
promis (arrét du 28 du méme mois) & celui, Frangais ou
éiranger, quiV’apporterait, et suriout, comme dit Mont=
luc, «la traite qu'il Gt faire au roi de Meaux a Paris,
plus vite que le pas(1); » on se persuadera sans peine
que ce sujel élait devenu insupportable au fils comme &
la mére, et d leur conseil inlime, et dés lors qui pourra
douter que la Saini-Barihélemy ne ftit une vraie pros-
criplion, dont les différents motifs réunis, et semblables
i des nuages, s’élaient rassemblés surla tétedeColigny et
de son parti, pour former ehfin I'orage d'ois partit la fou-
dre quj Pécrasa,

On n’a pas assez remarqué, ce nous semble, la propen-
sion énorme de I'hisiorien de Thou pour les calvinistes,
et surlout pour Coligny; on ne saurait trop faire remar-
quer cel esprit de partialité dans un auteur qu’on s’est
accoutumé a regarder comme la fidélité méme. De {ous

(1) Commentaires de Blaise de Montluc, etc., depuis I'an 41521 jusqu’en
1572, livre VL

11
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les préjugés, en fait d’histoire, le plus dangereux est ce-
Iui d’une vénération mal entendue pour les écrivains, et
certainement de Thou n’en est pas toujours digne.Qu'on
en juge par son affectation & rapporter et & faire valoir
deuxarticles duJournal de Pamiral. L’un est1’avisdonné
« au roi de prendre garde, en assignant Papanage de ses
fréres, de ne pas leur donher trop d’autorité; » I'auire
est unr mémoire qui ne devait élre communiqué qu'an
roi, o1 il « représeniait que si on n’acceplait pas les
conditions proposées par les Flamands révoliés conlre
I’Espagne ils ne manqueraient pas de se livrer aux An-
glais, qui deviendraieni les ennemis de la France d&s
qu'ils auraient mis le pied dans les Pays-Bas. »

Yoila de belles prenves de zdle! Quand de Thou les
ramassait avec soin el les rapportail avec complaisance
il croyait sans doute que, sur sa parole, la postérité n’y
verrait quatlachement ‘et fidélité; il croyait qu ‘elle ou-
blierait combien ’amiral avail intérét d voir levoi brouillé
avec ses fréres ef avec 'Espagne.

Si Charles IX ett demandé & Coligny son senliment
sur Ja maniére de végler 'apanage des princes, on pour-
rail croire que sa sincérité élait Peffel du z2le, et il fau-
drait lui en savoir gré; mais, ¢’élait un avis donné a
quelqu’un qui n’en demandait pas; avis qui devail:met-
tre dans la famille royale une division dont le parli de
Y'Amiral et profité. On sait qu'il délestait le duc d’An-
Jou : ¢’était done pour se “venger de lui, ou pour sen
mieux garder, qu’il voulail que son autorilé fat dimi-
nuée. On sait aussi que le duc d’Alengon penchait pour
ce chef des huguenois, et ¢’étail se 'allacher davaniage
que de lui fournir des sujets de méconteniement capa-
bles d’achever de le délacher des intéréts du roi; c’était
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Ie faire pousser par la main méme de Charles IX dans les
bras des rebelles; il n’y a donc rien dans ce premier
avis qui mérite des €loges. L'aulre estencore plus mar-
qué au coin de l'intérél. La rébellion des Pays-Bas élait
Touvrage de la Réforme ; 'élendue et 'affermissement de
la secte en dépendaient. Aider aux calvinisles de Flandre
& secouer le joug, ¢’élait en imposer un aux catholiques
de France, ¢’élail augmenter les forces du parti. Les ré-
voliés pouvaient échouver dans leur entreprise, parce
qu'Elisabeth ne voulait pas favoriser leur rébellion, Ia-
miral devait jouer un réle dans celle guerre; il avait af-
faire & un prince dont il fallait réveiller Yardeur parla
jalousie, et le délerminer en le piquant; il lui fit crain=
dre que les Anglais ne s’emparassent de ce pays, et il sa-
vait, au coniraire, que leur reine n’en voulail pas. Il y
avaitl donc intérét particulier, injustice générale et mau-
vaise foi dans ce beau mémoire, qui n’élait au fond que
le précis de ce que 'amiral avait dit & Charles IX pour
P'engager & porter la guerre dans les Pays-Bas.

Qu’on regarde sous ce point de vue les deux articles
recueillis et relevés par de Thou, el loin 'y voir rien
qui mérile le moindre éloge, on y apprendra a lire cel
historien avec une sage méfiance, qui peutl seule empé-
cher qu'une lelle leclure ne devienne {rds-dangereuse.
C’esl dans cette source suspecle que Yautenr des Tirs des
Hommes illustres a puisé ce qu'il nous a dit de beau de
I'amiral Coligny ; ¢’esl 1a qu’il a pris que la recherche
faite dans les papiers de ce rebelle « ne put rien fournir
qui poi faire natire le soupgon le plus léger » conire
lui(1). Ge n’était done rien, & son avis, que d’avoir « des

(1) Towe XV, p. 649,
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gouverneurs dans des provinces,, des chefs de guerre avec
cerlainnombre de conseillers, qui avaient charge de le-
nir le peuple armé ; » ce n’6tait rien que de « lever des
sommes d’argent et de s’en appliquer une partie;» ce
n’élait rien que d’avoir « envoyé ses mandements & ceux
de Ia religion, pour se trouver en armes le {rois de sep-
tembre & Melun, prés de Fontainebleau, ol le roi devait
étre. »

Si.toutes ces choses ne caraclérisent pas le sujef re-
belle, & quoi reconnaitra-t-on désormais la rébellion ?

Voila pourtant celte probité tant vantée par nos his!o-
riens anciens el modernes, tant cé1ébrée par Voltaire dans
sa Henriade, iani aceréditée parmi ceux quisont ioujours
portés A croire ioul ce qui tend & augmenter les torts
d’un gouvernement.

L’excds est condamnable dans le blame comme dans
les €loges. Coligny avait des vertus guerridres, mais il
manquaiede celles qui caraciérisent le vrai servileur du
roi; sa probité n’était pas lellement épurée, qu’iln’y ent
dans ses actions un mélangede jalousie conire les Guises,
el un degré d’ambiiion désordonnée qui le rendront tou-
jours eriminel aux yeux des juges désintéressés. Ceux
qui ont entrepris de faire Papologie de Coligny auraient
da, avant tout, le justifier du. soupgon trop bien fondé
d’avoir conduit la main de Polirot. Ce n’est pas la dépo-
sition de ce scélérat qui nous fait regarder 'amiral
comme son complice, ou plutdt son instigateur; ce sont
ses défenses, ses propres aveux. Convenir dans unelettre
3 la reine (1) que depuis cing ou siz mois en ga il w'a pas
fort eontesté contre coux: qui montrérent avoir telle volonté;

(1) Pour tout ce qui suit, voyez les Mémoires de Condé, depuis la mort
de Henri IT jusqu’aucommencement des troubles, en 1565, t. IV, p. 303 et
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donner pour raison de sa non-opposition & une action
si détestable, qu'il avail eu avis que des personnesavaient
été pratiguies pour le venir tuer ; ne poinl nommer ces
personnes dans le conrs de sa justification, quoiqu’il etit
dit qu'él les nommerart quand il serait temps; avouer
dans ses réponses que Poltrot s'avunga jusqu’a lui dire
qu’il serait aisé de tuer le duc de Guise, muis que lui,
aniral, n'insista jamais sur ce propos, d'autant qu'il es~
timait pour chose du tout (tout & fail) frivole, Avoir donné
a Pollrot cent écus pour acheter un cheval qui filt un
excellent coureur; convenir, dans un second mémoire,
que, guand Poltrot lui avail tenu propos qu'il serait aisé
de tuer le seigneur de Guise, il ne lvi répondit rien pour
drie que cefirt bienow malfait. Déclarer,dans unclettre ila
reine, qu’il estimait que la mort duduc de Guise fut le plus
grand bien qui pouvait advenir au royaume et & U Eglise
de Dieu, et personnellement au roi ¢f d foute la maison
des Coligny. Récuser lous les parlements qui existaient
alors en France (1), el méme le grand conseil, en disant
gue son fait ne devait éfve ecaminé que par gens faisunt
profession des armes, et non par la chicanerie, mal séante
a personnes de cetle qualité. Réclamer enfin, pour der-
nitre ressource, le privilége de Fabolition poriée par
lédit de pacification, ce quin’est pas, pour un criminel,
une décharge plus honorable que la voie de prescrip-
tion ne I'est pour un débiteur. Toules ces choses impri-
menisurla vie de 'amiral une tache que ni les pottes
niles historiens ne sauraient effacer, non plus que le

304, (Edit. de Paris, 1741, in-4°, 6 vol. publiés par Seeousse et Lenglet
du Fresnoy.)

(1) Cétaient ccux de Paris, de Toulouse, de Bordeausx, de Dijon et
de Rouen,
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récit de la conslance et de la résignation qu'il montra
aprés sa blessure,

Lorsque Vauteur des Hommes illustres copiait (1), un
peu irop & Y'avengle, ce que les protestanis ont écrit 13~
dessus en faveur de ce chef de parii, il ne faisail pas
sans doute atieniion que la seule nature de la blessure
et le courage du blessé démentaient tous ces réciis. En
effet, pour un doigt perdu ei une balle retrouvée dans
les chairs d’un bras, il ne fallail pas tant montrer d’hé-
roisme, ni adresser & Dieu des pritres si ardentes, ni de-
mander celles des ministres ; ¢’est ainsi qu'en voulant
irop prouver, on ne prouve rien,

8° La proscription w'a jamais regardé que Paris.

Aucune auiorilé cerlaine n’établit que la résoluiion
de faire périr I'amiral et ses complices fait préméditée.
Quelques écrits et plusieurs conjectures font eroire, au
contraire, que ce pari exiréme fut pris peu d’heures
avanl d’¢lre exécuté. Les protesiants sont les seuls qui
aient éeril que ce coup d’Elat avait 616 concerté au’
voyage de Bayonne. De Thou lui-méme n’a’ pas osé adop-
ter cette fable; mais, il n'a pas enirepris de la réfuter,
et, afin de lenir dans cetle occasion une sorie de milieu
entre son penchant pour les calvinistes et la force de la
vériié qui le relenail, il s’est contenté de dire queles uns
ont donnéd la résolution du massacre une date fort an-
ifrieure § soh exéculion, et que les autres n’ont mis
qu'un court intervalle enire le projet et 'enireprise. Cet
aulear a méme assez de bonne foi, en celte circons-
tance, pour dire (2), & propos de la mort de Lignerolies,

(1) Dans les Mémoires de Uétat de la France sous Charles IX.
(2) Livre L.
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que plusieurs protesianis lui avaient paru persuadés qu’il
R'élail pas encore question du massacre de la Saini~
Barthélemy. Cet aveun dela parl des proiestanis est & re-
marquer; il confond leurs écrivains, qui ont affecté de
faire remonter jusqu’an voyage de Bayonne la résolution
d’anéantir lear parti, en faisanl main-hasse sur leurs
chefs et sur la noblesse, C’est & I'aide de cette supposi-
tion, qu'ils justifient, iant bien que mal, le projet d’en-
lever Charles IX & Meaux et toutes les suites crimine]les
de celle enireprise. D’ailleurs, quelque odieuse que soit
une action ielle que celle d’un massacre, I'idée d'un pro-
jet médité pepdant six années y ajoute beaucoup. @n
trouve quelque excuse dans une sorte de premier mou-
vement, il n’y en a poini dans la réflexion, surioui quand
elle est, si longue. Les calvinistes avaient donc intépat
& publier que la Saini-Barthélemy élait 1'ouvrage et la
concert de plusieurs années; il est donc sage d’éire en
défiance sur ce qu’ils onl écrit 1a-dessus.

IYauires ont parlé bien différemment : ils veulent que
la résolution ful subite, qu’elle naquit des circonstances,
el ne précéda 'exécution que d’une aprés-midi. Avant
de nous déterminer & les croire, voyons s’ils ont in{érét
3 nous {romper.

L’un est la reine Marguerite’; elleassure que(4) laréso-
lution ne fut que'effel des menaces des seigneurs calvi-
nistes résolus & se fairve justice delablessure de Pusmiral;
cetle princesse ajoule que son frére, le roi Charles IX,
lui avail dit qu’il eui beaucoup de peise & y consentir,
et que, sion ne lui avait fuit entendre gt y alluit de sa
vie et de son E'tat, il ne Uetit jumuis fuil. Ce vécil éearte

(1) Voyez ses Mémoires,
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toute idée de préméditation, et on ne peut gudre en
soupgonner la sincérité. La princesse ajoute que la
reine-mére eut toutes les peines du monde a déterminer
son fils; qu’il fallut le secours du maréchal de Retz ; que
ce ne fut qu’a dix heures du soir quon vint & bout de sa
résistance. Il est clair qu’elle n’a pas cherché i justifier
son frére, puisque das lors elle accablaitsa mare, et ¢’est
une raison pour prendre confiance dans son asserlioh.

L’autre estle maréchal de Tavannes : son fils qui n’a
écril, sans doute, ses /émoires, que sur cequ’il lui avait
entendu dire, né veut pas permelire qu’on croie que la
Saini-Barthélemy ait pu &ire concertée de longue main.
I traite d’ignoranls ceux qui ont cru que le massacre
était résolu avant les noces du roi de Navarre (depuis
Henri IV); il assure qu’il était question sérieusement de
1a guerre de Flandre proposée par I’Amiral. Selon Iui, Ia
reine craignait que son fils, se livrant aux conseils de
Coligny, ne lui 0tdt sa confiance, pour la donner a ce
chef de parti; appréhension d’autant plus fondée, que
Catherine trouvait déja du changement dansla conduite
du roi 3 son égard. Suivant ces Mémoires, V'assassinat
de I’Amiral fut proposé parla reine, arréié par son Con-
seil, approuvé par Tavannes, exécuté par Maurevert.

Enfin les menaces des seigneurs protesianis, aprds la
blessure de '’Amiral, détermingrent la cour & les faire
massacrer, la fureur du peuple ayant faitle reste, au
grand regret des conseillers, n'ayant été résolu que lamort
des chefs et factieuz.

Ces Mémoires, on plutdt ces aveux, semblent porter
avec eux un caracitre de franchise auquel on ne saurait
méconnaiire la vérilé. La maxime : cui dono, esiun
grand motif de crédulité. Quel intérél avait le fils.du
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maréchal de Tavanes 3 donner cette tournure au mas-
sacre? Son pére en étaii-il moins chargé d’une partie de
Vodieux relomhésur ceux quiy ont eu part? Au contraires
il et pu lui épargner ce blame, en le rejetant sur I'en-
trevue de Bayonne. Eh! que pouvait-il arriver de pisa sa
mémoire, que de passer pour un homme qui donna son
approbation & I'assassinat de ’Amiral, aprés avoir blamé
hautement celui de Moui, ainsi que son fils en fail la
remarque ? §i on veut bien faire réflexion que Tavannes
ne gagnait rien & parler comme il I'a fait; qu’au con-
{raire, en laissantles choses dans une certaine obscurité
il ent pu secacher derridre les nuages, on se persuadera
qu’il a écrit conformément & la vérité, et son témoignage
deviendra d’autant plus fort qu’il porte contre lui.
Letroisiéme esi celuidu ducd’Anjou(depuis Henri ITI):
il ne faut que e lire pour &ire convaincu de la sincérité
de ce récit. Ce prince, éluroi de Pologne, iraversa I'Al-
lemagne pour se rendre & Cracovie, et regut des marques
particulitres de distinction de lous les souverains chez
lesquels il passa. On allait partout au-devant tui, on lui
fit des rédeptions, on lui donna des fites; mais, ces
plaisirs n’étaient pas exempls d’ameriume. Beaucoup de
calvinistes francais qui avaient pris la fuite au temps'du
massacre, élaient répandus dans plusieurs endroits ot le
duc d’Anjou passa, et ces hommes, mécontenis, mé-
laientleursimprécationsauxacclamations des Allemands.
Ces injures firent une cruelle impression sur Pesprit du
duc d’Anjou, elles troublaient souvent la sérénité dans
le jour et son repos pendant la nuit. I avait aupras de
lui un médecin nommé Miron, homme de mérite et de
confiance que Catherine de Médicis lui avait donné; ¢’6-
tait par conséquent un des Frangais de sa suite auquel il
1.
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pouvait s’ouvrir avec le plus de liberté. I le fit appeler
une de ces nuits cruelles olt 'image des horreurs de la
Saini-Barthélemy se retragait plus vivement & sa mé-
moire, et il lui dit: « Je vous fais venir ici pour vous
faive part de mes inquiétudes et agitations de cette nnit
qui onf troublé mon repos, en repensant & l'exécution
de la .Saint-Barthélemy, dont possible (peut-éfre) vous
IWavez jamais sulavérilé, telle que présentement je veux
vous la dire {1}. »

Aprds ce début, il lui raconta que la reine et lui 8’a~
percevaient d'un grand changement & leur égard dans
Charles IX; que, ¢’était P'effet des impressions désavan-
ingeuses dont ’Amiral avait soin de lui remplir esprit
contre eux; que &’ils I'abordaient, apréds un de ces en-
treliens fréquents etsecrets, «pourlui parler d'affaires,
méme de celles qui pe regardaient que son plaisir, ils le
trouvaient merveillensement fougueux et refrogné, aves
un visage et des contenances rudes; » que ses réponses
n’élaient pas comme autrefois accompagnées d’honnear
et de respect pour lareine, et de faveur et bienveillance
pour lni. Que peu de temps avant la Saint-Barthélemy,
élant eniré chez le roi, au moment od 'Amiral en sor-
tait; Charles IX, aulieu de lui parler, se promenait fu-~
rieusement et & grands pas, le regardant souvent de tra~
vers, et de mauvais il, mettant parfois la main sur sa
dague avec tant d’émotion, qu’il n'attendail sinon qu'il
le vint colleter pour le poignarder; qu’il en fut telle-
ment effrayé, qu’il pritle parti de se sauver « dextrement
(adroitement)avec une révérence plus courte que celle de

(1) Maruscrits de lo Bibliothéque du voi, t, III, cités par de Cavairae
dans sa remarquahle Dissertation sur la journée de la Saint-Barthélemy,
+1758, in-8°,
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Pentrée; que leroi lui jeta de ficheuses eillades, qu'il
fit bien son compie, » comme on dit,«de I'avoir échappé
belle; » qu’au sortir deld, il fut trouverlareine sa mdre,
qu’ils joignirent ensemble lous les « rapports, avis et
suspicions, » desquels ils conclurent que c¢’était 1’ou-

vrage de ’Amiral, el ils « résolurent de s’en défaire. »
Qu’ils mirent madame de Nemours dans la confidence
«pour la haine mortelle qu’elle poriail & 1’Amirals »
qu’ils envoytreni chercher « inconiinent » un capilaine
gascon, dontils ne voulureni pas se servir, parce qu’illeg
avait « irop brusquement » assurés de sa honne volonté,
'« sans réservalion d’aucune personne, » qu’ils jeléren
les yeux sur Maureverl « expérimenté 3 ’assassinat que
peu devant (awparavant) il avail commis en la personne
de Moui, » qu'il fallul, « débaitre quelque temps; » qu’on
le mena au point ot on voulait, en lui représentanique
PAmiral « lui ferait mauvais parti pour le meurire de
son favori ami Moul; » que madame de Nemours pro-
cura la maison de Vilaine, « I'un des sicns ; quele coup
manqué les fit bien raver el penser & leurs affaires jus-
qualaprés-dinée; » que le roi voulant aller voir’Ami-
ral, 1a reine et luoi « délibérdrent d’étre dela parlie;n
que le blessé demanda & parler au roi en secret, ce qu'il
lui accorda, « leur faisant signe de se retirer, qu’ils res-
tirent debout au milicu de la chambre pendant ce collg-
que privé qui leur donna un grand soupgon, mais encore
plus, lorsqu’ils se virent entourés de plus de deux cents
gentilshommes et capilaine du parti de I'Amiral qut
étaient dans la chambre, dans la pizce d’acdté et dans la
salle basse. » Lesquels, dit le duc d’Anjou, «avec des fa-
ces iristes, gestes el conienances de gens mal-contents
parlementoient anx oreilles les uns des autres, passant
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et repassant devant et derridre nous, et non avec tant
d’honneur et de respect qu’ils devaient...... nous fiimes -
donc surpris de crainie de nousvoir 14 enfermés, comme
depuis me 'a avoué la reine ma mere, et qu'elle n’élait
oncques entrée en lien o il yeatplus d’occasion de peur,
et d’ott elle ft sortie avec plus de plaisir. » Ce prince,
continnant son récit, dit & Miron, que la reine effrayée
mit fin & Uentretien secret sous le prétexte honnéie de
la santé du blessé, et non sans facher le roi « qui vou-
lait bien ouir le reste de ce qu’avaitd lui dire ’Amiral.»
Que retirés, elle le pressa de leur fairepari de cequilui
avait été dit, que « le roilerefusa parplusieurs fois, mais
qu’enfin importuné et par“trop pressé, il leur dil brus-
quement et avec déplaisir jurant par la mort.....» que
« ce que lui disait I’'Amiral était vrai, que les rois ne se
reconnaissaient en France, qu'autant qu’ils ont de puis-,
sance de bien ou de mal faire 4 leurs sujets et servitcurs,
que cette puissance et maniements d’affaires de tout
PEtat s’était finement écoulée entre nos mains, mais que
ceite superiniendance ei auiorité lui pouvait étre un
jour grandement préjudiciable et & touison royaume, el
qu’il la devait lenir pour suspecie et y prendre garde;
dont il I'avait bien voulu averlircomme un de ses meil-
leurs et plus fid3les sujelsetservileurs avantde mourir.
Eh bien! mort..... {continua leroi), puisque vous I'avez
voulu savoir; ¢’est ce que me disait I’Amiral. ».Le duc
@’Anjou dit ensuite & Miron, que ce discours « les toucha
grandement au ceeur, » qu’ils dissimulérent, et firent
leurs efforts pour dissuaderle roi; que lareine « fut pi-
quée el offensée au possible de ce langage de I'Amiral,
craignant qu’il ne causit quelque changement et aliéra-
tion 2 leurs affaires et au-maniement de I'Efai, » qu'ils
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furent si étonnésy qu’ils ne purent « rien résoudre pour
celte heureld, » quele lendemain ilallairouverla reine
avec laquelle il délibéra de « faire par quelque moyen
que ce fat dépécher PAmiral. » Que ’'aprés-diner ils fu-
rent ensemble trouver le roi & quila reine fit eniendre
quele parii huguenots’armait; que les capitainesétaient
d€ja allés dans les provinces pour faire des levées ; que
YAmiral avait ordonné celle de dix millerefires en Alle-
magne, el d’autant de Suisses dans les canlons, qu’il
n’élail pas possible de résister i 1ant de forces, que pour
comble de malheur les catholiques, lassés d'une guerre
olL le roi ne leur servait de rien, allaieni s’armer conire
les huguenots sans sa participation,qu’ainsi il « demeu-~
rerail seul enveloppé, en grand danger, sans puissance
ni aulorité; qu'un tel malheur pourrait &tre délourné par
un coup d’épée, qu’il fallait seulement tner 'Amiral et
quelques chefs du parti. »

Cela fut appuyé, dil le duc d’Anjon, par moi et parles
autres (1), n’oubliani rien quiy pat servir, « {ellement
que le roi enfra en extréme colére et comme en fureur.
Mais ne voulant au commencementaucunementconsen-
tir quon touchit 2 ’Amiral; » cependantil était « piqué
et grandement touché de la crainle du danger..... et
voulani savoir si par un autre moyen on pourrait y re-
médier, » il souhaita « que chacun en dit son opinion. »
Tous furent de I’avis de la reine, « dl’exception du ma-
réchal de Relz, qui trompa bien notre espérance,» ditle
prince ; disant « que ’il y avail un homme qui dat hair
PAmiral et son parti, ¢’6iait lui; quil a diffamé toute sa
race par sales impressions qui avaient couru toute la

(1) Le maréchal d¢ Tavannes, le duc de Nevers et le chancelier de Bi-
rague,
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France el aux nalions voisines ; mais qu’il ne voulait pas,
aux dépens de son roi et de son maiire,se venger de ses
ennemis parunconseil 3 lni sidommageable et & tout son
royaume ; que nous serions a bon droit taxésde perfidie
el de déloyanté. Ces raisons nous dtdrent la parole dela
houche, dit le prince, voire (méme) la volonté de 'exécu-
tion. Mais n’étant secondé d’aucun, etreprenant tous la
parole, nous 'empor{ames el reconnitmes une soudaine
mutation auv roi qui nous imposant silence nous dit de
fureur et de coléreen jurant par la mori..... puisque
nous irouvions bon qu'on tuft I'Amiral, ille voulait,
mais aussi 1ous les huguenois de France, afin quw'il n’en
demeurdt pas un seul qui pt le lui reprocher, et que
nous y donnassions ordre promptement; el sortani tout
furieux, nous laissa dans son cabinet. » On y avisa le
resie du jour et une partie de la nuit des moyens d’exé-
culer une {elle entreprise. On s’assura du prévodi des
marchands, des capilaines des quarliers et aulres per-
sonnes qu’on savait étre les plus faciieuses. Le duc de
Guise fut chargé de faire {tuer 'Amiral, On reposa deux
heures; le roi,la reine et leduc d’Anjou allérentau point
du jour & une fenétre, d’oli entendant un coup de pisto-
let, ils tressaillireni d’effroi el d’horreur. s envoytrent
révoquer Lordre donné au duc de Guise; mais, il n’éiait
plus temps. L’Amiral mort, on exécula le massacredans
la ville. « Nous retournimes & notre premidre délibéra-
lion (dit le prince), el peu & peu nous laissdmes suivre
le cours el le fil de Yentreprise el de Vexécution.»

Nous avons rapporié assez an long cet eniretien du
duc d’Anjou, parce qu’il fournira des lumidres aux lee-
teurs judicieux et nous épargnera de longs raisonne-
ments. Il est impossible &’y méconnaitre la vérité, soit
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qu’on venille l'induire de 'accord qui s’y trouve avec le
récit de quelques contemporains, soit quon veuille faire
altention & air de franchise qu’il porte avec Iui.

Pour s’assurer de la vérité d'un fait historique, et sa-
voir si 'on doit y ajouter foi, il faut examinersi la per-
sonne de quion le tient a pu &tre trompée, si elle avait
intlérét & nous tromper, si elle raconte des choses & son
avaniage. — Rien de tout cela ne se rencontre dans le
duc d’Anjou,

11 avait la confiance entidre de Catherine de Médicis,
sa mare, ef méme touie sa tendresse; elle 1'avait mis &
la t&le des catholiques, il commandait les arméescontre
les huguenots, il était au Gonseil du roi; il a donc pu sa-
voir toute la trame du massacre.

Il n’avait aucun intérét & tromper Miron, parce quiil
ne pouvait tirer aucnn profit d'une fausse confidence.
L’aurail-il faite pour s’attacher davantage cet homme?
C’était au contraire le moyen delui inspirer de 'éloigne-
meni pour sa personne. Voulait-il se servie de lui pour
désabuser les Polonais de I'idée oltils pouvaie'ni étre que
Ia Saint-Barthélemy était une affairepréparée de longue
main ? Ce n’était pas & son médecin qu’il devait s’a-
dresser, Plus étranger que lui & Cracovie, domestique
du prince,Frangais de nation, il et mal persuadé ce qu’il
aurait publié; c’eit éi6 plutdt & quelque grand du pays
qu’il et da raconter ces choses. D'ailleurs, évéque de
Valence ne lui avait riei laissé ddire ni 4 faire 13-dessus;
et il parait qu’il avait assez bien persuadé les Polonais
que le massacre était une affaire momentanée, une
proscription, un chitiment violent, mais nécessaire,
exercé sur des rebelleschargés du crimede conjuration;
puisqu’il parvint, malgré I'horreur ‘de I'événement, &
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réunir tous les suffrages en faveur du fils et du frére des
véritables auteurs de celle cruelle expédition.

Les aveux du ducd’Anjou A Miron ne renfermentrien
qui soit & 'avantage de ce prince ; au contraire, il s’y
déclare le complice ou plutdt le premier auteur de la
mort de Yamiral. %] se fiit moins effrayé du silence de
son frére, de sa promenade ¢ grands pas, de ses fdcheuses
willades, et de sa main mise parfois sur sa dague, il ne
serait pas allé raconter toutes ces choses & sa mre; ils
n'auraient pas joint ensemble tous les rapports, avis et
suspicions, le temps et toutes les circonstances passées.
L’ennemie mortelle de 'amiral n’edt pas ét€ appelée, on
n’aurait pas mandé Maurevert, Coligny n’eiit pas été
blessé, iln’aurait pas joué ’homme mourant pour donner
un air de vérilé & ce qu'il dit auroi conire sa mare et
son frére ; ceux—ci n’en auraient pas coneu le dessein de
le dépécher, on n’aurail pas monté la téte & Yinforluné
Charles IX, il n’aurait pas proscrit tous ses sujels hu-
guenols dans un moment de fureur et de colére, ct I'a-
miral serail mort 4 la 18te des armées en Flandre ou
dans son lil. Il est vrai que ce chef des rebelles eit pu
déiruire le irdne et 'autel comme il y visait; mais ce
n’élail pas I'objet des craintes du moment, on voulait
Pempécher de s’atiirer loute la confiance du roi,et sans
ce motif nous n’aurions pas A déplorer les moyens que
Pon prit pour délourner 'orage que la malice de ce sujet
rassemblait sur la iéie de la mexe et du fils, et le mas-
sacre de quelques factieux ne se serait pas élendu, par
la fureur du peuple, sur beaucoup de personnes plus
malheureuses que coupables.

Alinsi, en réunissant tous les aveux du duc d’Anjou,
onn’y uouve rien quine soit & son plus grand désavan-
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tage : ce n’était donc pas pour, se justifier, mais pour se
soulager, qu’il racontait ces choses & Miron, et ds lors
il fant les regarder comme autani de vérités dans les-
quelles il peut se {rouver quelques circonslances omises
qu’on peut suppléer sans gliérer le corps des preuves
qui résulient de ce récit.

Comme un point d’histoire de la nature de celui-ci
ne saurait éire trop approfondi par la crilique, nous ne
nous arrélerons'pas aux seuls aveux du duc d’Anjou,
quoiqu’ils réunissent tous les earactdres de la véracité,
et nous les élayerons de I'autorité de Branidme, de La
Popelinidre el de Mathieu.

Le premier dit,en parlantdes discoursdel’amiral con-
tre lareine: « Voild la cause de sa mort et du massacre
des siens,ainsique je ’ai oui dire & aucuns (guelgues-uns)
qui le savent bien, encore qu’il y en ait plusieurs qu’on
ne leur saurait 6ter Popinion de la 18te que celie fusée
ett €1¢ filée de longue main et celle irame couvée (1).»

Le second rapporte {outes les raisons soil des catho-
liques, soit des protesianis, pour et conire le dessein
prémédilé, et on le voit clairement pencher pour Popi-
nion de ceux qui ont cru que la résolulion était une
suite de la blessure de I'amiral (2),

Le {roisidme lenait d’HenriIV, prince pleinde bontés
pour lui, que Villeroy, secrélaire d’Etatet confident de

. Catherine de Médicis, savail de celle reine, el avail dil &
plusieurs personnes que la Saint-Barthélemy n’était pas
une affaire préméditée (3).

(1) Vies des Dames illustres : Catherine de Médicis. T. II des (Euvrez
de Brantbme. (Panthéon litt., p. 123 et 134. )

(2) L. ¢. sup., p. 65 et 72

(3) Histoire de France sous Henri 1V, livre Vl.
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Nous avops dit que les protestants avaient grand in-
térél A faire remonter fort haut la résolution de les dé-
{ruire par un massacre; el I'enirevue de Bayonne, con-
courant par sa dale avec I'entreprise de Meaux, élait une
époque favorable & leurs historiens (1) : toule la catho-
licité devenaif par 1a complice des meurires, el les hu-
guenots excusablesde la nouvelle rébellion. Mais pour-
quoi ceux qui n’ont pasle méme intérét, embrassent-ils
si étroilement le méme sysléme, surtout ces hommes
qui éerivant sans cesse en faveur de 'humaniié, ne s’a-
percoivent pas que c’esi la rendre odieuse & 'homme
méme ? Supposer qu'une moitié du monde a conspiré
contre Vautre, el qu'ellelui a'creusé des abimes pendant
sept ans, n'esi-ce pas dégrader l'espice humaine, et
faul-il, pour plaindre des matheurcux, nous indisposer
conirenous-mémes? Nous aimons bien mieux croire que
1ant d’horreurs n’auraient pas pu se tenir cachées si
longtemps dans le cceur de ceux qui les avaient réso-
lues, sans que quelqu'un les edl révélées, nous ne di-
sons pas par indiscrélion ou par conscience, mais par
compassion, et nous frouvons dans cetie fagon de pen-
ser, plus conformed la religion et & la nature, les moyens
d’épargner-de plus grands crimes & ceux qui Nen ont
que irop A se reprocher.

En croyant que le massacre de la Saint-Barthélemyne
fut résolu que quelques heures avant d’dire exécuté, —
le poison, la {rahison, les morts prématurées disparais-
sent; le maréchal de La Vieilleville n’a plus été empoi~
sonné, parce qu’il élail contraire d cetie résolution ; Li-

(1) Sur les conférences de Bayonne, voir le P, Daniel : ist. déFrance,
régne de Gharles IX, t. X (&dit. in-4°). Observation m° 4, p. 587 &
559,



LA SAINT-BARTHELEMY. 199

gneroles n’a pas €16 assassiné, parce qu’il en savait lg
secret; de Tende n’a pas péri par un breuvage, pour
s’8tre refusé & son exécution, et I'abeds au coté dont
mourut la reine de Navarre, mére de Henrj IV, n’est
plus changé en gants empoisonnés par pn Milapais,

Moins on met d’intervalle entre la résolution et I’en-
ireprise, ef plus on met engarde I'humanité conire elles
méme, et 1a royaulé conire les mauvais conseils et les
impulsions violentes dela passion ; on inspire quelque
sorle de compassion pour ces esclaves de leureniourage;
et si on n’excuse pasCharles IX,on fait vair qu’il fut, de
fousles complices, le plus malheureux et le moins gou-
pable.

YLa vérité trouve aussi ses avantages 3 ce systtme, et
si toutes les contradictions de 'histoirene disparaissent
pas & I'approche de la clarlé qu’il y répand, il -faut con-
venir qu'il y en a plusieurs qui s’y congcilient.

Alors 1e mariage du roi de Navarre avec Marguerite
de Valois, et les féles qui ateompagnérent, n’élaient pas
un piége tendu aux princes et & lanoblesse calvinistes,
Alorsle régiment des gardes qu’on avait fait entrer dans
Paris, n'y avait 616 appelé que pour empécher les entre-
prises respeciives ou le tumulie, Alors Maurevert, ans
cien domestique du duc de Guise, a pu élre armé pap
d’autres mains que celles de son maitre. Alors ce prince
a pu serelirer dans son holel pour y chercher peut-&ire
une sfireté dans le premier moment de I'assassinat, sans
en éire I'auteur. Alors les portesde Paris, fermées (& 1’ ex-
ception de deux)aprds le coup d’a.rquebuse, avaient pour
seul et véritable objet Vintention ef le moyen d’arréler
Tassassin. Alors les lettres écrites par les secrétaires
d’Etat aux gouverneurs des provinges, pour leur appren-
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dre la blessure de I'amiral, et les assurer que le roi se
promeitail d’en faire bonne, bricve et rigoureuse justice,
n’élaient pas une feinte el un jeu, comme le prélend
d’Aubigné(1). Alors Charles IX a pudire & Coligny, sans
Jjouerla comédie : « Mon pare, la blessure est pour vous,
et la douleur est pour moi. » Alors ce roi, qui ignorait
d’oti partait le coup d’arquebuse, pouvait soupgonner le
.duc deGuise, et,n’ayant pas encore les papiers de 'ami-
ral, rejeter ’excds du massacre sur I'inimitié des deux
maisons. Alors les cinquanie hommes, commandéspar
le colonel du régiment des gardes et envoyés par
Charles IX 3 Tamiral (2), étaient destinés A sa sfirelé ef
non & son supplice. Alors ce n’est plus pour &tre les
plus forts,comme le prétend de Thou, qu’on mit peu de
Suisses du roi de Navarre auprds del’amiral ; et, en effet,
il est absurde qu’il en ait fail la remarque, quand il ne
dépendait que du parii huguenot de remplir la maison
de Coligny de gardes affidés. Alors Charles IX pouvait
dire avec vérilé & sa seur Marguerite, que si on ne
lui eiit fait entendre qu'il y allait dese vie el de ses
Etats, il ne leit jamais foit, Alors Tavannes a pu
écrire, avec la méme vérité, que la fureur de la populace
rendit général le massacre de Paris, au grand regret des
conseillers, wayant été résolu que la mort des chefs et fac-
tieuz. Alors V'entrevue de Bayonue, le voyage du duc de
Savoie en France, les audiences du nonce, etf, si I'on
veut, les conseils du pape, regardaient tout au plus la
streté des catholiques, et-non le massacre des hugue-
nots. Alors enfin, on a pu rendre graces & Dieu, dans
Rome, de la mort de ces hommes que Charles IX n’avail

(4) Towe I, liv. 1 de son Hist. universelle, depuis 1550 jusqu’en 1601.
(2) Cornaton les demanda.au roi de la part de Coligny.
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proscrils que pour prévenir le funeste effet ’une conspi-
ralion préte  éclater, et les reproches pleins d’injustice
qu'on a faits & la religion catholique et & ses ministres
retombent sur ceux qui voudraient I'en accabler.
Nous n’avons que deux lelires dont on puisse induire
quil y eut des ordres envoyés dans les provinces pour
faire massacrer les huguenots ; I'une est celle du vigomie
d’Orthez, gouverneur de Bayonne, écrite 3 Charles IX;
Vautre est celle de Catherine de Médicis & Strozzi qui
rddait autour de la Rochelle. La premidre n’est rappor-
1ée que par d’Aubigné, auteur proteslant, peu véridi-
que (1), connu, comme dit Sully, par sa langue médi-
sante, si acharné conire les rois, que le parlement de
Paris fit braler son /Aistoire. On peut denc s’inscrire en
faux contre un acle dont aucun contemporain n’a parlé,
qui a échappé aux recherches de de Thou, que cet histo-
rien n’a pas osé adopter, malgré son penchant pour les

(1) Cette Jetire n’est pas dans ae Thou, quoiqu'un grand nombre &é-
crivains prétendent & tort I'y avoir rencontrée, mais sevlement dans le
2¢ vol. de d’Aubigné,; intitulé les Hist. du siewr d’Audigné. Edition de
1648, in-fol., p. 28, chap. v: Suite de la Saint-Barthélemy. Voici cette
piéce:

« Jacheverai par Baionne, ol estant arrivé le courrier qui venoit de
faire mettre en pidces les hommes, femmes et enfants de Dax, qui
avoient cherché leurseureté enla prison, le vicomte de Orte, gouverneur
de ]a frontitre, respondit aux lettres du roy en ces termes :

« Sire, j’ai commuuiqué le commandement de Vostre Majesté & ses
fidelles habitans et gens de guerre de la garnison; je n’y ai trouvé que
bons citoiens ef braves soldats, mais pas un hourreau’; c’est pourquoi evx
et moi supplions trés-humblement Vostre ditte Majesté voulloir empioier
en choses possibles, quelques hasardéuses qwelles soient, nos bras et
nos vies, comme estant autant qu’elles dureront, Sire, vostres, etc... »

Ceite letfre ne répondait, on le voit, qu’ une lettre de Paris posté-
rieure an massacre. Elle est sans signature ni date dans Pouvrage de
&’Aubigné, — ouvrage qui fut condamné & étre brolé par arrét du Par-
lement,
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huguenots, et ses mauvaises inientions & Y'égard de
Charles IX; et il est permis de présumer que s°il edt pu
faire fond sur une telle pidce, on la irouverait au moins
dans I'édition de Gendve, de 1620. Mais supposons que
cette leltre ait existé, rien ne prouve que ce soit la ré-
ponse 3 un ordre écrilou signé par le roi; tout an cone
iraire, puisqu’il était queslion; dans cel ordre prélendu,
de faire exéculer des gens qui avaient cherché un asile
dans les prisons, el échappé méme & Ia colére du prince
par le laps du {emps posiérieur & la Saint-Barthélemy.
Ainsi, ce commandement, communiqué anx habilanis
et gens de guerre de la garnison, a pu tout au plus dire
verbal et de la nature de ceux qui furent poriés par la
Mole au comte de Tende, gouverneur de Provence; par
le courrier d'un procureur du roi, 3 Mandelot, gouver-
neur de Lyon; par Mareuil, & Bourges; par un domes-
tique de d’Eniragues i ce gouverneur d’Orléans; par
Monipezat & celui de Bordeaux.

Or, ious ces prétendus ordres partaient du ceur de
ceux qui les portaient , el non de la volonté du prince,
qui les ignorait. Ceci demande beaucoup de clarié, et
par conséquent des détails.

Catherine de Médicis et ses conseillers n’ayant résolu
quela mort des chefs et des plus factieuz,y employdrent
des gens qui, ayant des haines particulidres & venger,
s’en acquilldrent irop bien, au grand regret des conseil-
lers; el voild comme ¢l ne fait pas bon d’acharner un
weuple, dit Brantdme(4), car il est assez prest plus qu'on
ne veut.Les meurires étant donc poussés beaucoup plus
loin qu’on n’eil voulu : « Le roi, vers le soir du dimau-

(1) Ibid., ut sup,
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che, fit faire défense & son de {rompe que ceux de la
garde et des officiers de la ville ne prissent les armes ni
prisonnier sur la vie, ains (mais) quetous fussent mis ez
(entre les) mains de (o) justice, et qu’ils se retirassent
en leurs maisons closes, ce qui devait appaiserla fureur
du peuple, et donner loisira plusieurs de se retirer hors
dela (1). » Mais cetle précaulion, & peine bonne pour
Paris, fut inutile pour les provinces. « Ces ordres, dit
un auteur italien, n’arrivérent pas i temps en beancoup
d’endroits, parce que lebruit qui se répandit pariout le
royaume de ce quis’était passé & Paris, excila les catho-
liques de beaucoup de villes & agir de méme (2). » Ce-
pendaut, le roi qui I'avail prévu, fil partir des courriers
porieurs de lelires datées du 24, adressées aux gouver-
neurs, pour les avertir de ce qui s’élaif passé & Paris,
le rejetant sur l'inimiti§ des maisons de Guise el de
Chatillon; exhortant les commandants 3 prendre des
mesures pour prévenir de pareils accidents dans leurs
départements.

" Charles IX craignant d’abord, qu’a la premidre nou-
velle de la ble: sure de I'amiral, les huguenols ne ven-
geasseni sur les catholiques le iort fait & la personne de
leur chef,avait eu soin de faire écrire aux mémes gou-
verneurs qu’il se proposail d’en tirer donne, briéve ef
rigoureuse justice. Ainsi la crainie de voir égorger les
catholiques 12 ot ils ne seraient pas les plus forts, ou

(1) La Popelinidre, livre XXIX, p. 67.

(2) Questi ordini non giunsero a tempo in molti luogi per chela fama
que vola per tulto il reame di quanto era avenutto a 'Parigi invita catto-
lici di molte citta a fare il mede simo, » (Istoria di Francia di Homero
Tortora, etc.. nella quale si contengono le cose auvenute sotto Fran-
cesco 11, Carlo IX, Erricd III et Errico 1V. In Venetia, 1619, w-4°. 3 vo-
Jumes,
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les calvinisies 14 ot ils se {rouveraient les plus faibles,
Vengagea & écrire une lettre circulaire le dimanche au
s0ir, jour du massacre, pour mettre les deux parlis en
stireté et sauver les catholiques de la rage des hugue-
nols, ou ceux-ci, de la licence des autres.

Le Martyrographe des protestants (1) nous fournit la
preuve de cette conjecture : « A Orléans arriva mande-
ment nouveau (¢’esl-d-dire auire que celni par lequel on
avait appris la blessure de 'amiral), & ceux de lajustice,
maires ef échevins de la ville, par lequel leur élaii en-
joint de prendre les armes, el de faire en sorte qu’ils de-
meurassent les plus forls dedans la ville. » Pareil ordre,
expédié le dimanche, arriva le mercredid Lyon : il aver-
tissait les habitanis de prendre des mesures pour étre
les plus foris, et on peut juger, par la conduite du gou-
verneur de celle ville, que le seul objet de la dépiche
élait le méme que celui du mandement adressé an gou-'
verneur d’Orléans. Le martyrographe dit, qu’apres avoir
fermé les portes de Lyon, ei posé des sentinelles dans
les principaux endroits, on sema le bruil que ¢’était pour
la propre stireté des huguenots; et, en effet, quoi qu’en
dise cet auteur, il prouve lui-méme que le gouverne-
ment n’avail reguaucun ordre contraire, et qu'il neleur
serait \rien arrivé, par les sages précautions qu'il avait
prises, — sansla haine d’un procureur duroi.

Voici 1e fait en quelques mots.

Les catholiques ayani & se plaindre des huguenols,
sans doute depuis le dernier édit de pacification, avaicnt
envoyé des députés (2) & la cour; ils furent témoins du

(1) Page 720, fol., verso.
(2) Ces députés éiaient de Rubis, procureur du roi, Searron, échevin,
de Masso, receveur.’
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massacre et crurent que I'heure était venue d’en faire
autant partout. Ils demandérent 3 ]a reine la permission
d’expédier un courrier & Lyon; cetle princesse leur ré-
pondit qu'il fallail anparavant que ceux du roi fussent
expédiés; el, en effet, celui des dépuiés n’arriva que le
vendredi, deux jours aprds que Mandelot avait regu le
sien, Le procureur du roi, 'un des députés, écrivait
que Catherine de Médicis leur avait dit : « Vous voyez ce
qu1 estarrivé,» d’oli il induisail que son iniention bait
qu’on en fit aulant 3 Lyen, et celle letire devint un ordre
ou un préicxie pour commeltre beaucoup de vols et de
meurires, que Mandelat arréta dés qu'il le pui. Mais il
est évident que ce procureur du roi avail dans son ccur
ce qu’il croyait voir dans les paroles de Catherine, En
effet, si 'intention de cetle reine était qu’on fit & Lyonce
qu’on avait fait & Paris, elle en trouvail un beau moyen
dansla bonne volonié de ces dépulés; il n’y avait qu’a
les laisser agir. Pourquoiy metire des obstacles, enleur
refusantla permission d¢ faire partir un courrier?Pour-
quoi répondre qu’il fallait que ceux de son fils fussent
dépéchés les premiers? Pourquoi en expédier un an goue
verncur Mandeloi, le dimanche, avec des ordres bien
coniraires & ce cruel projet, et ne laisser partir celui de
Rubis que denx jours aprds (1), comme si elle efit voulu
donner le {emps au gouverneur de tout disposer fiour la
stirelé des calvinistes?

Les mémes Actles deés prélendus martyrs protestants
nous fournissent d’autres moyens d’argumenter contre
les suppositions des ordres, soll aniérieurs, soit subsé-
quents 3 la Saint-Barthélemy. On y irouve (2) qie les

(1) Le mardi.

(2) Fol. recto 121.
12



2006 LA SAINT~BARTHELEMY.

meuririers « d’Orléans résolurent de metirela main  la
besogne, sans que Lapierre, domestique de M. Q’Entra-
gues, gouverneur, eft porié letires ni mémoires de
créance. » On y voit (1) que ceux de Bourges « envoye-
rent Marueil en posted la cour, qu'il en revint sansor-
dre. » Ony lit (2) « que le roi avait fail entendre par
plusieurs lefires » écrites & Bordeaux,« qu’il n’entendait
pas que cette exécution passit outire, et s’élendit plus
avant que Paris, » On peut encore tirer une preuve irds-
forte contre la supposition des ordres, duseul silence de
cesmémes Acles si intéressés & en parler. Or, il n’en est
question ni pour Meaux, ni pourLa Charilé, ni pour Ro-
mans,Saumur et Angers, el sileMariyrographeaavancé
que le gouverneur de Rouen en avail regu des ordres

-d'exterminer tous ceux de la religion, celle annolation
est manifestement coniredite par la seule inaction de
M. de Carouge, ef par la malheureuse date des meurtres,
qui commencérent dans cetle ville prés d’'un mois apres’
ceux de Paris (3).

Tous ces exirails d'un regisire, que les calvinistes
e sauraient récuser, puisque ¢’est leurs Acfa Sanctorum,
ni les critiques le rejeter, atiendu que c’est P'éorit le
plus contemporain, forment un corps de preuves néga-
tives contre les prétendus ordres du roi, et ne laissent
nullement douter que la lettre du vicomte d’Ovte est
faite & plaisir, & peu prés comme celle de Charles IX au
comte de Tende (4).

(1) Fol. recto 72%.

{2) Fol. recto 730,

(8) Le 17 septembre,

(4) Voyezles Mémoires de Michel de Castelnau, dans lesadditions qu'y
a faites Jean le Laboureurs



LA SAINT-BARTNELEMY. 207

Le savani Peiresc, curieux de collections, el riche en
pidces controuvées ou suspecies,nousa conservé la subs-
tance de celle-ci, dont la fansset€ parail & la seule ins-
pection : ¢’élail un ordre de faire main-basse surles hy-
guenots, au has duquel il prétend que Charles IX avait
mis une apostille toute contraire. 11 ne faut pas s’épuiser
en raisonnements pour monirer le vice de cette pidce.
Eh ! pourquoi en prendre le soin ? Toute absurde qu’elle
-est, elle est favorable & notre systdme, puisque Char-
les IX en devient moins coupable, et que le plus odieux
du massacre retombe nécessairement sur la reine et son
conseil, '

Mais, revenons alalettre du vicomte d’Orthez, que nous
regardons comme une fable de d’Aubigné, et, s'il fallait
encore en combattre la chimdre, nous ne voudrions nous
servir que d'une simple conjecture. Moniluc, gouver-
neurde Guyenne, était le'plus proche voisin de d’Orthez,
commandantde Bayonne; il élait plus avant queIni dans:
la confidence de Catherine de Médieis, et aussi atlaché
que personne & la cour et au parti catholique. Or, si I'un
avaitregul’ordre de faire massacrer les huguenots d’Aix,
esi-ilcroyable que 'autre n’en edit regu aucun pour faire
leméme traitement 3 ceux de plusieurs villes rebelles de
Ta Guyenne? Nous ne disons pasque Moniluc et exécuté
ces ordres, mais sa franchise rie les aurait pas dissimu-
Iés, et nous en trouverions quelques vesiiges dans ses
Commentaires, ol il parle assez librement de cette mal-
heureuse affaire, pour avoir puy placer un commande-
ment du roi on de la reine, et un refus d’y obéir qui
T'honorait. Ilne faut pas croire qu’il ait voulu biaiser 13-
dessus ; cessorles de réticences n’étaient ni dans son
caractre, ni dans sa manitre de penser ; on le voit, an
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coniraire, approuver en quelque fagon la résolution ex-
tréme de la cour, lorsque apres avoir blamé 'amiral,equi
fut si mal avisé de s’aller enfourner, pour montrerqu’il
gouvernait tout, » il ajoute : il « le paya bién cher, car
il Iui cofita 1a vie et & plusieurs autves; aussi il avait
mis le royaume engrand trouble(1). » Et ¢’il efitendes
ordres de faire massacrer les hugnenots, aurait-il man-
qué d’en faire mention, pour sa propre gloire, quand il
dit : « Tout le monde fut fort élonné d’entendre ce qui
était arrivé  Paris, et les huguenols encore plus, qui ne
“trouvaient assez de terre pour fuir, gagnant la pluspart
le pays de Béarn... Je ne leur fis point de mal de mon
coié, mais partout on les accoutrait fort mal (2). » Nous
ajouterons ici une pelite réflexion crilique : Si les gou-
verneurs des provinces ont eu des ordres, Montluc a da
en recevoir; s’ils y ont résisié, il a mieux fait son devoir
queux. $'ils ant 616 loués pour ceiie résislance, pour-
quoi ne voyons-nous pas le nom de Montluc parmi les
leurs? La raison en est simple, ¢’est parce que nos his-
loriens sont les copisles serviles de de Thou, et que ce
grand apologiste des actes humains, quand ils tournaiept
4 Yavantiage des calvinisies, en voulait & Montlue, pour
lareprésailledu Mont-de-Marsan, lorsqu’iln’aurait do en
vouloirqu'a la reine Jeanne d’Albret el 4 Monigommery;
mais, le brave Montluc en est assez dédommagé par
tout le bien que dit de lui un historien calviniste (3).
Laleltre de Catherine de Médieis & Strozzi est bien
moins vraieque celle de d’Orthez & Charles IX : celle-ci
pouvait étre une réponse 3 un commandement verbal,

(1) Page 647, édit. in-12.
(2) Thidem.
(3) La Popelinitre, livre xxix, p. 67.
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poris par (uelqu’un, comme La Mole, Marueil ou Perat;
au lieu que Yautre n’a pas méme pour elle la vraisem-
blance. I1 ne faut pas oublier qu’on a voulu en tirer la
preuve de la préméditation du massacre, élablir qu’il
6tail résolu depuis longtemps, et qu’il devaif &ire exé-
cuté le méme jour dansiout le royaume.

Strozzi rddait aniour de La Rochelle pour tdcher de la
surprendre; ceile ville élait une des quatre accordéesanx
calvinisies (1), et celle delontes qui donnaitle plus d’in-
guiéinde A cause des secours éirangers qu’elle pouvaif
Tecevoir par mer ; mais, plus elle élait suspecie &la cour,

.plus elle suspeclait ses inlenlions el ses démarches :
ainsi les Rochellois se gardaient par eux-mémes, de fa~
¢on & ne laisser & Strozzi que des espérances fort incer-
1aines de les surprendre. Dans cetle siluativon des choses,
que Gatherine de Médicis n’ignorait pas, on veut gu’elle
ail éerit & cet officier la leiire suivante : « Strozzi, je
vous averlis que cejourd’hui, 24 aotit, l'amiral et tous
les huguenots qui élaient ici ont é1é {ués, pariant avisez
diligemment & vous rendre maitre de La Rochelle, et
failes aux huguenots qui vousiomberont entre les mains
le méme que nous avons fail & ceux-ci; gardez-vous bien
d’y faire faule, antant que craignez de déplaire au Roi,
Monsieur mon fils, el & moi. Signé : CATHERINE. »

Beaucoup de raisons combatleni la réalilé de cetle
letire; aucun historien francais n’en a parlé; Branidme
méme, quiéiail alors 8 Brouage avec Strozzi, I'a ignorée.
Un seul écrivain suspect la rapporte sans preuve, et
lauteur des Homunes illustres, qui s’en sert, semble étre
honteux de Vavoir puisée dans cette source, puisqu’il

(~) Les avtres &tqient Nimes, Montauban et La Charité.
12,
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n’ose pas la eiler. 11 s’apergoit sans doute qu’il a pris
confiance dans une pidce que tous les écrivains qui I'a~
vaient précédé, soit calvinisies ou catholiques, ont re-
jetée, ayant pu la tirer commelui d’un ouvrage imprimé
d#s 1876 (1), Mais ces considérations sont les moindres
motifs capables de faire regarder cetle pidce comme apo-
cryphe; elle est bien plus suspecte anx critiques par 1'é-
poque de son envoique par sa propre existence. En effet,
il serait possible que Catherine de Médicis etit écril cette
lettre & Strozzi dans le moment qu’on massacrait les hu-
guenots i Paris; mais, il est inconcevable qu’elle Vait
€crile plusieurs mois auparavaut, comme s! elle voyait
de siloin le suceds d’'une entreprise que mille circons<
tances pouvaient déranger. Pour écrire avec ce lon de
“conflance, et six mois d’avance, que le 24 du mois d’aoni
Vamiral et tous les huguenotsqui étaient & Paris avaient
é16 1ués, il fallait qu'elle fiit assurée — que la reine
Jeanne d’Albret consentirait an mariage de son fils
(Henri de Navarre) avec Marguerite de Valois, — qu’elle
viendrait aux noces malgré sa répugnance pour une ville
dont les habitants aimaient les Guises et détestaientles
huguenots, — que lé pape Pie V, qui ne voulut jamais
accorder la dispense, mourrait, —que Grégoire XIII se
préterait mieux que son prédécesseur aux bonunes vues
deCharlesIX,—qgneColigny et tousleshuguenoisseraient
assez fous pourprendre éonfiancedans les belles démons-
trations d’amitié du roi,— que ’amiral mépriserait ious
les avis qui lui venaient de La Rochelle et des autres
parties du royaume, — qu’un assassin maladroit el trop
pressé ne viendrait pas déranger loutes les mesures en

(1) Cet ouvrage est inlitulé : Mémoives de PEtat de la France sous
Charles IX, cités plus haut.
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devancani de lui-méme Pheure marquée pour melire &
mort ce chef de parli,— que le coup d’arquebuse, non’
prévudans ce sysi®me par' la reine, ét tiré par Maure-
verl, n’aurait pas fait prendre les armes ou la fuite anx
huguenois,— que les sages conseils du vidame de Char-
tres el ses funesies pressentiments seraient rejetés avee
mépris par Teligni, et qu’il s’opposerait & ce qu’on trans-
portdt son beau-pére an moins dans le faubourg Saint-
Germain, ’oli il aurait pu échapper an meurire,— que
la reine elle-méme, en écrivant plusieurs mois avantle
jour marqué pour le massacre, était stire que sa letire
ne fomberaii pas dans les mains des huguenots, soit par
infidélité, imprudence, cas fortuit, ou méme par la mort
de Sirozzi.

Eh! combien d’auires accidents eussent pu déranger
Pexéculion d’une enireprise dont on avait pu, sans
doute, souhailer le moment, mais non pas le préparer et
Ie fixer & la minute, de faq.on que le suceds en fiit infail-
lible. 11 est donc absurde de dire que Catherine de Mé-
dicis envoya i Sirozzi, plusieurs mois avant celui d’aof,
un paquet conlenani deux letires, dant Y'une, cachetée,
ne devait &tre ouverle que le 24, jour du massacre. Et
comme les fails sont aussi indivisibles en hisloire que les
aveux en justice, dds lors qu’on affirme que la lettre de
lareine a é16 envoyée & Sirozzi quelques mois avant la
Saini-Barthélemy, et qu'elle contenaii des choses dont
T'événement ne pouvait élre assuré, disposé ni prévu dé-
finitivement par aucune puissance humaine, il faut se
délerminer A rejeter cet acte comme faux et conirouvé,

Si, aprds ce quon vient de lire, il reslait encore des
personnes atiachées & I'opinion de ceux qui ont regardé
la journée de la Saint-Barlhélemy comme une, trame
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ourdie de longue main, et comme une mine qui devait
jouer partout au méme instant, une réflexion irés-simple
achdvera de les désabuser.

Celte sanglante fragédie, résolue depuis longlemps,
ainsi que quelques-uns le veulent, supposait de la part
de Catherine de Médicis el de son conseil, des disposi-
Lionscerlaines el uniformes,qui auraient réussi au moins
dans quelques villes, Or, il n'y en a pas une ot Paclion
se soit passée le méme jour qu’a Paris. Le ‘massacre eut
lien & Meaux le lundi 23 aofit, & La Charité le 26, 3 Or-
1éans le 27, & Saumur el Angers le 29, & Lyon 1030, 3
Troyes le 2 seplembre, & Bourges le 14, & Rouenle 17,
& Romans le 20,  Toulouse le 23, & Bordeaux le 3 acto-
bre. A lavuede ces différenies dates, on nesauraits’em-
pécher de convenir que ce n’élait pas lapeine de prendre
des mesures de st bonne heure el de risquer d’éventer
la mine, ou d’en tourner Veffet conire soi-méme, enla
chargeant plusieurs mois avant qu'clle da$ jouer, Eh!
comment croire que les ordres ont é16 donnés partout le
méme jour, dés qu’ils n’ont é16 exéculés, en aucun lieu,
dans le iemps fixé pour cetle catastrophe. Il n’y avait pas
pour s’y opposerun comie de Tende & Orléans, uncomte
de Charny & Saumur, Angers el Troyes, un Saini-He-
rem & Bourges, un Tannegui-le-Veneur & Rouen, un Gar-
des 3 La Charité, un Mandelot & Toulouse, un d’Orthez
4 Bordeaux. Ilfaut donc s’aveugler pour ne pas voir dans
ces différentes époquesdumassacre, laruine du systéme
d'unepréméditation concerlée, el dans 'acharnement des
meurtriers, le seul effet* de la licence effrénée, an lieu
de l'exécutiond’un ordre antéricur el géncral donion ne

(1) Howmmes lustres, t. XV, p 149,
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trouve aucune preuve, Qu'on jette les yeux,une seconde
fois, sur les dates de ces tristes événements, qu’on fasse
en méme temps atlention aux différentes distances qu'il
Y 4, de la capitale, aux lieux o ils se sont pagsés, et
VYon verra que, semblables aux flots d’un lorrent qui dé-
borde, ils se sont élendus successivement de proche en
proche, et ont inondé de sang les pays o celui des catho-
liques criait le plus vengeance (1); sans qu’il fit hesoin
pour cela d’ordre supérieur ou d’impulsion élrangére.

YLa haine qui séparait les deux partis, le tort que les
calvinisies avaient fait aux catholiques, les inimitiés
particulidres, la cupidité générale, une sarte de fureur
que le démon des guerres civiles avail soufflé sur les
Francais, en changeant les mceurs de la nation la plus
humaine, suffisaient pour produire ces funestes effets, et
Charles TX devait moins s’occuper des moyens d’assurer
un grand carnage, que de ceux de le prévenir. Aussile
vil-on écrire aux gouverneurs des provinces, dds que
Yamiral ful blessé, qu’il ferail bonne, bridve et rigoureuse
Justice de cet acte pernicicux (2), parce qu’il craignail que
les huguenots ne se la fissent. Aussi, d&s le jour méme
de la Saint-Barthélemy, prévint-il ses gouverneurs de ce
qui s'élait passé & Paris, le rejelant sur I'inimitié des
deux maisons, et recommandant & ces officiers de donner
ordre A la stireté respective, parce qu’il avait sujet d’ap-
préhender que ce malheur ne s’étendit et passit plus avant
gue Paris; soil parle mauvais effet de Vexemple qui au-
rail enirainé les calholiques, soii par l'impression du

(1) On doit remarquer, qu'a l’excephon de Nimes, presque toutes les
villes oit les huguenots avaient commis des meurtres sont celles o ils
ont 8té les plus maltraités & [a Saint-Barthélewy.

(2) D’Aubigné, t. 11, livre 1,
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ressentiment qui pouvait les animer contre les hugue~
nots, soit par le droit cruel des représailles qui edt pu
faire fondre ceux-ci sur les auires. Les temps nous ont
conservé si peu de ces monuments, que nous avons ¢ru
devoir placer ici une letire de Charles IX & un gouver-
neur (1); onne pourra gudrela lire, sans se détacher du
préjugé dans lequel tout le monde semble s’ire forti-
1ié, pour accuser ce roi el son conseil, d’avoir eu le des-
sein, d’avoir formé leplan de faire périr en un jour tous
les huguenots.

« M. de Joyeuse, vous avez entendu ce que je vous
écrivis avant-hier de la blessure de '’Amiral, el que j%-
lais aprds & faire lout ce qui m’était possible.pourla
vérification du fait ef chaliment des coupables, & quoi il
ne s'esi rien oublié. Depuis, il est advenu que ceux de
la maison de Guise, et les antres Seigneurs et geniils-
hommes qui leur adhdreni, et n’ont pas pelite part en
celte ville, comme chacun sait, ayant su certainement
que les amis dudit Amiral voulaient poursuivre sur eux
la vengeance de cette blessure pour les soupgonner, &
cetle cause et oceasion, se soni si forl émus celle nuit
passée, qu’enire les uns et les autres, a 616 passée une
grande et lameniable sédilion, ayant éié forcé le corps
de garde, qui avait €1é ordonné 4 Lentour de la maison
dudit Amiral, lui tué avec quelques gentilshommes :
comme qu’il a é1€ aussi massacré d’aulres en plusieurs
endroits de la ville. Ce qui 2été menéavec unetellefurie,
quil n’aété possible d'y meilreleremade el qu’on et pu
désirer, ayant eu assez  faire & cmployer mes gardes et
auires forces pour me Lenir le plus fort en cechalean du

(1) Ceie lettre est extraite des Registres du Présidial Je Nimes.
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Louvre, pour aprés faire donner ordre par toule a viile
al’appaisementde la sédition, quiest & cetie heure amor-
iie, graces & Dieu : élanl advenue par la querelle paru-
culidre qui est, de longlemps y a, entre ces deux mai-
sons : de laquelle ayant tonjours préva qu’il suecéderait
quelque mauvais effet, j’avais fait ci-devant tout ce qui
m’était possible pour Pappaiser, ainsi que chacun sait,
n’y ayani en ceci rien de la rompure (rupture) de 'édit
de pacification, lequel je veux &ire entretenu autant que
Jjamais. Et d’autant qu’il est grandement 3 craindre que
ielle exéeulion ne souleve mes sujets les uns contre les
aulres, et ne se fassent de grands massacres par les vil-
les de mon royaume, en quoi j’aurais un merveilleux
regret, — je vous prie faire publier et entendre par tous
les lieux el endroits de volre gouvernement, que chacun
ait & demeurer en repos, el se conienir en sa maison, ne
(n?) prendre les armes,ni s’offenser les uns contre les au-
ires, sur peine de la vie; el faisant garder et soigneu-
semeni observer mon édit de pacification : & ces fins et
pour faire punir les conirevenants, et courir sur ceux
qui se voudraient émouvoir et contrevenir & ma volonié,
vous pourrez {ani de vos amis de mes ordonnances,
qu’autres, qui avertissant les capilaines et gouverneurs
des villes et chiteaux de volre gouvernement, prendre
garde & la conservation et stirelé de leurs places, de telle
sorte quil n’en advienne faute, m’averlissant au plus
16t de Y'ordre que vous y aurez donné, el comme toutes
choses se passeroni en 'élendue de voire gouvernement,
Priant le Créateurvous avoir, M. de Joyeuse, en sa sainte
el digne garde. Escript & Paris le 24 aofit 1572, Signé,
Charles, et au-dessous, Fizier.
On voil, par ceile lelire, que le roi en avait écrit unc
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au méme gouverneur, le 22 aofi, i Yoccasion dela bles-
sure de U'Amiral; cette attention, qui fut commune pour
tous les commandants des provinces, a peui-éire induit
en erreur les historiens contemporains. Trompés par In
multitude de courriers dépéehés de tous cotés, la plupart
oni cru qu'ils élaient porieurs de mandements pour ex-
terminer les huguenots, quand ils ne couraient que pour
empécher qu’on ne massacrél lescatholiques; et voild le
fondement le plus appavent sur lequel a pu se former
Papinion commune des-ovdres de {aire périr les hugue-
nots; mais, une conjeciare n'est pas une preuve, surlout
lorsqu’elle est déiruile par les faits.

5i la reine w'a pas pu, sans une révélation, éerire 3
Strozzi, quelgques mois avant le massacre : « Je vous
avertis que cejourd’hui 24 aotii, I'’Amiral et tous les hu-
guenots qui éfaient ici, ont é16 tuts, » el que ceile letlve
ne soit pas une pidee fabriquée; elle n’a été écrife quele
jour méme du massacre, el alors il n'y a plus (arrange-
menl aniérieur; elle estl’ouvrage du moment. Catherine
de Médicis regardant les Rochellois comme les sujels les
plus insolents & cause de leur force, les plus dangerenx
a cause de leur posilion; il est possibile qu'au moment
ou toutrespirait le meurtre dans Paris, la furenr qui élait
pariie du cabinel de la reine, y fit encore et excitit son
conseil eonire les Rochellois. Si le gouverneur d’Orléans
envoya son domestique & la cour pour en connaitre les
intentions, il n’en avail done pas encore recul’ordre de
faire main-basse sur les huguenois; si les hahitants de
Bourges envoyérent Marueil, quirevint sans ordre, il est
évident qu'on ne leur en avail jamais envoyé 3 cet
égard. Si La Mole en poria un verbal au comie de Tende,
et peut-étre méme fabriqué par ce méchant homme, il
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élait postérieur A des letires toutes contraires écrites di-.
rectemeniparle roid ce gouverneur, ce qui déiruii Vidée
d’un commandementaniérieur.Si,dVarrivée deDauxerre,
porteur d’ordre, el sur ses inslances, Mandelot se lavant
les mains des meurires, lui dit : « Mon ami, ce que {u
lies, soit1ié; » ¢’est une preuve que ce gouverneur n'en
avait regu jusques-13, que pour mettre les huguenots en
sfireté, et non & mori.

Nous ajouierons contre I'opinion presque regue, ou
pluidl contre la supposition des ordres, que si Charles IX
en e@l donné, on ne se serail pas avisé de faire le sem-
blant de les désavouer par deslettres, puisque ce roi n'a-
vait pas rougi de convenir de ceux deParis en plein par-
lement et dans les cours éirangdres ; que si les meurires
commis dans les provinces étaient émaués de lavolonté
du monarque, on n’en aurait pas confié le soin & «quel-
ques écoliers batleurs de pavé et auires garnements, »
4 Tououse; on n'en aurail pas recherehé les auteurs &
Lyon el & Rouen.

Concluons done que la proscriplion ne regardait que
VAmiral et ceux qui pouvaient le venger, ou perpétuer
les troubles; « n’ayani é6i¢ résolu que la mort des chefs
‘'ou factieux.» Que les horreurs ne devaient pas soriir de
Penceintede Paris, «le roi ayant fait entendre par plo-
sieurs letires, qu'il n’entendait que cetie exécutionpassat
outre et s’étendtt plus avant,» et que si, malgré ces pré-
cautions, les meurtres se répandirent de la capitale dans
plusieurs villes, ce fut «parceque le bruit qui se répandit
par tout le royaume de ce qui s’élail passé & Paris, excila
les catholiques de beaucoup de villes a agir de méme.»

4. Enfin, il a péri beaucoup moins de monde qwon ne
croit, 4 la Saint-Barthélemy.,

13
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1 ’est pas ajsé de déterminer le nombre des per-
sonnes qui ont péri le jour de la Saint-Barthélemy,
ou & la suile de cetle catastrophe; mais, il est facile de
s'apercevoir qu'aucun historien n’a dit vrai, puisqu’il
n’y a pas deux récits sur ce fait qui se ressemblent,
On doit méme remarquer, qu’'a mesure que ces an-
teurs ont écrit dans des lemps plus éloignés de cel
¢vénement, ils en ont grossiles effets, comme s'il n’é-
lail pas assez terrible par lui-méme. Ainsi, Péréfixe a
écril qu’il périt cent mille personnes; Sully, soixante-
dix mille ; de Thou, trente mille, ou méme un pen moins;
La Popelinigre, plus de vingt mille; le Mariyrologe des
calvinistes, quinze mille; Papyre Masson, prés de dix
mille.

De ces différentes opinions, la moindre nous parait la
plus vraisemblable, parce qu’elle part d’nn auteur qui ne
cherchait pas & pallier P'aclion; il efil voulu, au con-
iraire, qu'elle se fat élendue -sur toules les provinces.
Nous ne rapporlons pas ses paroles, elles répugnent trop
& nos meenys ; mais, NOUS NOUS en Servons, pour juger
de la fagon de penser de celui qui les a écrites, et en
conclure que si cel anleur conlemporain avail éi6 per-
suadé qu’il et périplus de dix mille personnes, il ne
Vaurait pas dissimulé; el ¢’est ce qui nous déterminc,
en parlie, & préférer son 1émoignage A celui des auires
hisloriens, qui avaient fous un vif intérét 3 grossir le
mal. Papire Masson efit voulu qu’il efit 616 plus grand ;
il ne craignait donc pas de le faire passer i la postérilé
tel qu’il élait.

Le Martyrographe des protestants, La Popelinidre,
auteur ralvinisie; de Thou, T'apologiste des huguenots;
Bully, allaché & leurs erreurs; Péréfixe, précepteur d’un
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roi auquel il s’efforcail d’inspirer des sentiments hu-
mains, voulaient faire délesier les acteurs de cette tra-
gédie; ils devaient donc en exagérer les effels, et c’est
une raison pour faire suspecter leur récit.

A cette conjeciure, nous joindrons des preuves litté-
rales qui, si elles ne sont pas décisives, pourront au
moins faire douter méme de ce qu’a éerit 1a-dessus celui
qui avait le plus de moyens d’étre bien instruit, le plus
grand intérét de ne rien omettre, et la plus violente pro-
pension & exagérer. Nous voulons parler du martyro-
graphe des calvinisies, en qui nous observons plusieurs
coniradictions. S'il recherche, en général, le nombre
des personnes qui périrent & la Saint-Barthélemy, il en
suppose frente mille; s'il entre dans le plus grand dé-
1ail, il n’en {rouve que quinze mille cent trente-huit; s'il
les désigne, il n’en nomme que sep? cent quatre-vingt-siz.

Conclure de ce petit nombre de dénommeés, qu'il n’a
péri en loul que Auit cents personnes, serait une consé-
quence hasardée : dire qu’il en a péri beaucoup moins
de quinze mille cent {rente-huit (puisque tous les soins
du martyrographe n’ont pu aboutir qu'd recouvrer les
noms de sepl cent qualre-vingl-six martyrs), ¢’est une
conjeclure qui équivaut & une démonsiration. En effet,
quel élait I'objet de ce compilateur d’exirails mor-
tuaires ? — (’élail de conserverla mémoire de ceux qui
avaienl péri pour leur religion : le seul tilre de son
volume in-fulio annonce cette intention. Il faul donc
supposer que 'auteur a recherché et conservé avee soin
ces noms précieux a la secte, et les moyens ne darent
pas lui manquer ; le zéle des uns, la vanité des autres,
liniérét particulier el commun devaient faire arriver
jusqud lui des pidces justificatives sans nombre, suriout
dans les premiers moments de l’action, temps auquel
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Pimpression étail plus vive et les idées plus fraiches;
et c’est alors qu'il a écrit. Cependant il n’a bu conserver
que sept cent quatre-vingi-siz noms, parmi lesquels on
le voit en recueillir de si petite conséquence, tels que
celui de maitre Poélon, chaudronnier @ Bourges, qu'il
semble permis d’en induire qu’on n’oubliait rien, qu’on
ramassait toul pour grossirle nombre des martyrs et le
volume du martyrologe.

Les moindres choses sont intéressantes dans une dis-
cussion critique, soit pour fortifier les conjectures, soit
pour en faire naitre d’autres dans U'esprit du lecteur,
d’apres lesquelles, si on ne peut arriver 4 la vérilé, on
en approche. Clest par ces conmsidéralions, que nous
avons cru devoir mettre icile tableau des martyrs de la
secte ; nous y joindrons quelques réflexions.

Nombre des Calvinistes qui ont péri & Ia Saint-Barthélemy.
(Ezirait du Mariyrologe des calvinistes, imprimé en 1582 ).

NOMS NOMBRE -« NOMBRE H
des villes o ils ont &té de ceux qui ne sont | de ceux qui synt
toés. que dasignés. nommés. ’
A Paris, en bloc... 1000, en défati 468 152
A Meaux........ 225 30
! A Troyes......ceeens 37 37
A Orléans............ 1850 156
A Bourges....-.. ceves 23 23
A La Charité......... 20 10 |
ALyon.............. 1800 144
A Saumur et Angers... 26 8
A Romans............ 7 7 '
600 212
306 000
274 7
15,438 786 |
s o [
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Si aprés avoir jeté les yeux sur ce tableau de pros-
cription, on lit I'ouvrage d’ott il est extrait, on y aper-
cevra des contradielions qui vont jusqu'd absurdité.

L'auteur suppose en gros diz mille de ces marlyrs 4
Paris; puis, entrant dans le détail, il n’en compte que
quatre. cent soirante-huit, encore faut-il que pour trou-
ver ce nombre, il dise qu’il en périt vings-cing ou trente
dans le quartier de la Croix du Trahoir, ¢renfe dans la
rue Bélizy, seize.aux prisons, vingt dans deux maisons
enlidres, tous‘ceux qui élaient logés sur le pont Nolre-
Dame, et ainsi du resie; et de ious ces morts, il n’en
nomme que cent cinquante-deuz - il faudrait donc croire
quil y a erreur d'un zéro dans son tolal, et réduire le
nombre des morts dans Paris 4 mille. Cest I'opinion de
La Popelinitre; elle est d’autant plus probable, quon
peut Fappuyer d’'un compte de I’Holel-de-Ville de Paris,
par lequel on voil que les prévdts des marchands et
échevins avaient fail enterrer les cadavres aux environs
de Saint-Cloud, Auteuil et Chaillot, au nombre de
onze cents | (1).

1l est constant, qu’a I'exceplion de I’Amiral, qui fut
exposé aux fourches patibulaires de Montfaucon, et
d’Oudin Pelit, libraire, qu’on enierra dans sa cave, tous
les cadavres furent jelés dans la Seine. «Les charrettes
chargées de corps moris de damoisclles, femmes, filles,
hommes et enfants (il le martyrographe) (2), étaient

(1) Extrait d’un livre des comptes de I'Hétel de Ville de Paris. — « Any
fossoyenrs des Saints-Innocents, vingt livres 3 eux ordonnées par les prévét
des marchands et échevins, par leur mandement du 13 septembre 1572,
pour avoir enterré depuis huit joursonze cents corps morts ez environs de

Saint-Cloud, Aateuil et Challuan. »— 1 y avait en pareil mandement du

9 septembre, pour quinze livres données i compte anx mémes fossoyeurs,
(2) Page 713, fol. verso.
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menées et déchargées Alarividre, » Les cadavres s’arré-
térent partie & une petite ile qui était alors vis-3-vis du
Louvre, partie E celle dite I'ile des Cygnes : il fallut done
pourvoir & leur enterrement, de peur qu’ils n'infec-
tassent Vair et l'eau, et on y commit huit fossoyeurs
pendant huit jours, qui, autant qu'on peut s’en rappor-
ter & cés hommes, enterrarent onze cents cadavres,

§'il &tait bien essentiel de débaitre ce comptie, on
trouverait de fortes présomptions conire sa fidélits. Tl
n'est presque pas possible que-huit fossoyeurs aient pu
enterrer dans huit jours onze cents cadavres. Il fallait
les tirer de l'eau, ou du moins du bas de la riviere; il
fallais creuser des fosses un peu profondes, pour éviter
1a corruption; le terrain ol elles furent failes est trds-
ferme, souvent pierreux ; comment, chacun de ces huit
hommes aurait-il donc pu enterrer pour sa part cent
trente-sept corps morts, en hnit jours? chose difficile &
faire et 3 croire. On doit méme présumer que ces hom-
mes, peu délicats par état el par naiure, ne se sont pas
fait scrupule de grossir le nombre des enterrés, pour
grossir leur salaire, el vraisemblablement ils n’avaient
personne pour les conirdler. Ainsi, ¢’est tout au plus que
nous supposons mille personnes massacrées dans Paris,
conformément A ce que La Popelinidre a éerit.

D’autres raisons nous persuadent qu'ily a erreur dans
le nombre des morts d’Orléans ; celui qui les a recueillis
n’en désigne que 156, ne trouvant pas sans doute que ce-
ft assez, ni qu'il lui fat aisé d’en élablir davaniage, T1
dit que les meuririers sesonl vaniés d’en avoir fait mou-
rir jusqu’au nombre de 1800; voild une preuve peu juri-
dique, elle nous rappelle la tournure de de Thou, qui ne
pouvani pas avec pudeur faire monier le nombre des
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moris 4 Paris, au dela du double de ce que La Pope-
liniére avait écrit, trenie ans avani lui, et voalant
induire la postérité i suppléer, par l'effet de l'ima~
gination, ce qu'il reiranche & regret de sa narration,
nous rapporte I'anecdote d’'un cerlain Crueé qu’il dit
avoir vu bien des fois se vanter, en montrant insolemment
son bras nud, que ce bras avait égorgé ce jour-ld plus de
quatre cents personmes, et pour rendre la chose plus
croyable, cet hislorien a soin de donner 3 ce fanfaron
sauvage, une physionomie vraiment patibulaire. Mais,
comment n’a-{-il pas fait réflexion que, malgré ce bras
nud et cette figure affreuse, ce Crucé n’a pas pu en tuer
quatre cents pour sa part, quand, de 'aveu de de Thou,
il n’en a péri que 2,000; il n’aurait rien laissé i
faire aux autres. La vérilé se renconire rarement 13 ot
Ia vraisemblance ne saurait se irouver; telle est la faute
que le Martyrographe fait, quand il exagdre le nombre
.des personnes massacrées 3 Lyon. Il dit d’abord, qu'on
en tua environ 350, puisqu’il en péril de 15 4 1800, et
sur le refus des bourreaux et soldafs, il n’emploie que
6 personnes A ce grand massacre. Telle est encore son
inconséquence, & l'occasion des personnes qui périrent
4 Toulouse : il en fail tuer 306, dont il n’en nomme pas
une seule, ol ces meurires, ordoanés par la cour, sont
Commis par sept ou huit écolizrs butieurs de pavés et
autres garnements (1).

On peut, d’aprds ce qu’on vient de lire,se former une
idée du nombre de ceux qui ont péri & la Saini-Barthé-
lemy, et le réduire beaucoup au-dessous de ce que les
histloriens les plus modérés ont écrit sur ceite matibre.

(1) Expressions du Martyrologe des Calvinistes, p. 730, fol. verso.
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Nous laissons ce soin au lecteur. Chacun formera son
jugement selon qu’il aura été plus ou moins affecté de
ce que nous avons mis sous ses yeux. Mais, si I'on veut
une régle qui puisse servir & faire un compte A peu prés,
quon se souvienne que le martyrographe n’a pas pu,
dans le détail, porter au deld de 468 le nombre des
morts & Paris, au lien de dix mille qu’il a hasardé en
bloc; qu’il n’en désigne que 186 & Orléans, au lieu de
1830; qu'iln’en asupposé d’abord que 3504 Lyon, aulieu
de 15 2 1800 ;qu’il en compte600 & Rouen, quoiqu’il n’en
nomme que 242; qu'il en suppose 306 & Toulouse, quoi-
qu'il n’en nomme pas un seul,et 274 & Bordeaux, dont il
n’en nomme que 7. Alors, retranchant de ce catalogue,
9,000 pour Paris, 1694 pour Orléans, 1450 pour Lyon et
250 & Rouen (qui en aura encore prés du double de ceux
quwil a nommés); plus de 200 pour Toulouse, et 200 au
moins 4 Bordeaux, dont le massacre n’a commencé que
longtemps aprés que lout ful apaisé dans le royaume;
il ne restera pas deux mille personnes, et c’est lout au
plus ce qui a péri dans ces jours de deuil.

Qu’on examine,qu'onsuppule,qu'on exagdretantqu’on
voudra s'il n’a péri que mille personnes 3 Paris, comme
I'a écrit La Popelinitre, historien calvinisie et le plus
conlemporain de 'événement, il est bien difficile de se
persuader que les autres villes en aient vu massacrer, en
tout, un pareil nombre. A plus forte raison, si le massacre
delacapitale ful moindre,commenousl’avons prouvé par
le {émoignage de celui qui avait le plus d’intérét et de
moyens d’en savoir jusqu’aux plus petites circonstandes.

Eh1 quel fonds peut-on faire sur tout ce quia 616 écrit
la-dessus, quand on voit des coniradiclions manifestes
dans les historiens, sur les fails les plus simples?
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Que croirons-nous de la carabine de Charles IX, dont
Branidme est le seul qui ail parlé? D'Aubigné en a dit
un mot, mais avec lant de discrétion, conire son ordi-
naire, qu'il semble craindre de rapporter ceiie fable. De
Thoun’en a pas parlé, el cerlainement ce n’est pas pour
ménager Charles IX, qu’il appelle un enragé. Brantéme’
méme asoin de dire,que la carabine ne pouvait pas por-
ier si loin, Mais, nous demandons od Branidéme a pu
prendre ce fait? 11 élait alors & plus de cent lieues de
Paris. « Alors jétais, dit-il, & notre embarquement de
Brouage (1). » Ce n'est done gu'un oui-dire, que per-
sonne n’a osé répéler dans letemps; quele duc d’Anjou
n'aurait pas omis dans son récit & Miron, puisqu’il
parle de celte méme fenédtre, d’out I'on prétend que Char-
lesIX tirait sursessujeis. «Leroi,la reine mamre el moi,
dit le duc d’Anjou, alldmes au portail du Louvre joignant
le jeu de paulme, en une chambre qui regarde sur la
place de la basse-cour, pour voir le commencement de
Texécution. »

Si Charles IX edt tiré sur ses sujets, ¢’était bien une
circonsiance & ne pas ometire, ¢’était méme la seule qui
pil faire lomber presque loul I'odieux du massacre sur
ce roi, el il est vraisemblable que le duc d’Anjou n’en au-
rait pas laissé échapper’occasion. C’est donc une alléga-
tion d’autant plus dépourvue d’apparence, que la rivitre
élait moins couverte de fuyards, que de Suisses qui pas-
saient I’eau pour aller achever le massacre daris le fau-
bourg Saini-Germain : Charles IX aurait done tiré sur
ses troupes, et non sur ses sujets.

Ehl comment accorder celie inhumanité réfléchie,

(1) L. ¢. sup.
13.
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avec ce mouvement d’horreur qui le saisit, ainsi que sa
mere et son frére,au premier coup de pistolet qu’ils en~
tendirent. Laissons parler le duc d’Anjou lui-inéme :
« Nous entendimes & l'instant tirer un coup de pistolet,
et jene saurais dire en quel endroit, ni 8'il offensa quel-
qu'un; bien saisje que le son seulement nous blessa
tous trois si avant dans I'esprit, qu’il offensa nos sens et
notre jugement.» Cet aveu, dénué d’artifice, fera sans
doute plus d’impression sur les esprits, que ’asseriion de
Vollaire, qui, pour avoir Vair de iout savoir et ajouter
une espece de témoin oculaire & un oui-dire de Bran-
tébme, a prétendu qu'un maréchal de France lui avait
dii tenir le fait de la carabine, du page méme quila
chargeait.

Mais, c’est assez parler de cetie triste et & jamais re-
gretlable journée de la Saint-Barthélemy,

Excidat illa dies ®vo, nec postera credant
Szcula, nos certé taceamus.

dirons-nous aveo le premier président de Thou, qui ne
cessait de répéter ces vers de Stace, que Vollaire (1) a
mis sans fondement dans la bouche du chancelier de
PHopital : ¢’est une restitution de plus A faire.

. . . . . . . . . . . - . . - . . .

En 484..1lecongrdsscientifiqued’Angers pruposa, dans
1a vingt-troisidme question de son programme, ce sujet :
Quelle fut la part de la politique dans la Saint-Barthé-
lemy? M. de Falloux y répondit, en établissant par des
textes, que ce déplorable événement appartient exclusi~

(1) Essai sur les meeurs, t. 1V, p. 75. (Tome XVIil des Euvres de Vol-
faire, édit, Beuchot, 1829.)
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vement & la politique, et que imprévu y joua un bien
plus grand role quon ne le suppose généralement. Le
mémoire de M. de Falloux a paru & extenso dans le Cor-
respondant, en 1843 (1).

Au xyme sidcle, I'historien anglais et anglican, Hume,
avail démontré, dans divers passages, que la Saini-Bar-
thélemy n’avait nullement été préméditée: A notre épo-
que, M. Capefigue a écrit, dans le méme sens, ces lignes
que nous devons rapporter : « Le projet de se délivrer des
huguenots par un massacre pouvail hien confusément
se présenter & la pensée; mais, §’il avait 616 arrélé, sila
paix n’avait, 616 conclue que dans cel, objet, il est impos-
sible que le pape et le roi d’Espagne, ces deux puissances
de l'unité catholique, n’en fussent pas prévemus, ou
qu'ils n’eusseni pas linstinet du bul secret de la
paix (2). »-Ei plus loin, M. Capefigue ajouie: « Si l'on
avait résolu de longue main,-et par un conseil réfléchi,
le massacre des huguenols, il en et été question dansla
correspondance secréle de Charles IX et de Philippe 1T,
lequel poussait, conjoinlement avec le duc d’Albe, au
triomphe comple{ du parli catholique. Quand on lira les
dépéches, les instructions du roi d’Espagne el son joyeux
élonnement sur la Saini-Barthélemy, il sera impossible
de ne pas resler convaincu qu'il n'y avait dans cel ¢vé-
nement rien de préparé; qu’une force de choses sponta-
née, invincible, 'opinion du peuple, obligea Charles IX d
sanctionner plutét qu'a méditer ces sanglantes journdes.
Dans les récits de cette catastrophe, on n’a pas assez distin-
gué Lapiprobation donnée d un fait accompli et la volonté

(1) La Saint-Barthélemy et le xvme Siécle (p. 145-470).
(2) La Réforme et ln Ligue (1844), p. 311,
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qui le prépare (1). » Enfin, nous citerons encore ces pa-
roles dignes d’étre méditées : « Mais, quand on a éerit
Thistoire de cette époque, on a parlé d’ordres secrets, de
nobles réponses de quelques gouverneurs, et particuli2-
rement du vicomte d’Orthes. 1l y ent sans doute des gou-
verneurs qui empéchérent les émotions populaires, qui
sauvérent les victimes de la réaction ; ils firent alors ce
que les 4mes fermes et élevées font toujours en révolu~
tion; ils s’oppostrent aux excds des masses. Mais, en
tout ceci il n'y eut rien d'écrit, rien de répondu, parce
qu'il 'y eut rien de commandé (2).» Rien de commands,
pour le massacre, mais pour le salul des calvinistes,
M. Capefigue n’a pu I'ignorer. Seulement, & ces asserlions
formelles, il a négligé de joindre ses preuves: on alules
notres, et elles sont concluantes.

Deux ans apres la publication de son lumineux mé-
moire, M. de Falloux produisit dans le méme recueil
périodique, de nouvelles observations sur la Saint-Bar-
thélemy (3). Déja, en 1844, dans sa remarquable Histoire
du pape saint Pie V (4), cet écrivain érudit et impartial
avait prouvé que toule lelire ou pitce quelconque
appuyant la préméditation de la Saint-Barthélemy était
controuvée, et le plus fréquemment produite dans le
cours du xviir® sidcle. Nous ne pouvons qu’indiquer ces
sources excellentes : ceux de nos lecienrs, que les preu-
ves accumulées dans notre travail n’auraient pas com-
pléternent satisfaits, pourront recourir aux articles du

(1) 15id., p. 364.

(2) Page 394.

(8) Voyez le Correspondant de 1845, p. 247 & 265.

(4) 1844, 1. 1, p. 4188 & 350, chap. 1x etx, et pidces justificatives du
mémne volume, n° 9, p. 387 4 371. (Cette note a 6té prblibe dans le
Correspondant de 1843, p. 145-170.}
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Correspondant el au livre précité de M. de Falloux.

Enfin, en 1843, 'honorable M. de Carné, dans un
beau iravail publié par la Revue des Deux-Mondes, cri-
vait ces lignes, qui lavent du reproche de prémédi-
{alion et de guet-apens, Catherine de Médicis et Char-
les IX: « On a souvent accusé la reine-meére d'avoir
préparé par deux années de machinations le crime de
-la Saini-Barthélemy; on a prétendu associer un roi de
vingt-trois ans & I'horrible préméditation de ce massa-
cre: c’est avoir réussi & calomnier méme Catherine. Le
mariage du jeune roi de Navarre avec Marguerite de
Valois, ne fut poini un guet-apens préparé pour attirer &
la cour, par I’éclat d’une telle solennité, la noblesse hu-
guenote, L’amilié de Charles pour son beau-frére, sa
bienveillance pour Coligny, étaient sincdres, et le ciel
0’a pas permis que la couronne de France reposit jamais
sur la téle d’un monstre qui aurait reculé 3 ce point la
limite du erime (1)...»

Aprés ces élogquentes paroles, il ne nous resie plus
qu’a clore ces recherches, oll nous avons constamment
suivi le réle de rapporieur le plus désiniéressé et ol nous
avons toujours marché le flambeau de la plus sévdre cri-
tique d la main.

(1) 1845, p. 656. Monographies politiques, — Henri 1V.
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Ce fut senlement vers le milieu du xvin® sidcle que
se produisit, pour la premitre fois, dans le public, I'his-
toire mystérieuse et terrible du Masque de fer.

En 1745, parut & Amsterdam, un volume in-12 inii-
tulé : Mémoires secrets pour servir & Uhistoire de’ Perse,
sans nom d’auteur, comme tous les livres qui s'impri-
maient clandestinement en Hollande ou ailleurs. C’était
une histoire galante el politique de la cour de France,
sous des noms imaginaires, depuisla mort de Louis X1V.
Ce livre eut une telle vogue, en Hollande et surtout en
France, qu’on le réimprima la méme année, et en 1746
avec des augmentalions et méme avec une clef. Cet
ouvrage ne renfermait gudre d’ailleurs que des fails
drja connus el narrés ailleurs avec moins d’ebscurité.
Une anecdole vraiment exiraordinaire, qu'ontrouvedans
ces mémoires, sembie avoir é16 la seule cause du bruit
qu’ils firent & leur apparition,

«N'ayant d’aulre dessein, disail V'auteur, que de ra-
conter des choses ignorées ou qui n’ont point été écrites, ou
qu’il est impossible de taire, nous allons passer & un fait
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peu connu qui concerne le prince Giafer (le comte de Ver-
mandois, fils de Louis XIV et de M"¢ de La Vallidre),
qu’ Ali-Homajou (le duc d'Orléans, régenl) al'a visiter
dans la forteresse d’/sprhan (la Bastille), ol il élait pri-
sonnier depuis plusieurs années. » Voici mainienant la
relation de V'auteur persan : Cha-Abas Louis XIV) avait
un fils 1égitime, Sephi-Mirza (Louis, dauphin de France),
et un fils naturel, Giafer: ces deux princes, différents de
caraciére comme de naissance, étaient loujours en que-~
relle et en rival'té. Un jour Giafer s'oublia au poini de
donner un soufllel & Sephi-Mirza. Cha-Abas, informé de
Poutrage qu’avait regu I’héritier de sa couronne, assem-
ble ses conseillers et leur expose la conduite du coupa-
ble, qui doit &ire puni de mort, selon les lois du pays;
mais un des minisires imagine d’envoyer Giafer & V'ar-
mée, qui élait alors sur les frontidres, du cdlé du Fel-
dran (la Flandre), de le faire passer pour mort, peu de
jours aprds son arrivée, el de le transférer de nuit avee
le plus grand secrel dans la citadelle de 1'ile d’Ormus (les
fles Sainie-Marguerite), pendani qu’on célébrerail ses
obstques aux yeux de toute 'armée, et de le retenir dans
une prison perpéluelle. Cel avis prévalut el ful exécuté,
de sorle que le prince, dont 'armée pleuraitda perte pré-
malurée, conduil par des chemins délournés & I'ile
d’Ormus, éail remis enire les mains du commandart de
cetle le. Le seul domestique, possesseur de ce secret
d'Elat, avail é16 massacré en route par les gens de l'es-
corle, qui lui défigurerent le visage 3 coups de poignard,
afin d’empécher qu’il fat reconcu. « Le commandant de
la citadelle d'Ormus traitait son prisonnier avec le plus
profond respect; il le servait lui-méme et prenait les
plats 3 1a porte de l'appartement des mains des cuisiniers
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doni aucun n’a jamais vu le visage de Giafer. Ce prince
s'avisa un jour de graver son nom sur le dos d’une
assietie avec la pointe d’'un couteau. Un esclave entre les
mains-de qui tomba celle assiette, crut faire sa cour en
la poriant au commandant, et se flaila d’en &tre récom-
pensé ; mais ce matheureux fut trompé, el on s’en défit
sur-le-champ, afin d’ensevelir avec cet homme un secret
d’'une’ si grande imporlance. Giafer resta plusieurs
années dans la citadelle d’Ormus. On ne la lui fit quitier,
pour le iransférer dans celle d’/spakan, que lorsque Cha-
Abas, en reconnaissance de la fidélité du commandant,
lui donna le gouvernement de celle d'Ispakan qui vint &
vaquer. On prenail la précaution, tant 3 Ormus qu'a
Aspahan, de faire melire un masque au prince, lorsque
pour cause de maladie, ou pour quelque autre sujet, on
élait obligé de l'exposer & la vue. Plusieurs personnes
dignes de foi oni affirmé avoir vu plus d'une fois ce
prisonnier masqué et ont rapporié qu’il Lutoyail le gou-
verneur, qui au coniraire lui rendait des respects
infinis.»

« Ali-Homajou mourut peu de temps aprés la visite
quil fit & Giafer,» conclul auteur. Giafer aurait done
é1é encore vivant vers 1723, année de la mort du duc
d’Orléans.

Tel ful le fondement de la plupart des versions qui
circuldrent depuis sur 'aventlure du prisonnier masqué,
Cesujet devint aussiiot I'aliment de controverses histo~
riques tellement nombreuses qu’il nous-est impossible de
les suivre, non-seulement de point en point, mais encore
de donner I'analyse de la plupart d’entre elles, qui ne
s’appuient du reste que sur le iémoignage, peu respec-
table, des Mémoires de la cour de Perse, dont l'auieur,
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comme il est facile de le prouver, n’est auire que Vol-
faire. On sait que lous les, moyens lui semblaient bons
pour accrédiler son sysidme, et que plus d’une fois il
recourul au mensonge et s’affubla d’un déguisement
quelconque, avec la cerlilude d'étre reconnu A son style
el & son esprit : ainsi four 3 tour il s’intitulait Aaron
Mathathaj, Jacques Aimon,Akakia, Akib, Alethes, Ale-
thof, Aletopohs Alexis, Arty, el créait cent autres pseu-
donymes plus ou moins transparents ou bien, gardant
I'anonyme dans ses ouvragesles plus importants comme
dans ses plus minces opuscules, il employait sans cesse
les presses clandestines de-Hollande. Jaloux du suceds
des Lettres persanes de Monlesquieu, Volaire 6erivit les
Mémoires de la cour de Perse, el il y déposa I'anecdote
du Masque de fer, dont il voulait orner bienldt son
Siécle de Louis XIV, auquel il travaillait déja.

Ce qu’il y a de vrai dans celle histoire du comie de
Vermandois, ¢’esi qu'arrivé au camp devant Couriray,
au commencement du mois de novembre 1683, il se
trouva mal le 12 au soir et mourut le 19 d’une fidvre
maligne. (Les }Mcmoires de Perse en font la peste, afin
d'effrayer et d’écarter tous ceux qui auraient envie de le
vuir.) Mlle de Montpensier, qui raconte ainshla mort du
comte de Vermandois, élait contemporaine des fails et
mérile une confiance que n’ont jamais pu conquérir
les Mémoires de la cour de Perse.

Du reste, en 1743, le baron de Crunyngen (1) prouva
victorieusement que I'aventure du prisonnier masqué
devait étre mise au rang des bruits populaires et des
“anecdotes romanesgues el ubsurdes dans lesquelles la vrai-

(1) Voyez sa lettre insérée dans la Bibliothéque raisonnde des ouwvrages
des Savants de I’Europe, numéro du mois de juin 1745.



234 L’HOMME AU MASQUE DE FER.

semblunce n’est pas méme observée. Ce mensonge irouva
un adversaire encore plus redoutable dans le savant bi-
bliographe Prosper Marchand. qui (1) convainquil d’er-

reur el méme dignorance l'auteurde la Clef des Aé-
“1nuires de Perse,

Sepl ans aprés que ’homme au masque de fer euf 616
signalé & la curiosilé des anecdotiers, Voltaire fit pa-
vaitre le Siccle de Louis XI'V en deux volumes in-12 : on
chercha en vain dans cetle édilion quelques détails sur
le prisonnier mysiérieux qui faisait alors le sujet de tous
les entretiens. Ce ne ful que dans les éditions augmen-~
tées de 1753 que Voltaire se décida enfin & parler de ce
personnage plusexplicitement qu’on n’avait fait jusqu’a-
lors; il assignaune daleau commencement de celte cap-
1ivité : quelques mois apres la mort du cardinal Mazarin;
il donna le portrait de la victime; il n’oublia pas de dé-
crire le masque dont la mentonniére avail des ressoris
d'ucicr, qui laissatent au prisonnier la liberté de manger
avec ce masque sur son visage, enfin il fixa 'époque dela
mori de cel inconnu, enterré en 1703, la nuit, ¢ la pa-
roisse Saint-Paul. Vollaire ajoulail cetle réflexion re-
marguable : « Quand on envoya cel inconuu dans l'ile
Sainle-Marguerile, il ne disparui dans I'Europe aucun
personnage considérable. »

Le succes du pelit roman inventé par Vollaire coniri-
bua suriout & la vogue du Sitcle de Lowis XIV, et
Pengouement élait tel & cel égard, qu'd peine écoula-
i-on les jusies réclamations de La Baumelle, qui, dans
ses [Votes critiques, prouva que I'histoire du Masque de
fer élait tirée d’'un misérable pamphlet intitulé les Mé-

(1) Voyez sa leltre insérée dans la Bibliothégue frangaise, 4 1a date du
30 décembre 1743,
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moires de Perse. Ce fut aussi Vopinion de Prosper Mar-
chand : il regarda la relation de Voltaire comme un
emprunt fait aux AMémoires de Perse, mais revi, aug~
menté et retranché,

La critique avail alors commencé & retourner en tous
sens le champ feriile des conjectures historiques. On
écarla bientot la premidre interprétation qui avait ienté
de reconnaiire le comie deVermandois pour le Masgue
de fer, et divers écrivains de Hollande se réunirent pour
accréditer un paradoxe basé, iant bien que mal, sur
I'histoire : ils avancdrent que le prisonnier masqué était
certainement un jeune seigneur €tranger, genlilhomme
de la chambre d’Anne d’Autriche, el véritable frére de
Louis XIV. La source de celle singulitre et scandaleuse
anecdote ful un petii livreassezrare, imprimé i Cologne,
par'’Pierre Marteau, en 1696, in-12, sous ce litre : les
Amours d’Anne d Autriche, épouse de Louis X111, avec
M. le cardinal de Richelieu ; mais, il est facile de se con-
vaincre,'a la lecture de ce pamphlet, que le manuscrif
original poriail seulement les initiales C. d. R., qu’un
imprimeur ignorant ou de mauvaise foi a u-adultes par
cardinal de Richelieu, quoique ce minisire joudl dans
Vouvrage un réle bien distinct de celui de pere. Le C. de
R, signifie le comte de Riviére, e\ ce comile esi le Giafer
des Mémoires de Perse, Mais, ¢’est trop longlémps remuer
ce hourbier : laissons 14 ceiie imagination d’une cervelle
en délire, qui n’a pas craint de s’allaquer & la femme la
plus pure dont V'histoire ait jamais conservé le nom.

Une autorité plus imporianie que celle d'un pamphlet
orangiste avait acerédité en France’opinion irés-invrai-
semblable, qui représentait le duc de Beaufort comme
I'homme au Masque de fer. Lagrange-Chancel, qui devait
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A ses Philippiques Pavantage d’avoir puisé quelques
documents traditionnels anx lieux mémes ot le prison-
nier avail habité vingi ans avant lui, écrivit une leltre
publiée dans I"Année littéraire en 1788, pour réfuler
cerlains points de la narration du Sééele de Louis XTV,
Il disait que M. de Lamotie-Guérin, gouverneur des iles
Sainte-Marguerite, du temps qu’il y était détenu (en
1718), 1ni avail assuré que ce prisonnier élaii, le duc de
Beaufori, amiral de France, qu'on croyail mort au siége
de Candie, et qui ful traité dela sorle afin que cel ami-
ral n’entraval pas les opérations de Colbert, chargé du
département de la marine.

Lagrange-Chancel éiant mort 'année méme-de la pu-~
blication de sa lellre, Voliaire ne renira dans la lice
quaprés que Saint-Foix et le pre Griffel y furent des-
‘cendus; mais, ce ne ful pas pour se mesurer avec eux,

En 1768, le paradoxe s’empara de nouveau du Masque
de fer, el Sainl-Foix, par une letire insérée dans I’ Année
littéraire, cssaya defaire valoir une hypothdse qui avait
du moins le mérite dela singulavité, et qui réussit d ce
titre auprés dis amis du merveilleux : Saint-Foix ima-
gina quele prisonnier masqué était le ducde Monmouth,
fils de Charles II, décapité & Londres le 13 juillet 1685,
TUn M. de Palteaun, de la famille de Saini-Mars, publia
bientdl aprés, dans I'Année littérawre, quelques iradi-
tions de famille qu'il avait déid transmises a Vollaire,
saus que celui-cijugeat le moment venu d’en faire usage.
11 résultait de ces noles que Yhomme au Masque élait
connu sous le nom de Lafonr dans ses différentes pri-
sons ; que quand il mourut, en 1704 (1703}, on mit dans
le cercueil des droyues pour consumer le corps; que cet
homme, dlanc de visage et bien fait de corps, quoiqu’il
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o0t la jambe un peu trop fournie par le bas, semllait
éire dans la force de I'Age, malgré sa. chevelure blan-
che, etc., elc.

Saint-Foix revint encore  la charge pour achever de
détruire les présomptions qui pouvaient existeren faveur
du duc de Beanfort.: ce systéme de Lagrange-Chancelne
reposail que sur un oui-dire. Le sysidme présenié par
Saint-Foix semblait prévaloir, lorsquele pere Griffet, sa-
vant éditeur de I’ Histoire de France du pire Daniel, et
auleur lui-méme d’une bonne Histoire de Louis XII1,
publia son Traité des différentes sortes de preuves qui
servent d établir la vérité dans Dhistoire (in-12, Liége,
1769). Ce jésuile, qui avait exercé & la Bastillele minis-
{dre de confesseur durant neuf ans, élail plus que per-
sonne en élat de lever le voile épais élendu sur le pri-
sonnier masqué. Le peére Griffel surpassa encore ce
qu’on attendait de son esprit juste et impartial, en ci-
tani, pour la premi®re fois, le journal manuscrit de
M. Dujunca, lieutenant du roi & la Bastille en 1698,
et les regisires mortuaires de la paroisse de Saint-
Paul.

Suivant ce journal, dont l’authenticilé ne fut point
révoquée en doute, le prisonnier masqué arriva, de Pi-
gnerol 3 la Bastllle le jeudi, 48 seplembre 1698, & trois
heures aprds midi. La mort de cet homme étalt men-
tionnée dans le journal, & la date du lundi 19 novembhre
1703. 11 fut enterré le mardi, 2 novembre, & quaire
heures du soir aprés midi, dans le cimelitrede Saint-
Paul : son enterrement cotita 40 livres. « Voici done
enfin des dates précises.

L’exirait des registres de sépulture confirmail I’exac-
titude du journal de M. Dujnnea: «L’an 1703, le 19 no-
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vembre, Marchioly, g6 de guarante-cing ans,ouenviron,
est décédé dans Ja Bastille; duquel le corps a éié in-
humé dans le cimetidre de Saint-Paul, sa paroisse, le
20 dudit mars...» Cet extrail fut collationné sur le re-
gisire original, ot le nom de Marchialy élail écritavec
beaucoup de netteié.

De plus, le pire Griffet crut devoir relater quelques
faits qu'il tenait d’'un des derniers gouverneurs de la
Bastille, Jourdan Delaunay, mort en 1749. Dis que le
prisonnier fut mort, on avait brolé généralement tout ce
qui était- G son usage, comme linge, habits, matelas, cou-
vertures; on avait regrallé et reblanchi les muraiiles de
sa chambre, changé 1és carreaux, et fait disparatire les
traces de son séjour, de peur qu'il n’cul caché quelgue
billet ou quelgue marque. Aprés avoir rapporlé ces nou-
velles pidces d’'un procds qu’on avait débaitu en Yair
jusque-13, le pre Griffel examina et réfuia tour A tour
les Mémoires de Perse eiles letires de Lagrange-Chancel,
de M. de Palteau et de Saini-Foix. Puis il rapprocha les
différentes ¢traditions, pour en faire ressortir les conira-
dictions et les invraisemblances : il en tira senlement
deux faits, incontestables A ses yeux, savoir, que le pri-
sonnieravait les cheveux blancs et que son masque élait
de velours noir. Quant aux (rois opinions émises au sujet
de ce personnage, il ne voulul reconnaitre ni le duc de
Beaufort, ni le duc de Monmonth dans ce pusonnler
d’Etat, et il préféra penchor du cdté de la version des Mé-
moires de Perse, parce que le comie de Vermaudois lui
semblait entrer plus naturellement dans cette mysié-
riense captivité, dont il fixa le commencement 4 'année
1683 plutdt qu'a 'anvée 1661, comme avail fait Vollaire,
plutdt qu'a 'année 1669, comme le prétendait Lagrange-
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Chancel, plutét qua V'année 1688, comme I'exigeait le
systéme de Saint-Foix.

Mais le pére Griffet ne donnait aucune raison quil’au-
torisdt & choisir la date de 1683 aves Yopinion qu’on y
ratlachait : il répéta les molifs que Saint-Foix avait dé-
veloppés avec une solide logique contre la supposition de
Lagrange-Chancel, et il ajouta quele duc de Beaufort,
non-seulement n’était pas capable d’entraver les projets
du roi et de Colbert, mais encore bornait ses fonetions &
celles de grand-maitre, chef et surintendant de lo navi.
gation et commerce de France, la charge d’amiral ayant
é1é supprimée par le cardinal de Richelieu. Il traita
d’absurde la supposition de Saint-Foix, parce qu'un faux
duc’ de Monmouth n'efit pas réussi & tromper les offi-
ciers de justice et les soldats qui le conduisirent au sup-
plice; et que d’ailleurs le véritable duc aurait-il été
soustraii & 1’échafaud, ne pouvait demeurer ignoré a la
Bastille aprés la révolution d’Angleterre.

Quaniilasupposition quifaisail du comte de Verman-
doisle prisonnier mystérieux, le pére Griffet ne Y'adop-
tait qu’a cause du rapport de la datede sa caplivilé d la
Bastille, tout en déclarant vouloir altendre, pour former
une déeision, qu’on efil la date cerlaine de Varrivée de ce
personnage 4 la ciladelle de Pignerol ; car, jusque-1a, on
ignorait la vérité : i/ y a grande apparence qu'on ne-la
saura jamais, disail-il Al'exemple du lieutenant de police
d’Argenson.Mais cequi infirmelejugement du pereGriffet
relative au comle de Vermandois, ¢’est une letire de Ia
présidente d’Osembray (1), qui parle des regrets infinis
que laissa en mourant ce fils de Louis XIV et de M!'® de

(1) Dans le recueil de Bussy-Rabutin,
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La Vallidre, qui avail donné des marques d'un prince
extraordinaire ; — ¢’est 'épitaphe gravée i la louange
du défunt dans le cheeur de V'église cathédrale d’Ar-
ras; — c'est surtout le émoignage des Mémoires de
MY de Montpensier. Saini-Foix, en répondant aussi-
10t au pdre Griffet, s’altacha surlout & démontrer que
le Masque de fer ne pouvail éire le comie de Verman~
dois. Pour répondre 3 un nouvel écrit du pere Griffet,
il fit venir (1770) d’Arras V’extrait des registres du cha-
pitre de la cathédrale, conslatant que Louis XIV avait
désiré que son fils fil inhumé dans le méme caveau
qu’Elisabeth, comiesse de Vermandois, el femme de
Philippe d'Alsace, comte de France, morig en 1182;
qu'une somme de 40,000 livres avail éi6 donnée au cha-
pitre pour la fondalion d’un obit & perpétuité en mé-
moire du comie de Vermandois; el que pour cel anni-
versaire, {rois ans aprds l'enterrement, le roi avait fait
don au chapilre d’'un ornement complet de velours noir et
de moire d'argent, avee un dois aux aermes du comte de
Vermandois, brodées en or. Comment coneilier ces hon-
neurs fundbres avec la prison perpéluelle du fils de
Louis XIV? — Lamori du pdre Griffet, arrivée Iannée
suivanie (1774), mit un terme & cetle longue et curieuse
discussion.

Louis XV fut souvent pressé par ses courtisans surle
sujel du Masque de fer, qu’il abordait sans répugnance
et qu’il entendait en souriant approfondir devant lui. A
Toccasion des deux systdmes débatius par Saini-Foix et
le pere Griffet, Louis XV horha la t8le et dit : « Laisscz-
les disputer; personne n’a dit encore la vérilé sur le
Masque de fer. » Une autre fois, le premier valel de
chambre duroi, Laborde essayant de metire & profit un
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moment d’abandon et de familiarité de son maftre,pour
s’approprier sans périlcesecretqui avaitcausé, disait-on,
la mort de plusieurs personnes, Louis XV larréia dans
ses conjectures par ces mois : « Vous voudriez que je
vous dise quelque chose au sujet du Masque de fer? Ce
que vous saurez de plus que les autres, ¢’est que la prison
de cet infortuné w'a fait tort i personne gu'a lui.»

Parole remarquable, suriout pleine de vérité, comme
le lecleur ne tardera pas & s’en convainere,

On élait arrivé 3 la veille de la révolulion francaise,
sans que la discussion relative au Masquede fer edtrien
perdu de sa vivacité et de son actualité, Le comte de
Vermandois, un frére aduliérin de Louis XIV, le ducde
Beaufort et Monmouth éiaient les seuls prélendanis un
peu sérieux au titre du Masque de fer,qu’onefit produils
et discutés jusqu’alors. Lorsque, Ie 14 juillet 1789, la
Bastille s’écroula, le premier prisonnier doni on demanda
le nom aux cachots de l'anlique forteresse, ce ful
Uhomme au Mosque de fer.

Aprés de longues recherches dans les murs de la
vieille ciladelle, dans ses registres surtout, on irouva,
dit un recueil de I'époque (1), « une carlequ’un homme
curieux de voir la Bastille prit au hasard avec plusicurs
papiers ; celte carle contient, ajoule le rédacteur, le nu-
méro 64,389,000 et la nole suivanie : Foucguet {2), ar-
rivant des iles Sainte-Morguerite, avec un masque de frr;
ensuite trojs X.X.X., et au-dessous, Kersadion.» Le
Journaliste attesiait avoir vu la carte ; elle fut reproduite

(1) Voyez la dernidre fenilie des Loisirs d’unpatriote frangais (recueil
périodique), 2 la date du 13 aoit 1789,

(2) C'est bien Iorthographe dutemps od vécat le surintendant ; mais,
depuis, on #°est contenté d’écrire ainsi ce nom : Fouguet,

14
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avec ses réflexions, sous ce lilre : Graude découverie!
Phomme au Masque de fer dévoilé (in-8° de sepl pages
d’impression), Cetie plaquetie ful vendue dans les rues,
et cette opinion nouvelle, qui faisait du fameux surin-
tendant Fouquet Phomme au Masque de fer, produisit
certaine impression, quoique jelée sans preuves, sans
nom d’auteur, sans aucune sorte de garantie historique :
on se rappela alors une phrase du Supplément au Sitcle
de Louis X1V, d’aprés laquelle le minisire Chamillart
aurait dit que le Masgue de fer « étail un homme qui
avait fous les secrets de Fouquet. » Des gens fort judi-
cieux allérent jusqu’a croire que Chamillart, que Saint-
Simon nous dépeini d'un caracitre vrai, d7 o6it, aimant
PEtatet le Roi comme sa maitresse, Opzmatre d lexces,
avait dit la vériié sans pourtant manquer & son serment
ni trahir un secret qui el pu comprometire honnenr
de son matire ; selon une idée que d’auires ont ene avant
vous, Chamillart voulait désigner Fouquet et ne le pas
nommer : en effet, qui élait mieux insiruit des secrets de
Fougquet que Fouquet lui-méme,

Le numéro inintelligible de 64,389,000 inscrit sur la
carle précilée, renfermail peut-ire un sens qu’on pou-
vait traduire par des leiirves, car Vemploi des chiffres
6lait trés-usité alors dans les affaires d’Etat. Les trois X,
peuvent aussi s’interpréter de diverses manidres égale-
ment plausibles : est-ce la désignation d’un registre,
d’une série, d’'une armoire? Quant au nom propre de
Kersadion, qui est un nom breton et gu’on doit lire de
préférence Kersadiou ou Kersaliou, c’est, peut-8tre celui
qu’on avait imposé & Fouquet, selon la régle des prisons
d’Etat, ol de fréquenis changements de noms dérou-
taient les démarches aclives des inléressés. Ainsi, M. de
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Paliean prétend que I'homme aun Masque était connu
sous le nom de Latour & 1a. Bastille, et nous le voyons
désigné par le nom de Marchialy sur les regisires de la
paroisse Saini-Paul.

Depuis 1789 jusqu’a 1830,la discussion relative au
Masque de fer a enfanté un grand nombre de systdmes
el une foule d’écrils. Sept prélendants ont paru tour &
1our sur la sctne; ce sont : Arwedicks, patriarche schis-
malique; Matihioli, secrélaire du duc de Mantoue, en-
levé par ordre de Louis XIV, qui, dit-on, redoutait son
influence polilique; puis Henri Cromwell, second fils du
Protecieur ; le duc de Monmouth ; un fils naturel, d’au-
tres disent un fils 16gitime d’Anne d’Autriche; le comte
de Vermandois; énfin le duc de Beaufort.

Résumons rapidement ce qu’il y a & dire touchant ces
divers prétendanis 4 la renommée du Masque de fer.

1. Arwedicks, « ennemi mortel de Ia religion {dit le
chevalier de Tauids] (1), et auteur de la cruelle persécu-
tion que les Arméniens catholiques avaient soufferie, »
fui enfin exilé et enlevé, & la sollicilation des jésuites,
par une barque frangaise, pour étre conduit en France
et « mis dans une prison d’olt il ne pourrait jamais sor-
tir.» L’enireprise réussit; Arwedicks fut mené a I'ile
-Sainte-Marguerile, « et de 13 & la Bastille, o i mourut.n
G'est M. de Taules qui le dit. Sa brochure paruten 1825 ;
mais quoique Vauteur se flatidt d’atlirer Patlention en
accusant les jésuites sur la couverture de sa publication,
elle fut confondue avec ce déluge d’écrils qui publiaient
la résurrection de P'ordre entier en France, i la grande

{1) L'Homme au Masque de fer, mémoire historique ofi l'on réfute les
différentes opinions relatives 4 ce personnage mystérieux, et ol I'on dé-
montre que ce prisonnier fut une des victimes des Jésuites, (1825, in-8°.)
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terrenr des abounés du Constitutionnel d’alors, M. de
Taulds dit que le patriarche fut récinme jusqu en a7i3
par le gouvernement turc ; mais il n’indique pas la date
deson enlévement. Or, Arwedicks fut enlevé « pendant
Tambassade de M. Feriol 3 Constantinople (1), » el
M. Feriol succéda dans cetle ambassade ¥ M. de Cha~
teauneuf, en 1699; or, Saint-Mars arriva en 16983 1a
Bastille avec son prisonnier masqué. En oulre, on sait
mainienant qu’Arwedicks se convertit au catholicisme,
recouvra sa liberié et mourat libre & Paris, comme le
prouve son exirail moriuaire conservé aux archives des
Affaires éirangdres.

II. L'enlévement dun secrétaire du duc de Mantous est
maintenant aussi bien pronvé gue celni d’Arwedicks;
mais quoique Malthioli, arrété en 1679, ail élé conduit
A Pignerol; on ne peunt lui faire 'honneur de le confon-
dre avec le Masque de fer. Catinat dit de lui, dans une
letire & Louvois : « Personne ne sait le nom de ce fri-
pon; » Louvois écrit 3 Saini-Mars @ « Yadmire volre
patience, el que vous attendiez un ordre pour iraiter un
fripon comme il le mérite, quand il vous manque de
respect, etc., ete.n Il y aloin de ce style aux respects
qu'on prodiguait an célebre prisonnier, et que tous les
auieursont éié unanimes & consiater. Matthioli, dureste,
mourut en 1681,

TII. Quant  Henri Cromwell, il est éirange que ce se-
eond fils du Protecteur soit reniré dans une obseurité si
compldte en 1659, qu'on ne sait ni ot il a vécn, ni ol il
mourut. Pourquoi serait-il devenu prisonnier d’Etat en
France, otison frére avait le privilégede séjourner sans

(1) Mé}lloire manuserit de M. de Bonac, ambassadeur de France &
Constantinuple, en 1725, aux archives des Affaives étrangtres,
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élre inquiéié? Le probable ne supplée pasici 3 Pabsence
de toute espce de preuves.

IV. Sans metlre en quesiion le plus ou moins de vrai-
semblance qu’il y avait i une prétendue substitution de
personnes au supplice de Monmouth, il suffit d’opposer
dla date du 45 juillet 1685, jour de l'exécution de ce
prince, cetle phrase d’une leltre de Barbezieux & Saint~
Mars, écritele 13 aotit 1691 : « Lorsque vous aurez quel-
que chose 3 me mander du prisonnier qui estsous vatre
garde depuis vingt ans.»

V. Pour ce qui est d’un fils naturel oulégitinied’Anne
d’Autriche, il suffit de quelques mols pour démonirer
Tabsurdité de cette supposiiion. Barbezieux écrivait &
Saint-Mars, le 47 novembre 1697 : « Sans vous expli-
quer A qui que ce soit de ¢e qu’a fait votre ancien prison-
nier.» Le ministre ne se fiit pas servi de cetie locution
précise, dans le cas ol 'inconnu n’aurait eu que sa nais-
sance 3 expier. « Au resle, dit un eritique distingué (1),
ce sysléme n’a jamais produit un seul document authen-
tique, ef ne repose que sur des présomplions romanes-
ques.» Nous avons dit, un fils naturel ou un fils lgi-
time -relalivemnent i ce dernier, Soulavie publia, en 1790,
le bruit que voici : Deux patres seraient venus, pendant
la grossesse d’Anne d’Auiriche, annoncer i Louis XIII
que lareine son épouse metiraitan monde deux jumeaux
qui causeraient de grandes guerres par leur rivalilé :
Louis XTI, sacrifiant ses devoirsde ptre an bonheur de
son peuple, aurait pris sur-le-champ la résolution de
cacher 4 jamais la naissance du second de ses fils, On
devine le veste,

i (;e)r!’aul Lacroix, auteur d’un excellent travail sar I'Homme awc Ma
12 .
14,
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On sail aujourd’hui que rien ne cotitait & Svulavie en
fait de mensonges, « grice au senliment pairiotique dont
il étail animé » dit Chamfort, le panégyriste de ce mi-
sérable éditeur de ce tissu d’'impostures quis’appelleles
Mémoires du Maréchal de Richelieu, Mais, tirons un voile
sur ces infamies.

VI. La fameuse lettre de Barbezieux qui met en échec
lous les sysidmes, ne laisse pas méme discuter Videntité
du comte de Vermandois, morl en 1683, — avec l'in-
connu, prisonnier depuis vingt ans en 1691.

VII. Le systéme relatif au duc de Beaufori est plus rai-
sonnable que tousles précédents, pour expliquer les mo-
tifs de sa réclusion i la Bastille : mais, on sail mainte-
nant que, lorsqu’en 1669, Lonis XIV le chargea de se-
courir Candie assiégée par les Turcs, Beaufor! fut tué
dans une sortie, le 26 juin, sept jours aprds son arrivée.
Beaufori n’a donc pu éire ¥’ Homme au Masque de fer.

11 est prouvé pour nous, que le fameux prisonvier au
Masque n’était anire que le célebre surintendant Fou-
quet : la minuticuse comparaison des faits et des dates
ne permel plus I’hésitation a cel gard. Arrélé en 1661,
condamné i la prison perpétuelle en 1664, Fouquet
fut enfermé d’abord A Pignerol, puis anx iles Sainte-
Marguerite, enfin 3 la Baslille, ot il finit ses jours.
Voila notre convielion ; il nous reste 4 la baser sur des
faits solides, et aprés avoir prouvé ce que nous avangons,
adire les motifs qui amendrent la longue capliviié de
Fouquet,— captivité qui ne finit quavec sa vie.

Pour établir maintenant d’une manidre viclorieuse,
quele Masque de fer el Fouquet ne sonl qu'une seule et
méme personne avec deux noms différents, -el & des épo-
ques diflérentes, il suffira de prouver : 1° Que les pré-
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cautions apportées dans la garde de Fouquet A Pignerol
ressemhlent en tout point & celles qu'on déploya plus
dard pour ’homme au Masque & la Bastille comme aux
les Sainfe-Marguerite ; 2° gue la plupart des tradiiions
Irelatives au prisonnier masqué paraisseni devoir se rat~
tacher & Fouquet ; 2°.que Papparition du Hasque de fera
suivi presque immédiatement la prétendue mort de Fou-
quet en 1680 ; 4° que cetle mort de Fouquet en 1680,

est loin d’étre certaine; 5° que des raisons politiques et
particulidres ont déterminé Louis XIV & le faire passer
pour mort; 6° enfin, que I'époque de la mori de Fouquet,
en 1680, élant reconnue fausse, les faits et les dates, les
inductions et les probabilités viennent & V'appui de ce
sysitme, qui est celui de M. Paul Lacroix et aussile
ndlre, que nous avons corroboré de fails curieux. Ce
systtme deviendrail incontesiable si la carte irouvée 3
la Bastille en 1789 existait encore : cetle pidce esi une
des plus fortes preuves gu’on puisse invogquer,

I. Dts que la chambre de justice, par son arrét du
20 décembre 1664, eut déclaré Fouquet at/eint et con-
vaincu d ebus et molversations par lui commises au fait
des finances dans les fonctions de surintendant, et 'eut
bannt ¢ perpétuité hors du royaume, en confisquant tous
ses biens, le roi jugea quil y pouvait avoir grand péril ¢
ladsser sortir ledit Fougquet hors du royawme, vu la con-
naissance particuliére qu'il avait des offaires les plus im~
portantes de I'Etat; en conséquence Ja peine de bannis-
sement perpéluel fut comuuée en celle de prison perpé-
1uelle, et irois jours aprés Parrdt rendu, Fouguet monta
en carrosse avec qualre hommes, et pariit escorié de cent
mouasquetaires pour éire conduit au chiteau de Pignerol
sous laconduile de M. de Sain{-Mars. On retint & la Bas-
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tille e médecin et le valet de chambre de Fouquet (Pec-
quel et Lavallée), de peur qu'étont en liberté, ils ne don-
nassent avis de sa part ¢ ses purents et & ses anis pour sa
délivrance (1),

Ce ful Louis X1V quisigna I fnstruction remise & Saint-
Mars, laquelle n’edt pas ¢ié plus sévare pour le Masque
de fer; ceite inslruction défend « que Fouquet ait com-~
munijcation avee qui que ce soit, de vive voix ni par
éeritl, el qu’il soil visilé de personne, ni qu’il sorie de
son appartement ‘pour quelque cause ou sous quelque
préiexie que ce puisse élre, pas méme pour se prome-
ner; » elle refuse des plumes, de Penere e, du papier &
Fouquetl, mais elle permet que Saini-Mars «lui fasse
fournir des livres, observani néanmoins de ne lui en
donner qu'un 4 la fois, el de prendre soigneusement
garde, en refirant ceux qu'il aura eus en sa disposition,
s'in’y arien décrit ou de marqué dedans ; » elle charge
Saini-Mars d’achetier les habiis et le linge dont le prison-
nier aura besoin, el delui donner unvalet, qui sera pa-
reillement privé de toute communication, et n'aure non
plus de lLiberté de sortir que ledit Fouquet; elle charge
aussi Sainl-Mars de lui donner un confesseur lorsqu’il
roudra se confesser, « en observant néanmoins de n’a-
vertir ledit confesseur qu'un moment avant qu'il doive
entendre ledit Foruquet, et de ne pas lul donnerla méme
personne pour le confesser; » elle recommande } Saint-
Mars de fenir Sa Majesté avertie de temps en temps de ce
que fera le prisonnier.

Nous abrégeons le délail des mille précautions prises
aVégard de.Fouquet et de sa parfaile séquestralion : les

(1) Tome XIII des Défenses de M, Fonyuer.
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lettres de Louvois & Saint-Mars sont nombreuses, ¢t {ou-
les tendent & rendre de plus en plus secrdte la captivité
de Fonquet.

A la fin de 1672, la prison du surintendant commenca
de s'adoucir ; on lui rendit une lettre de sa femme avec
permission @’y répondre en présence de Saini-Mars ; des’
lors, d'autres lelires de M™ Fouquet Iui parvinrent de
méme par Ventremise de Louvois, qui faisaii examiner
et visiler ces lettres soumises & des analyses chimiques
pour qu’on n’y piil cacher quelque écriture faite avec une
encre invisible. Mais, nonobstant des adoucissements
progressifs dans la captivité de Fouquet, la surveillance
de Saint-Mars était aussi active.

IL. L’anecdote deassielte d’argent irouvée par le pé-
cheur desiles Sainte-Marguerite estrapporiée d’une autre
maniére dans le Voyage en Provence, par le Pére Papon,
qui la tenait d’un vieil officier, dont le pdre avait 6té
atlaché & la garde du Masque de fer. Selon cet officier, ce
ne serait pas une assietle, mais une chemise irds-fine sur
laguelle le prisonnier aurait écrit d'un bout d Fautre : un
frater vit cetie chemise tomber dans la mer et ’apporta
dépliée & M. de Saini-Mars. L’origine de cetle anecdote,
dont la conclusion tferrible est irds-discutable, nous
parait exisier dans les passages de deux leitres de Lon~
vois & Saini-Mars : « Votre lelire m’a 6té rendue avecle
nouveaun mouchoir sur lequel il y a de I'écriture de M.
Fouquet (1). —Vous pouvez lui déclarer que il emploie
encore son linge de table & faire du papier, il ne doit
pas éire surpris si vous ne lui en donnez plus (2). »

(1) 48 décembre 1668.
(2) 21 novembre 1667,
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Fouquet mettait de Péeriture partout, méme sur ses
rubans et 1a doublure de ses habits (1).

Quant aux égards que Louvois montrait pourle Masque
de fer, en se découvrant devant lui, on peut penser gue
ce ministre edit accordé des marques de déférence au
malheur ef & la vieillesse, s'il se rencontra jamais aves
Fouquet dans un de ces voyages rapides et mystérienx
qu'il faisaii souvent (2). Louvois, dans sesleltres A Saint-
Mars, ne s’exprime jamais qu’avec beaucoup de poli-
tesse en parlant de Fouquet : « Je vous prie, écrit-ille
26 décembre 16717, de faire 3 M. Fouquet un remercie-
ment de ma part sur {outes ses honnéielés. » Les beaux
habits, le linge fin, et tout ce qu ‘on prodiguait au pri-
sonnier masqué pour lui rendre la vie plus douce, n’é-
taient pas non plus refusés & Fouquet : 'ameublement
de sa seconde chambre & Pignerol cotita plus de 1200 li~
vres (3) ; les habits et le linge que Saint-Mars lui fournit
en ireize mois cottta d’une part, 1042 livres, et delautre,
1646 livres (4); Fouquet avail des flambeaux d’argent
dont il fit faire des assieties et une salidre (3), on renou-
vela plusieurs fois ses fapés pendant seize ans de prison;
il avait par an deux habits neufs, P'un d’hiver et Pautre
d’éié, ete.

On pourrait encore appliquer & Fouquet une partie de
cc que la fradition nous fait connaitre de la taille, de
Vair majestueux, de la voix intéressanie et de V'esprit
orné du prisonnier masqué. Fouquet n'était pas beau de

(1) Lettre de Louvois, du 44 février 1667.

(2) Voyez le Mercure galent, de mai 1680.

(3) Lettre de Louvois, 20 {évrier 1665.

(%) Lettres de Louvois, 13 décembre 1665 et 22 favyier 1666,
{5) Letire de Louvois, 7 aodt 1665.
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.Visage, il est vrai : mais 'abbé de Choisy, dans ses Mé-
motres, nous le monire « savant dans le droit, et méme
dans les belles-leltres; sa conversation légbre, ses ma-
nitres aisées ef agréables ; répondant {oujours des cho-
ses agréables, » Ses portrails lui donnent uve figure spi-
rituelle, un regard fier, une superbe chevelure  en un
mot, sa bourse, comme on l'a trds-hien dit, n’étaii pas
le seul aimant qui lui gagnat les cceurs, puisque
Mme de Sévigné V'aimait assez pour en faire un ami (1).

IIL. 1 est certain qu’avant ’année 1680, Saint-Mars ne
gardait & Pignerol que deux prisonniers imporiants, —
Fouquei et Lauzun; cependant, Zancien prisonnier qu'ii
avait ¢ Pignerol, suivant les termes du journal de M.
Dujunca, dut se frouver dans ceite forteresse avant la
fin d’ao?it 1681, époque du passage de Saint-Mars au fort
d’Exiles, ot le roi 'envoyait en qualilé de gouverneur,
pour le récompenser de son zéle dans la garde de Fou-
quet, Cest donc dans Yintervalle du 23 mars 4680, date
supposée de la mort de Fouquet, au 4" septembre 1681,
que le Masque de fer parat & Pignerol, d’oli Sainl-Mars
n’emmena que deux prisonniers & Exiles; or, 1'un de ccs
prisonniers fut probablement ’homme au Masque; le se-
cond, qui ne nous es! pas connu, €lait mort en 1687,
puisque Saini-Mars, qui eul celte année-13 le gouverne-
ment des iles Sainte-Marguerite, ne conduisit qu’un seul
prisonnier dans cetie nouvelle prison.

IV. La eorrespondance de Louvois avec Saint-Mars
fait mention, il est vrai, de 1a mort de Fouquet, que lui
aurait annoncée une lettre de Saint-Mars, écrite le 23
mars 1680; cette correspondance, daide des 8, 9 b 29

(1) Voir ses Lettres, passim.
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avril, répdle plusieurs fois, few M. Fouguet, en ordon-
nant de remettre le corps du défunt aux gens de
M"¢ Fouquel, et de transférer Lauzun dans la chambre
mortiuaire meublée el tapissée & neuf; mais il esl remar-
quable que, dans les letires posiérieures, Louvois dise
comme & U'ordinaire, M. Fouguet, sans faire précéder
genom de la qualification de fex, qu’il employait aupara-
vant. Les contradictions des conlemporains au sujet de
la mort de Fouquet ne sont pas moins exiraordinaires
que ceile des dates; et I’absence, presque compldie, de
pidces ¥ relatives, laisse beauconp & présumer. « Con-
goit-on, par exemple, que Louvois n'accuse réception de
lalettre d’avis de Saint-Mars que le 3 avril, tandis quela
Gazette de France du 6 publiail cetie nouvelle (1) et que
M=ede Sévignélasavait cingjours auparavant(2). Lecour-
rier poriant les dépéches du ministre serait done resié
plus de qualorze jours en ¢hemin, et la poste de Pigne-
rol aurait fail la méme roule en moins de huit jours?...
Commenl expliquer le silence du Mercure galant sur
celte mort d'un personnage cflebre, quand on trouve
dans ce journal, le fidéle relevé des décds prmclpau‘: de
chaque mois? Etrange mort que celle-ci, qui eut lieu 2
Pignerol le 23 mars, el qui 6éait sue le 25 & Paris!

« Quoil pas un acte authentique pour constater la mort
d’un homme qui a fail autani de bruit par sa disgrice
que par sa fortune, pour imposer silence aux soupgons
toujours préls & chercher un crime dans unemort entou-
rée du mystdre de la prison I’Etat, pour forcer histoire
d enregistrer le terme de cetle grande et illustrecaplivité !

(1) Daus son numérs 28.
(2) Voyez une letire de Buscy-Rabutin, 3 M= de M**, en date du
25 mars 1680,
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Rien qu’une dépéche, presque énigmatique, du ministre
de la guerre ; rien que la restitulion d’un cadavre dans
un cercueil ; rien que I'extrait d’un obituaire de couvent
constatant 'inhumalion un an aprés (1)1 »

Le 9 avril 1680, Louvois écrit de Saint-Germain &
Saint-Mars : «Le roi me commande de vous faire savoir
queSa Majesté {rouve bon que vous fassiez remettre aux
gens de M™¢ Fouquet le corps de feu son mari, pour
le faire transporier ol bon lui semblera. » Cependant ce
ne fut qu’un an plus {ard que le corps, transporié & Pa-
ris, fut inhumé le 28 mars 1681, en I'église du couvent
des filles de la Visilaiion Sainie-Marie, dans la chapelle
de Saini-Frangois-de-Sales ot Frangois Fouquet, pre
du surintendant, reposait sousles marches de l'autel de-
puis quarante ans. Frangois Fouquelavait une fastueuse
épitaphe qui énumérait ses tilres et ses vertus; maisNi-
colas, son fils, n’eut pas méme son nom gravé sur une
lame de cuivre, dans un temps ol 'Académie des ins-
criptions el des médailles secondait la sculpture pour
immortaliser les tombeaux.

La mort de Fouquet n’élait pas avérée de son temps,
surtoul pour ses amis, puisque La Fondaine, qui avait
eu des accenls si donloureux pour gémir sur Iz chute
d’Oronte, ne donne pas un vers de regret  son Mécéne;
puisque Gourville, qui ful en correspondance avec son
ami Fouquel jusqu'au dernier moment, ne mentionne
ni le temps, ni le lieu de sa morl dans ses Mémotres;
puisque enfin la famille de Fouquet elle méme était in-
cerlaine du sorl de cel infortuné,

V. Quiconque approfondil le procts de Fouquet, ne

(1) Paul Lacroix, déa cité.
15
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peut étre élonué du dénotiment de cetie captivité. Voici
comment Louis XIV, dans ses Mémoires et instructions
pour le Dauphin son fils, parle de la chute du surinten-
dant : «La vue des vastes établissements que cet homme
avait projetés, et les insolentes acquisilions qu'il avait
faites, ne pouvaient manquer qu’elles ne convainquis-
sent mon esprit du déréglement de son ambilion; mais,
quelque artifice qu'il pit pratiquer, je ne fus pas long-
temps sans reconnailre sa mauvaise foi; car, il ne pou-
Vaits’empécher de continuer ses dépenses excessives, de
foriifier des places, d’orner des palais, de former des ca-
bales, et de metire sous le nom de ses amis des charges
importantes qu'il leur achetait & mes dépens, dans Ves-
poir de se rendre bientdt arbiire souverain de I'Efat.»

Il 0’y a rien d’exagéré dans ces paroles; au coniraire.

Les griefs et la jusie antipathie du roi conire I'ambi-
tieux Fouquet élaient encore accrus par I'audace que le
surintendantavaitenedeporierses vuessurM'ede La Val-
litre,que Louis XTIV aimait en secret. Ilne faut cependant
pas s’arréter exclusivernent & ce dernier motif pour expli-
quer la disgrace de Fouquet., Comme I'a irés-bien ditV'im-~
partial biographe de Colbert (1) : « Jusqu’ présent, on a
généralement considéré Fouquel commelavietime d'une
intrigue de cour, el Yon répdle méme encore de irds-
bonpe foi que Louis XIV fut animé dans sa conduite, du-
rant toule ceite affaire, par un lache ressentiment parti-
culier; enfin, on veul {oujours veir amant derritre le
roi. Cette opinion, je ne crains pas de le dire, est essen-
tiellement erronée, injuste, el la lecture de la pidce qui
moliva la condamnation de Fouguet portera... la convic-

(1) M. Pierre Ciément, dans son Eiude hist. sur Nicolas Fouguet.
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tion dans tous les esprits. Cette pidce n’a encore 616 re-
produite, méme sommairement, par aucun biographe...
L’éerit original, tracé en entier de la main du surinten-
dant, fut découvert... derridre une glace. On trouva éga-
lement dans les papiers du surintendant deux enguge-
ments cong¢us dans une forme des plus étranges, et tous
les deux fort compromettants,’un du capitaine Deslan-
des, l'autre du président Maridor, I1 n’est pas sans in-
térét de les transcrire ici... I's donneront au moins une
idée delalégireté de 'homme qui les acceplait et quiles
oubliait dans ses papiers, aprés tous les bruits que ses
amis Iui avaient redits depuis la féte de Vaux. Voici
d’abord 'engagement de ce capitaine Deslandes :

« Je promets ¢t donne ma foi & monseigneur le pro-
» oureur général surintendant des finances et ministre
» d'Etat, de n’estre jamais & autre personne qu’a lui, au-
» quel je me donne et m’attache du dernier attachement
»'que je puis avoir, et je lui promels de le servir géné-
» ralement contre foute persomie sans excéption, et de
» n'obéir & personne qu'a i, ni mesme davoir aucun
» commerce avec ceux qu’il me défendra, et de lui re-
» meltre laplace de Concarneatt, qu’il m’a conflée, toutes
» les fois qu'il Yordonnera ; je lui promets de sacrifler
» Ma vie contre fous ceux qu’il lui plaira, de quelyue
» qualité et condition qu'ils puissent estre, sans en excepter
» dans le monde un seul, eb pour assurance de quoi j&
» donne le présent billet escrit et sighé de ma main.....
» Fait & Paris, le 2 juin 1638.

' » Signé DESLANDES. »

L’engagement du président Maridor était congu dans
les termes suivanis :
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« Je promefs 3 monseigneur le procureur général,
n quot qu'il puisse arriver, de demeurer en tout iemps
» parfaitement attaché i ses intéréts, et sans aucune re-
» serve ny distinction de personnes et de quelque qualité
» et condition qu’elles puissent estre, étant dans la réso-
» lulion d’exécuter aveuglément ses ordres dans loutes
» les affaires qui se présenteront et le concerneront per-
» sonnellement, Faict ce vingliesme oclobre 1658,

» Signé MARIDOR. »

De bonne foi, que pouvaient signifier de pareils
6orils? Mais cela n’était rien encore comparé i la pidce
principale, — au projet de révolte. Ce projel se composait
de vingl-six pages d’éeriture de la main méme de Fou-
quet, et surchargées par lui & diverses reprises. Ecrii en
1657, il avait 616 modifié sensiblement en 1658, apres
Yacquisition de Belle-Isle, qu'il avait fait fortifier avee
soin,

Nous voudrions pouvoir reproduire en entier cette
pitce, mais sa longueur s’oppose & ce que nous le fas-
sions : on la trouvera dans ' Histoire de Colbert, de
M. P. Clément. Voici en quels termes cet &crivain im-
pariial a résumé le contenu du projet de révolle imaginé
par Fouquet : « En lisant cetle pidce,les réflexions vien-
nent en foule, ell'onne sait 8’il faul pius s’6tonner de la
légbreté excessive de celui qui I'a écrit, de lanaivetéavee
laguelle il comptait sur le dévouement des hommes
qu’il avait gorgés d’argent pendant sa prospérité, ou des
folles idées qu'il se faisait sur son imporiance politique
dans I'Btat... Mais, pour paraitre.incroyable, le projet
de Fouquet n’en était pas moins trds-réel. Tl semble au-
jourd’hui que cette pidce seule eti da suffire pour justi-
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fier un procés dont I'issue n’aurait pu étre douteuse. En
effet, malversations, abus des deniers publics pour s’at~
tacher des créalures an préjudice de 'Etat, plan de
guerrecivile : ces trois griefs sont écriis achaque ligne.»

En terminant le compte rendu du procds de Fouquet,
M. P. Clément apprécie en ces termes la conduile de
Louis XIV, modifiant ’arrét de bannissement perpétuel
du surintendant en la prison perpétuelle : « Cetle déci-
sion, inspirée parla politique, par laraison d’Etat, futun
véritable coup d’Etat. Pour quiconque aura lu avec quel-
que attention le projet de Fouquet, il est évident que ce
projet constituait le crime d'Etat le plus caractérisé. On
objeclait valnement qu'il n’avait pas regu un commen-
cement d’exécution. I1'y avait d’abord les séductions 3
prix d’argent ; ensuite, cette exécution n’avait paseulieu
par des moiifs indépendants de Fouquet... La politique
que le roi adopla dans cetle mémorable circonstance se
ratiachait & la polilique violenle, révolutionnaire en
quelque sorte, ‘mais ferme et prévoyanie du cardinal de
Richelieu. Supposez que Fouquet fit passé 3 I'étranger
et qu’il 8’y fal mélé & quelques intrigues, comme son ca-
ractdre 1éger devaitle faire craindre naturellement, quel
échec moral, quelle déconsidération pour-le gouverne-
ment | Non-seulement la détention perpéluelle prévenait
de telles conséquences, mais elle inspirait une frayeur
salutaire aux ambitieux, aux brouillons, quel que [at
leur rang; elle donnait du gouvernement, aux autres
puissances, une opinion quel'on avait le plus grand in-
térét daceréditer,— & savoir, qu'iln’était plusdominépar
les partis, qu'il était mattre de ses mouvements, libre
dans ses desseins. I1 ne faut pas oublier enfin, en ap-
préciant le parti adopté par Louis XIV, que Fouquet
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ful surloul un prétexie pour 'opposition du temps. »

VI. Enfin, Phistoire du gedlier peut servir encore &
éclaircir celle du prisonnier. Saini-Mars, par le créditde
sa helle-sceur et de Louvois, avait é16 choisi poursurveil-
ler Fouquet aussii6t aprds I'arrestation de celui-ci. On
le nomma, en 1664, capitaine d'une compagnie franche,
aves le titre de commandant de la prison de Pignerol,
pour garder Fouquet dans cetie citadelle. Tant que dura
oslensiblement 1a prison du surintendani, Saini-Mars
jouit d’un crédit considérable A la cour. Cependant il
refusa, en 4687,le commandement dela ciladelle de Pi-
gnerol, que le roi lui offrit en récompense de ses ser-
vices, et n'accepla qu’a regret le commandement duforg
d’Exiles, ol il se vendit la méme année avec deux pri-
sonniers senlement, amsnés de Pignerol chacundans une
litidre fermée. L'un de ces prisonniers mourut & Exiles,
puisque Saini-Mars n’en {ransféra qu’un aux iles Sainte-
Marguerite, dont ilfut, institué gouverneur en 1687. Ces
changements de résidence n’élaient pas sans dovule sans
dangers et inconvénients, el sans doute Saint-Mars les
souhailail peu; car, en 1698, il essaya de refuser en-
core le gouvernement de la Bastille, que Barbezieux le
forga de prendve. Il revint done & Paris avec son prison-
nier et les personnes de confiance qui possédaient ce se-
rret, Saint-Mars obéit 4 conlre-ceur, comme s°il crai-
gnait de perdre son prisonnier, qui ne véout que quatre
ans el demi 3 la Bastille,

Lesletires de Saint-Mars prouvent qu’il désignait Fou~
quet par cetle qualification : mon prisonnier, quuique
hien d’aulres prisonniers fussent sous sa garde, et qu'il
continuail demployer le mémetermca V’égard du Masque
de fer, aprds la prélendue morl de Fouquet. 11 éevivait
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_d’Exiles & Louvois, le 20 janvier 4687 : « Je donnerai si
bien mes ordres pour la garde de mon prisonnier, que je
puis bien vous en répondre.» I lui écrivaif des fles
Sainfe-Marguerite, le 3 mai 4687 : « Je n'ai resté que
douze jours en chemin, & cause que mon prisonnier flait
malade... Je puis vous assurer, monseigneur, gue per-
sonne au monde neY'a vu, e que la manidre dont je Iai
gardé et conduit pendant toute ma route fait que chacun
cherche A deviner qui peut &ire mon prisonnier.» Nest-
ce pas le méme personnage 3 différentes époques? Les
minisires se servaient anssi d’une dénomination sem-
blable pour Fouquet et le Masque de fer; Louvois, en
parlant du suriniendant & Saint-Mars, dit fréquemment
vatre prisonnier, comme faisait, en 1691, Barbezieux, en
parlant de 'homme au masque.

M. Dujunca,que M= de Sévignéiraited’am?,consign
sur son journal Venirée du Masgue de fer 1a Bastille, et
pent-dtre chercha--il & pénéirer ce secret d’Efat. On
pourrait penser quiil avait reconnu Fouquet sous lg
masqus de yelours nojr, et confié ce mysidre 3 M™° de
S6vigné, qui alla elle-méme 2 la Bastille, le 6 aott 4703,
nn mois et demi avani la mort de Marchialy, qui n’était
autre que P'ex-syrintendant,

Ainsi, par tout ce qu’on vient de lire (sans compter
toutes les autres inductions que nous aurions py pro-
duire), il resie bien prouvé que le Masque de fer n’élait
autre que Fouquet, el que la vraie date de samort, dla
Bastillo, esl I'année 1703, vers 1a fin de seplembre, ef
non 1630,
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On sait quelle guerre acharnée fut déclarée, en 1825, 3
lareligion catholique, el surlout aux Ordres religieux en
France. Pour mieux perdre les jésuiles dans la mobile
opinion des Frangais, on affecia de personnifier ces hom-
mes éminenis dans le P, Loriquet, auteur d'une Historre
de France, devenue céldbre; et, par des manceuvres
odieuses, on concenira sur l'inoffensif écrivain tonf 1'ef-
fort de la presse antichrétienne.’

«Dans les bureaux d’un journal fait par des apostats
el des intrigants de toutes les espioes, un ancien éldve
desjésuites,qui, paruneinconcevable perversilé d’esprit,
se plaisait & débiter les plus saugrenues propositions,
imagina contre les jésuites celle fableaussi effrontée que
ridicule, du Marquis de Buonaparte, qu’il prétendit avoir
tirée d'une premidre édition de U’ Histoire de France du
savant ef respeclable P. Loriquet. Cependant, ce célébre
j6suite ne 1'a jamais écrit ni pensé. Cela n’a jamais 616
Tnis dans son Histoire. Il était {rds-facile de le vérifier,
N’importe, il fallait ameuter le buonapartisme contre les
jésuiles. Le Constitutionnel soutint avec audace que ce
qui n’était pas dans lelivre du P. Loriquet, ce que cent
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mille écoliers n'y avaient jamais vu,s’y trouvail. Il le dit
si souvent, qu’on le crut, et qu’il acerédita, chez le plus
spirituel de lous les peuples, le plus impertinent et le
plus stupide mensonge qu’on puisse faire, »

Ces lignes onl éié écrites en 1845, par M. Martial-Mar-
cel de la Roche-Arnaud (1), devenu le défenseur des Jé-
suiles, qu’il avait poursuivis des plus vives altaques en
1826, dans un libelle qui fit alors du bruit, et ou il dé-
veloppait les idées du comte de Montlosier (2). Le témoi-
gnage de M. M.-M. de la Roche-Arnaud ne saurait donc
élre suspect en cetie circonstance.

La calomnie, qui avait poursuivi si longtemps le
P. Loriguet, nel’abandonna pas sur le bord du tombeau.
11 fallait que, pour peser de plus haut sur lui, elle s’élan-
¢Atdel’artne des journalisies et des pamphlélaires  une
tribune officielle, et qu'au sein du premier corps poli-
lique unevoix se renditl’écho de ces niaises et absurdes
imputations. La discussion du projet de loi sur I'instruc-
iion secondaire, présenté par M. Villemain & la Chambre
des Pairs, fournit, le 30 avril 1844, i M. Passy, la triste
occasion d’un discours qu’il a sans doute regretié, quand
la passion refroidie a pu laisser parler sa raison ét sa
conscience.

Celte foislecoup ne portaif pas surle P. Loriquet seul;
ou plutdile contire-coup atleignait la Compagnie deJésus
toul entidre, qu’on nevoulait pasadmettre 3 faire concur-
rence,enmalidre d'enseignement, aux établissements de
YUniversité; il aiteignait méme tout le clergé, quon dé-

(1) Dans son Mémoire & consulter sur le rétablissement des Jésuites en
France, p. 42,

(2) Ce libelle avait pour titre : Les Jésuites modernes, pour faire suife
au Mémoirede M, le comte de Montlosier.

15,
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clarait incapable d’élever la jeunesse; comme si en sup-
posant la vérité du fait si ridiculement imputé au P. Lo-
riquet, il était logique de conclure du particulier au gé-
néral. Dans ceite situaiion nouvelle, 'auteur calomnié
s'adressa directement & M. Passy. Le 9 mai 1844, il pré-
para celle réponse (1), dont la vigueur est expliquée par
Pimporiance des intéréls quon avait mis en question.

«Monsieur, disait le P. Loriquel, ¢’est auteur d’une
Histoire de France,allaguée par vous devant la chambre
des pairs, gui prend enfin la liberté de vous écrire. Le
29 avril dernier, vous m’avez appris, et & bien d’autres
encore que, dans cet ouvrage, j’avais donné & Napoléon
les litres de marquis de Buonaparte et de lieutenant gé-
néral des armées de Louis XVIII, Non content de le
dire, vous I'avez soulenu devant la noble chambre; vous
n’avez pas reculé, méme en présence de toutes les édi-
tions rénnies, lesquelles vous donnaient, pardonnez-moi
Yexpression, le démenlile plus formel.

» Je dois & Ia vérilé, combaliue par vous avee persis-
tance, d’en appeler au iribunal de volre conscience, et
de réclamer personnellement contre une assertion men-
sorigére, que, du reste (car je crois & volre bonne foi),
vous n’avez pu reproduire que trompé vous-méme par
des oui-dire, par des rapporis dénuds de toul fondement,

» Sans doute, il peut se trouver un faussaire capable
de faire ce qu’on appelle un carton, de melirve lelle sot-
tise qu'il voudra sur un feuillet détaché, et de substituer,
dans quelques exemplaires, le faux texte au lexte véri-
iable de Vauteur,

» Supposé done que le feuillet postiche existe, el qu’il

{2) Celte lettre, que nous repraduisons intégralement, 2 parn pour la
premire fois en 1845, dans la Vie du R. P, Loriquet, p. 328 336,
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vous tombe sous la main, e que vous puissiez le pré-
senter & la chambre des pairs... Mais les cent millg
exemplaires, iréset répandusde fontes parts depuis 184 4,
sont encore 14 pour protester conire Iimposture : maig
Vouvrage stéréotypé existe, toujours le méme depuis
pres de trente ans, chez 'imprimeur, et son immuable
exisience est une réclamation perpétuelle, irrécusable.
Mais le feuillet, ou peui-étre la feaille entidre clandesti-
nement substituée & la véritable, si toutefois elle existe,
examinée de prs par des connaisseurs, donnera toujours,
par la différence méme du carastdre el du papier, de quoi
confondre le conpable et le ridicule anteur de cet odieyx
guet-apens. Enfn il y a aujourd’hui, soit & Paris, soit &
Lyon et dang toute la Franece, tani d’élablissements,
tant de maitres el de mailresses, tant de milliers d'é-
I¢ves, qui, depuis 1844, ont en, ont méme enecore cet
ouvrage entre leurs mains! Venillez les interroger en
tel nombre qu'il vous plaira ; pour abréger les recherches,
indiquez-leur seulement ls chiffre de la page maudite;
faites-vous méme aider dans cet important {raveil par
M. Portalis, qui a été pour vous une autorité + vous me
direz ensuile, ou plutdt encore i la chambre des Pairs
devant laquelle vous vous 8tes fait mon dénpnclateur,
comblen vous aurez trouvé de personnes qui aient lu,
dans mon Histoire de France, la sotte phrase du. mar-
quis de Buonaparte, lieutenant général des armées de
Louis XVIII,

» Avant de terminer, permetiez, Monsieur, & I'igno-
rant écrivain de vons faire observer qu’il y aurait encore
bien des choses & dire sur voire discours du 29 avril, et
que, selon lui, vous avez beaucoup trop compté sur lin-
dulgence lant de la chambre que du public. Ainsi, vous
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aviez complétement oubliéle fait de Galilée : 1l fut con-
damné, non pas comme hérétique, mais comme ayant
voulu prouver son systdme par I’Ecriture sainte, ce qui
est hien différent : toutes les personnes un peu instruites
le savent ef en conviennent maintenant, excepté Iora~
teur du 29.

» Vous avancez hardiment que le clergé est resté en
arridre, méme daus les sciences les plus élevées. Lalande
vous apprendraif le coniraire en cas de besoin. Mais
n'avez-vous pas connu 'abbé Haiiy ? Ne connaissez-vous
pas asironome du collégeromain; ni V'archevéque actuel
de Chambéry, ni les auleurs d’un gigantesque ouvrage
sur la cathédrale de Bourges, ni Varchiiecte de la fulure
cathédrale de Boulogne, sortani de terre et s’élevant &
sa voix? Combien d’autres, dans tous les genres, je
pourrais cifer encore !... Qui done a trouvé et démontiré
le vrai systdme du monde? c’est un chanoine polonais,
¢’est Copernic. Qui donc a imaginé, exéculé méme les
premiers aérostals? ¢’est un Jésuite portugais... Infan-
dum/ elc., etc., etc.

» Des sciences, passons, s’il vous plait, aux lettres et
3 Penseignement. En quoi la Congrégation fameuse (car
maintenant ¢’estle nom qu’on lui donne) a-t-elle manqué
et manque-t-elle encore de sincérité et de vérité? Les
écrivains, dites-vous, dds qu’ils approchent des époques
ol la foi fut en danger, ob Rome eul & se défendre des
attaques de I'hérésie, changent de voix; leur langage
s’altére, et la vérité, faussée & dessein, finit par faire
place & I'invention et méme au mensonge. C’est vous-
méme, Monsieur, qui auriez ici & vous défendre, si vous
le pouviez, non de mensonge (car je ne répondrai pas &
une insulie par une insulte), mais d’une profonde igno-
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rance. Qui done, si cen’est vous, ignore que ce sont les
héréliques du xvi°® sidcle, etd leur suile les&crivains
prétendus philosophes, qui ont détourné toute I'histoire,
celle surtout de I'Eglise catholique et des Souverains
Pontifes; et que, out nouvellement, ce sont des éori~
vains proleslants qui, avec nous, ou méme avant nous,
ontsignalé et voué au mépris les mensonges historiques
des dignes disciples de Voltaire, formés par lui & mentir
hardiment au genre humain, par la raison péremptoire,
qu’il enreste foujours quelque chose?

" » J'aurais bien aussi quelques mots & ajouter sur I'é-
chafandage de vos raisonnements au sujet des panvres
Jésuiles, Donnons-en d’abord I'analyse :

» 4° L'auteur de I'Histoire de France a écrit celte
ligne : Le margquis de Buonaparte, lieutenant général des
armées de Louw’s X VIII. Done, g’est un ignorant et un
menteur.

» 2° Cet ignorant menteur appartient A une corpo-~
ration composée de Jésuites. Dong, les Jésuites forment
une collection d’ignorants et de menteurs.

» 3 Ces ignoranis menteurs oni travaillé sur I’his-
1oire. Done, ils n’ont pu que travestir et fausser Ihis-
toire, surtout celle des itemps modernes.

» 4° Enfin, dans leur enseignement, ils pourraient
bien avoir passé de l'altération des faits sacrés ou pro-
fanes 3 Valiération du dogme et de la morale, Mais ¢’est
justement ce qu’a fait la congrégation fameuse; c’est
elle qui a perverii les meeurs du sidcle dernier; ¢’est elle
qui a élevé Voliaire et consoris. Et elle savait hien ce
quelle faisait, auriez-vous pu dire : n’est-ce pas le P,
Porée qui un jour dit 3 Vollaire, son éldve en rhéfori-
que : Malheureux ! tu seras done le coryphée des incrédules!



266 LE PERE LORIQUET.

» Matheureusement pour votre argumentaiion, le prin-
cipe, le fait doni vous parlez esi nié. Alors, que devien-
nent vos raisonnements? que devien! surtout votre con-
clusion? De plus, une légére aitentjon fera reconnaiire
que chacune de vos propositions ne sort de la précé-
dente que par une induclion arbitraire, et que la con-
clusion finale ne sort pas légilimement des prémisses :
d’ott je conclus, & mon tour, qu'avant de reprendre la
parole en public, et suriont devant la noble chambre ot
T'on comple {ant d’esprits éminenis en foul genre, il
seraif trés-sage i vous de repasser sérieusement votre
cours de lIngique,

» Daignez excuser, Monsieur, ce qu’il peut y avair de
vif el d'incisif dans cette lettre : du moins, ce n’est pas
sous les yeux de la France que je I'éoris; c’est aussi 4
vous seul que je I'adresse, dans I'espérance que voys vou-
drez bien m’honorer d’un mot de réponse, non pour
entamer ou continuer uno discussion pénible, mais pour
me faire savoir si je puis désormais espérer de vivre
aussi inconnu que peutl'éire une personne qui n'ajamais
voulu jusqu’d présent attacher son nom i auecun ou-
vrage.

» Veniltez agréer, Monsieur, ’hommage de ma par-
faite considération.n

Quoique cet appel 3 la conscience de M. Passy dif
resier enseveli dans le secret d’une communication toute
personnelle, comme I'avait désiré le P. Loriquet; sa
famille, justement jalouse de ’honneur de son nom,
n’a pas hésité A publier cetie letire, quilave entidrement
le vénérable religieux d'un odieux ridicule.

M. M.-M. de La Roche-Arnand, déja ciié, publia dans
lu Quotidienne, le 21 mai 1844, unelelire adressée par
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iui A M. Passy, oll nous remarquons le passage suivant :

« Vous avez... 0sé répéler et transcrire mot & mot le
passage d’une Histoire forl répandue, et dans toutes les
mains, cormme si vous 'aviez lu de vos propres yeux.

» Eh bien! cetie étrange stupidité, comme vous aurez
pu aisément le savoir, n’est pas plus des jésuiles que
tanl d’antres indignités qu’on leur attribue, Je vous ap-
prends, Monsieur, que ce passage du marquis de Buo-
naparte, que vous avez tant fait valoir 4 la Chambre des
Pairs, a été fabriqué, i1y a vingt ans,d Paris, rue Mont~
marire, dans les buregux d’un journal o1l vous nepouvez
Pas ignorer que s’élaboraient alors ces basses et téné-
brenses erreurs dont la glorieuse et immortelle révolu-
tion de Juillet a €té la suite.....

» Ce trait, sans dounte, ne fait guére plus d’honneur &
la probité des inventeurs de ce passage gu’a leur discer-
nement ; mais enfin cela est ainsi ; et, grice i cette su-
blime fiction, trois écrivains de ce spirituel et honndte
journal onl mérité, avant vous, d’8tre élevés i 'honneur
de Ia pairie. »

Voici mainienant quelques détails — relatifs aux di-
verses éditions de I’ Histoire de France du P, Loriquet,—
qui détruisent de fond en comble les allégations de
M. Passy et consorts.

La premidre édition siéréotypée de cel ouvrage est la
huitidme (1824), revue, corrigée, etc. Elle a servi de
modtle & toules celles qui ont suivi jusqu'a ce jour,
méme A celle de 1823, in-12. Elle difftre dela seplizme
(1827) par quelques modifications en plus ou en moins
(anx pages 149, 224, 325 et ailleurs). Quant 2 la sep-
litme elle-méme, elle est en tout conforme aux précé-
dentes jusqu’a la troisidme (1817), o ily a quelques peu
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notables variantes. Du reste, 'édilion de 1817 est en fout
conforme 4 celle de 4816, ¢’est-3-dire & ladeuxidme. Or,
relativement au marquis de Buonaparte, elc., celle-ci a
regu V'absolution de M. Passy. Quant & la premidre
(1810, parue en 1814), ¢’est une auire affaire. Celle-13,
dit-on, renferme la phrase. Mais la premitre édition
s’arrétait 4 la mort de Louis XVI. Qui,3 cette époque, se
doutait qu’il y efit un Buonaparte at monde?

Quand le comie de Montalembert a produit 3 la Cham-
bre des Pairs un exemplaire de cette premidre édition,
toute Ia Chambre a pu s’assurer que le P. Loriquel s’y
est arrdté i la mort de Louis XVI, et qu'il n’a pas eu,
par conséquent, I'occasion d’y nommer Buonaparte.




LEVEQUE VIRGILE ET LES ANTIPODES.

On lit dans plusieurs ouvrages du sitcle dernier, des
phrases telles que celles-ci, relativement & la quesiion
qui va nous occuper : «Le tribunal de la Religion ne
g’étend point sur les questions purement physiques... et
ces malidres sont si peu de la connaissance de I'Eglise,
qu’on a vu autrefois déclarer hérétiques ceux qui soute-
naient qu’il y avait des Antipodes. — Le préire Virgile
fut eondamné comme hérétique par le pape Zacharie,
pour avoir enseigné qu'il y avait des Antipodes. »

Nous ne cilons ces paroles absurdes que parce qu’elles
renferment assez neltement le sujet de cet article. Les
hérétiques déclarés publient avec plaisir tout ce qu’ils
croient propre & rendre Rome catholique odieuse et mé-
prisable, Aussi, un des premiers qui a parlé de la con-
damnation de Virgile par le pape Zachatie, pour avoir
sounienu qu'il y avait des Antipodes, est Jean Aveniin,
auteur du xvre sidcle, dans ses Annales dé Baviére (1).

D’auires héréliques un peu moins hardis, parce qu’ils
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soni moins sincdres, sont bien aises d'insinuer & tout
propos que 'Eglise peut se tromper dans ses décisions,
qu’elle entreprend quelquefois de juger sur des choses
qui ne soni poini de son ressort, et que pour lors on ne
-lui doit ancune soumission intérieure, mais tout au plus
un silence respectueuz, en attendant qu’elle s’apercoive de
son erreur , ou qu’elle se corrige, soit en se rétractant, soit
en souffrant qu’on enseigne dans un temps tout le contraire
de ce qu'elle a décidé dans un autre,

1 faut encore metire les Cariésiens parmi cenx qui
font valoir aulant qu’ils peuvent la fable que nous pré-
tendons détruire : leur chef, Descarles, dans le chagrin
que lui causait le décret de I'Inquisition, qui défendait
d’enseigner le sysitme de Copernic, sur lequel {oute sa
physique est fondée, a 0sé dire que le mouvement dela
terre passerait & Rome apréds y avoir é1é condamné (ce
sonl ses termes), et qu'il en arriverait ce qu'il est autre-
fois arrivé au sujel des Anlipodes.

Arrdions-nous seulement ici & examiner, selon les re-
gles de I'histoire ei de la saine critique, le fail du pape
Zacharie, qui est le seul qu’onalldgue pour prouver que
VEylise o déclaré hérétigues couz qui soutenaient qu'il y
avait des Antipodes.

Ce fail estdu vire sikele, ef quand {ous les auienrs du
xv1® el du xv1r® sidcle, en se copiant les uns les aulres,
Tauraient raconlé d’'une manidre uniforme, on serait
toujours en droit d’en revenir 4 'examen, de remonter
aux premidres sources, et de rapprocher toutes Ies cir-
constances qui, dans ces sorles de matidres, peuvent
nous aider & débrouiller el 3 éclaiver la vérité.

Pour exposer simplement le fait dont il s’agit, nous
nous conientons de ciler VHistoire ecclésinstique de
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Fleury, et nous ne pouvons mieux faire que d’emprun-
ter m&me ses expressions, autgnt que nous le pourrons.

Saint Boniface, qui élail naiif ’Angleterre, avait com-
mencé dds 'an 716 & élendre en Allemagne la religion
chrétienne surles ruines de I'idolatrie, et son apostolat
dura jusqu’a sa mort, qui arriva en 735. Virgile, né en
Irlande, ne vint en Allemagne, dans le méme dessein,
que plusieurs années aprds saint Boniface, et,comme on
croit, en 738, Ce n'est que vers Van 742 que Y'histoire
parle de quelque petit différend qu’il eut aves saint Bo-
niface, el qui peut bien avoir € la source de leur mé-
sintelligence. Fleury rapporte cet événement (1) en ces
fermes : « Virgile et Sidonius, prétres qui travaillaient
en Bavidre sous la conduite de saint Boniface, écrivi-
rent au pape Zacharie qu’il s’était irouvé dans cette pro-
vince un préire qui, ne sachant point le latin, baptisait
en celle formule : Baptizo te in nomine Patria, et Filia et
Spiritua sancta, el que Boniface avait jugé que 'on de-
vait réitérer le bapléme ainsi donné. Le pape lui écrivit
qu’il s’étonnait de sa décision, — Nous ne pouvons,
dit~il, consentir quel’on baplise de nouveau ceux que ce
prétre a baptisés ainsi par une simple ignorance de la
langue, sans infrodnire aucune erreur; puisqu’on ne
baplise point ceux mémes qui ont été baplisés par les
héréiiques, pourwy que ce soil au nom de la Trinité.»

11 est & remarquer que le pape Zacharie, dans cetle
letire, parle avec honnenr de Virgile et de Sidonius :
Virgiliys et Sidonius religiosi viri, Mais soit que cette
espece de vicloire que Virgile avail remportée sur Boni-
face Yefit rendu un peu fier, soit pluidt que des gens

(1) Tome IX, livre xLu, p. 327, n° 47.
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Lrouillons et ennemis de la paix, comme il s’en trouve
partout, prissent plaisir & mettre de la discorde entre ces
saints personnages, on vint dired saint Boniface (1) que
Virgile s’était vanté, i son relour, que le pape Yavait
renvoyé pour succéder au premier mourant des qualre
évéques quesaini Boniface avait établis en Bavidre, qu’il
semait dela dissension entre Boniface et le duc Odilon,
et qu’il enseignait quelques erreurs.

Quoi qu’il en soit, saint Boniface, qui se trouvait
obligé d’écrire souvent au pape Zacharie pour lni rendre
comple du fruit de ses missions apostoliques, el le con-
sulter sur plusieurs articles, ne manqua pas de lui man-
der ce qu’il avait appris, lant de la conduile de Virgile
que des erreurs qu’on lui attribuait. La letire que saint
Boniface écrivil & ce sujet n’est pas venue jusqu’ nous,
mais nous avons la réponse que lui fit le pape Zacha-
rie (2), et ¢’est 12 qu’on trouve le fail que nous exami-
nons. Nous ne savons aucun auire monument ancien
dans lequel il en soit parlé, aucun auteur du temps qui
enailfaitmention.Celieletire estimpriméeaveclesauires
dans le recueil des letires du pape Zacharie & saint Boni-
face, et on la trouve citée en latin par bien des auteurs,
enire auires par Baronius, dans ses Annales, 3 I'année
748 (3). Voici le précis qu'en donne Fleury : « Quani &
sa perverse docirine (c’est de Virgile qu’il parle), s'il est
prouvé qu’ilsoulienne guil y o un autre monde et d'au-
tres hommes sous la terre, un autre soleil et une autre
lune, chassez-le de I'Eglise dans un Concile, aprés I'avoir

(1) Ibid., p. 344, n° 56.

(2) Clest Pépitre X de ce pape, dans le t. VI de la collection du P.
Labbe : Sacrosancta concilia, ete.

(8) Voyez surtout numéros10 et 14,
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dépouillé du sacerdoce. Nous avons aussi écrit au duc de
Bavidre de nous I'envoyer, afin de I’examiner nous-
mémes, et le juger suivant les canons. »

Voild tout ce que nous fournit I'histoire du temps sur
ce fait de Virgile, et il ne faut qu'un peu d’attention pou
se convaincre que Virgile ne fut jamais déclaré héré-
tique, quoiqu’on le dise tous les jours si hardiment. 11 est
aisé de reconnaitre que le pape Zacharie ne parle point
d’hérésie, mais seulement de suspense et de dégradation.
Cette peine méme, el cest cela qui mérite le plus d’at~
tention, ceife peine n’est que comminatoire, et il n’y
eul jamais de déclaration. Le pape ordonne 3 saint Bo-
niface de s’informer exactement de la mauvaise doctrine
qu’on atiribuaif & Virgile, et de le punir s’ en est con-
vaineu. Il lui marque méme qu’il écrit & Odilon, duc de
Bavidre, d’envoyer Virgile & Rome pour y &tre examiné
avec soin, et y éire condamnsé, si on le irouve coupable
de quelque erreur: si erroneus fuerit inventus. Il est
constant par la suite de I'histoire, que Virgile n’alla point
3 Bome ponr se justifier: on ne {rouve pas méme que
saint Boniface I'ait examiné juridiquement, et ait ponssé
plus loin cette affaire. Cela fait juger qu’il avait mandé
au pape Zacharie ce que des gens mal informés et peut~
&ire encore plus mal intentionnés lui avaient dit de la
doctrine de Virgile, et que depuis en ayant fait une
recherche plus exacte, méme avant la réponse du pape
Zacharie, il avait trouvé que ce que disait Virgile était
fort raisonnable, et n’intéressait point la foi. Cela étant
ainsi, il faut conclure que 'Eglise, bien loin de trouver
mauvais qu’on assurdt en ce temps-1a qu’il y avait des An-
tipodes, avait approuvé ceux qui Je soutenaient avant
que Pexpérience nous en edl convaincus.
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Saint Boniface et Virgile vécurent depuis en fort bonne
intelligence, et saint Boniface se servit de Virgile pour
ses missions et ses fonctions apostoliques dans la Ba-
vidre; quoique Virgile restat toujours abbé du monas-
tére de Saint-Pierre de Salizbourg, dont on Iui avait
donné la conduite peu de temps aprds son arrivée en
Allemagne. Aprés la mort de saint Boniface (755), Vir-
gile continuant de s’employer au minisidre évangélique,
se fit connattre & la cour du roi Pepin, qui charmé de
sa piété autant que de son esprit et de son savoir, le re~
tint auprds de lui pr2s de deux ans, ef le laissa enfin re-
tfourner & sa mission. Mais, ce prince ne Youblia pas
pour cela, el vers Y'an 764 il le nomma & Pévéché de
Salizbonrg. La peine qu’on eut & engager Virgile & se
laisser sacrer est une honne marque de sa veriu. 1l gou-
verna saintement son évéché pendani seize ans, et se
irouva en 772 au concile de Dingolfing. Il mournt enfin,
comme il avait vécu, dans les iravaux aposioliques et
Pexercice des verius chréliennes, en 780, le 27 de no-
vembre: et c’est 3 ce jour-la, que sa féle est marquée
dans le Ménologe de 1’Ordre de Saint-Benoit.

On le regarde comme un des Apbdires de ’Allemagne:
Canisius a fait imprimer sa vie et ’histdire de ses mira-
cles (1) ; Pune et Paulre pitce se irouvent aussi dans la
seconde partie du troisidine sidcle de 'Ordre de Saini~
Benott, par D. Mabillon (2). Les miracles qui se faisaient

(V) Dans ses Lectiones antiguz, imprimées & Ingolstadt, an commence~
mentdu xvue sidcle, et dont J. Basnage publia une nouvelle édition en
4728, sous le titre de Thesaurus monumentorum ecclesiasticorum et histo-
ricorum, sive H. Canisii lectiones antigue, avec des préfaces historiques,
des remarques critiques et des notes sur chagque auteur. Anvers (Amster-
dam), in-fol., & vol. en 6 parties.

(2) L vrai titre de cet ouvrage est : Annales Ordinis sancti Benedicti.



UEVRQUE VIRGILE ET LES ANTIPODES. 278

i son tombeau obligdrent le pape Grégoire IX (xitr® sid-
cle) dele meitre an nombre des saints ; et nous pouvons
én passant remarquer ici que ce pontife n’eftt jamais
cahonisé Virgile, s'il avait été condamné comme héré-
tique par un de ses prédécesseurs, ou si mémie il avait ét6
soupgonné d’hérésie avec quelque apparence, et sans
s'8ire bien exaclement justifi¢ et purgé d’un tel soupgon.

Mais, dira-t-on, le pape Zacharie déclare dans sa lettre,
quil regarde comme une erreur condamnable le senti-
ment de ceux qui croyaient de son temps qu’il ¥ avait des
Aniipodes ; el 8’il n’a pas déclaré Virgile hérétique, c’est
peut-éire parce que Virgile s’est réiracié; c’est peut-ttre
aussi parce qu'il s’est irouvé aprés les informations ju-
ridiques, que Virgile n'était pas dans led sentiments
qu'on lui attribuait, et que le pape Zacharie aussi bien
fue saint Boniface regardaient en ce temps-la comme
héréliques.

Nous répondons 3 cela, que dans 1a leiire du pape Za-
charie il n’est point parlé d’Antipodes, mais seulement
d'un autre monde, d'autres hommes, d'un autre soleil et
d'une aqutre lune. Or les Antipodes sont dans le méme
monde que nous : ils sonl des hommes de méme espie2
que nous : ils ont le méme soleil et la méme lune que
nous. Cotte question est done toule différente de celle
des Anlipodes; et quelque persuadé qu’on soit mainte-
nant qu’il y a des Antipodes, on ne regarderait pes comme
bien orthodoxe un homme quis’aviserait de soutenirqu’il
y ades hommes dans un monde tout différent de celui-¢i;
tjue ces hommes ont leur soleil et leur lune particulidre;
tine ees hommes sont dans un autre état que nous; par

Cf. du méme D. Mabillon : Acta Sanctorum Ordinis sancti Benedicti in
szcula distributa.
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exemple, qu’ils ne viennent point d’Adam, et qu'ils n’ont
point eu de part & la Rédemption de Jésus-Christ.

Iin’est donc pas vrai que 'Eglise ait jamais déclaré hé-
rétiques ceux qui soutenatent qu’tl y avait des Antipodes;
puisque dans V'affaire de Virgile, qui est le seul fait qu’on
produit, il n’y eui jamais de déclaration d’hérésie, et il
ne fut jamais question d’Antipodes.

Mais nous disons plus, et nous préiendons montrer
que,quand mémel’Eglise aurait condamné en ce temps-1a
le sentiment de ceux qui soulenaient des Antipodes;
quand méme on aurail entendu des Antipodes ces ex-
pressions qu’on attribuait & Virgile, alii fomines sub
terrd, 'Eglise, cependant, n’aurail en cela rien décidé
conlre ce que la navigation nous a fait découvrir dans
ces derniers sitcles. Quelque paradoxe que cela paraisse,
— pour en convaincre fout homme de bon sens, nous
n'avons qu'd montrer quon avail en ce temps-1A une
idée du terme d’Antipodes bien différente de celle que
nous avons aujourd’hui, el que l'idée qu'on en avait
alors élail iré¢s-condamnable; au lieu qu’il n’y arien que
de trés-raisonnable et de trds-vrai dans 'idée que nous
en avons mainienant.

1l est évident que, sans se contredire, on peut con-
damner et recevoir le méme terme pris en différenis
sens. C'est ainsi que saini Athanase, qui a soutenu aves
tant de courage le {erme de consubstantiel consacré par
le concile de Nicée conire les Ariens, et regu par iout le
monde chrélien pour la vraie et seule marque de la ca-
tholicilé, justifie cependant la sage conduile des Peres
d’Antioche, qui avant le concile de Nicée avaient rejeté
ce méme lerme de consubstantiel, dont les novaleurs de
ce lemps-14 se servaient pour appuyer le dogme impie
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de Paul de Samosate. La raison de cedifférend vient du
différent sens qu’on donnaitd ce terme. Paul de Samo-
sale, en ne reconnaissant qu'une substance en Dieu, n’y
voulait aussi reconnaitre qu’une personne; au lieu gue
les Ariens laissant & Jésus-Christ le ‘terme de Fils de
Dieu, et les aubres expressions qu'on trouve dans les
saintes Keritures, ne voulaient pas eependdnt recon=
naitre qu’il fit de méme substance &t de méme nature
que son Pére.

C'est ainsi que I'Eglise condamne et approuve en
méme temps le lerme de libertd; puisqu’elle condamna
autrefois les Pélagiens, qui donuaient & I'homme une
liberié; laquelle, par elle-méme, et sans le secours dela
grice inlérieure, fai suffisante pour le justifier devant
Dieu, et lui faire mériter le ciel ; et la méme Kglise a
toujours approuvé, comme ¢lle approuve encore aujour-
d’hui, ceux qui donnent & Ihomme la liber(é néces-
saire pour consenlir ou pour résister & la grice inté-
rieure quile prévient et qui le porte an bien,

Enfin, on sait que nous commencons nolre profes-
sion de foi par reconnailre qu’il 'y a qu'un Dieu; rien
de plus constant et de plus avéré parminous. Mais, siun
Socinien, qui nous accuse de polythéisme, et se vante
d’dtre Unitaire, vient nous dire qwil ne peut reconiai-
tre quun Dieu ; comme nous savons qu'il abuse de cettc
expression poun combatire le mysidre de la Sainte-Tri-
nité, nous disons qu’il blasphéme, et qu’il n’est pas plus
chrétien qu’un Juif, ou qu'un Mahométan,

La raison de fout cela vient de ee gue, comme dit
saint Hilaire, si souventcité par le Maitre des Sentencesy
et par les théologiens de 'Ecole, I'hérésie ne consiste
pas précisément dans les termes dont on se sert, mais

16
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dans la significalion qu’on donne & ces fermes; et c’est
le sens du discours plutdi que le discours méme qui
rend un homme criminel en matitre de Foi (1).

Or c'est 14 ce qui esi arrivé au sujel des Antipodes,
comme nous prélendons le démontrer dans un instant.
Nous y trouverons l’occasion de justifier le sentiment
de saint Augustin sur celle matidre.

Pour éclaircir cela, reprenons les choses d’un peu plus
haut.

Depuis qu’ona fait le tour de la ferre, on est persuadé
qu’il y a des Aniipodes, et queces Antipodes sont hom-
mes lout comme nous, qu'ils sont comme nous des-
cendus d’Adam, qu’ils ont eu part comime nous i la
désobéissance de ce pere commun de fous les hommes,
el que par conséquent les lois, les promesses, les me-
naces des Livres divins les regardeni aussi bien que
nous. Mais avant la découverie du Nouveau-Monde, on
avail une tout autre idée, et on donnait un lout nutre

sens au terme d’Antipodes. Les mathémaliciens, il est
vral, avaient bien prouvé que la terre était ronde, ef
ils apporiaient la~dessus les mémes démonstralions
que nous apportons aujourd’hui. De 14 ils avaient con-
clu, comme nous concluons encore, que deYaulrecoléde
la ligne équinoxiale, il devait y avoir des terres; que
le pble qui étail inférieur & 1’égard de V’Europe, devait
éire élevé au-dessus de ces ierres, et qu'au coniraire
notre pble devait &tre inférieur et caché i leur égard ;
que toute la surface de la terre devait &tre parlagée en
cing zones ou bandes; que celle du milieu devait éire
Ia plus exposée aux rayons du soleil ; que les deux qui

(1) De intelligentia enim hwresis, non de scnipturd est; ei sensus,non
sermo, fit crimen. (De Trinitate, lih. U, cap. nL)
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élaient aux exirémités vers les pdles devaient &tre plus
froides; et qu’il y en avait une du cdté du midi aussi
tempérée que celle que nous habitons du cbté du sep~
lenirion; qu’enfin il devait y avoir au deld comme en
degd del’équateur,la méme inégalité desjoursetla méme
vicissitude des saisons, selon la diversité des climats.

Les mathématiques n'allaient pas plus loin, et en at-
tendant les lumidres qu’elles ne pouvaient recevoir.que
de Pexpérience, -elles laissaient le reste & deviner aux
physiciens. Ceux-ci, tonjoursfertiles en hypotheses et en
conjeciures, avaient ajouié plusieurs choses aux dé-
monsirations qu’ils avaient regues des mathématiciens,
Nous ne faisons que rapporter ici en peu de mots ce
gu’on {rouvera exposé dans un plus grand détail par
Strabon et Cléomede en gree, par Pline et Macrobe en
laiin; en un mot, par tous lesanciens autenrs gui ont en
occasion de parler & fond sur ces matidres.

Les physiciens, avan¢ant toujours dans leurs conjec-
lures, avaient conclu gue les peuples qui étaient dans
des quartiers ou parlies différentes de la terre, ne pou-
vaient avoir une origine commune, et ¢’est ainsi que
Cicéron, dans le Songe de Scipion, en parlant des deux
zones, qu'il regarde comme seules habitables, fait dire
aScipion que ceux qui babitent la zone australe iem-
pérée, soni d’une espice toule différente de la nodtre, et
n'ont rien de commun avec nous (1).

Cette dernitre conclusion n'avait rien qui révoltat les
paiens. I} est certain que, parmi eux, les uns croyaient
que le monde n’avait jamais commencé, et dansles dif-
férents sysidmes que les auires avaient inventés surle

(1) Duo sunt habitabiles, quorum anstralis ille, in quo qui insistunt ad-
versa vobis urgent vestigia, nihil ad vestrum genus.
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commencement du monde, et la propagation du genre
humain, ils ne s'étaient jamais avisés de recourir a la
créaiion, qu'ils regardaient méme comme impossible.
Ils croyaient assez communément que le hasard, ou si
Yon veut, la providence des dieux,avaif fait natire dela
terre, et comme dispersé en différents pays quelques
hommes, dont les auires étaient ensuite descendus. On
sait les fables que les Bgypliens débitaient sur leur ori-
gine. On connait la tradition des Arcadiens, qui préten-
daient que leurs ancéires avaient paru au monde avant
la lune; et plusienrs peuples, en particulier les Athé-
niens, faisaient gloire de ne devoir leur premidre origine
qu'a la terre qu’ils habitaient, et de pouvoir regarder
leur chre patrie, comme leur mére et leur nourrice (1),
Il n’était done pas élonnant quetous ceux quicroyaient
qu’il y avait des Antipodes, soutinssent en méme iemps
que ces Antipodes étaient des hommes d’une auire es-
pioe, et qui avaient une origine différente de la nbire,
Tout cela s’aceordait parfailement bien avec la théolo-
gie paienne ; mais, les chrétiens oni toujours regardé
comme un article fondamental de leur croyance, ce que
les livres sacrés nous apprerinent de la création du ciel
et de la terre : « Au commencement Dieu créa le cielet
la terre (2), » et de la création du premier homme,ducquel
tous les autres hommes sont depuis descendus, « Diena
fait naflre d’un seul toule la race des hommes, et il leur
a donné pour demeure Loute I'étendue de la terre (1). »
Ainsi quandles philosophes paiens parlaientaux chré-
(1) Voyez Isocrate, vers le commencement de son Panédgyrigue.
@) In frincipio creavit Deus ceelum et teram. (Genése, Lib. I, cap. 1,
verset 1.

(3) Fecitque ex uuo omne genus hominum inhabitare super universam
faciem terre. (Acta Apostolorum, cap. xvir, verset 26.)
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tiens, des Antipodes selon les idées qu’ils en avaient, les
uns, comme Laciance, prenaientle partide nierjusquaux
principes el aux démonsirations que les mathématiques
avaient fournis 13-dessus, et auxquels les physiciens
avaienl ajouié lems hypothéses (1). D’aulres, plus pru-
denls et plus éclairés, en avouant, ou du moins sans re-
jeter ouvertement ce que les mathématiques avaient pu
démontrer sur la figure de la terre, s’arrétaient & révo~
quer en doutle les conjeclures que les physiciens avaient
ajoulées aux démonstrations malhématiques.

Cest le parti que prit fort sagemeni saict Augustin,
dans le sixidme livre de la Cité de Dieu. Il s’6tait pro-
posé la question, s’il y avait jamais eu des hommes tels
que V'histoire profane les représentail, par exemple, des
nalions entidres de cyclopes, qui n’eussent qu'un il au
milieu du front; des géanis d’'une stature prodigieuse,
des pygmées dontla hauteur ne fat que d'une coudée, ete.;
et sans entrer dans le détail de tout ce queles hlstomens
en gvaient dil, il répond en général que peul-ire tout
¢e qu'on raconie de merveilleux ef d’exiraordinaire dans
¢e genre n’esl pas vrai; que, supposé que cela, soit vrai,
peui-&tre ce ne sont pas des hommes; mais qu’enfin si ce
sont de véritables hommes auxquels on puisse appliquer
la définition ordinaire de I'homme, il faut qu’ils des-
cendent, comme tous les autres, du premier pare de
Lous les hommes (2).

Saint Augustin vient aprés cela & examiner si la par-
iie de la terre, qui esi an-dessous de nous, et qui est dir

(1) Institut., lib, T, cap, xxrv,

(2) Ut istam questionem ypedetentim cauteque concludam : aut illa,
quee talia de quibusdam gentibvs scripta sunt, omnino nulla sunt; aut
si sunt, homines non suwai; aut ex Adam snnt si homines sunt. (Cap.

v, in fin.)
16.
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reciement opposée & celle que nous halilons, est habitée
par des Antipodes. Il esthon de faire atlention anx lermes
dans lesquels i propose la quesiion : An inferiorem pur-
tem terre que nostra habitation contraria est, Antipudas
habere credendum sit? Ce tilre seul marque bien netle~
ment ce que saint Augustin pensaii. I} ne doutait pas que
la terre foit ronde, el qu'une pariie de cetie terrve fiii en
dessous de la partie que nous habitons, inferiorem terre
partem. 11 savail bien que l'mne élail diaméiralement
opposée a Yautre: gquee nostre habitetiont contraria est,
Il savait hien tout cela: il le suppose et ne fail aucune
difficulté 1a-dessus. I demande senlement si celte partie
de la terre, qu'il reconnail éire au-dessous de nous, et
diaméiralcment opposée  celle que nous habitons, est
effectivement habiide par des Antipodes ; s'il faut croire
toul cequelesphilosophes disaientla-dessus., C'est1atoute
la question. Et lorsqu'il traite de fables ce qu’on disaii des
Antipodes, il n’y a qu’a suivre sa pensée, pour se per-
suader qu’il ne dit rien que de fort judicieux. Il remarque
premitrement que ceux qui assuraient que ceiie partie
de la terre étail effeciivement habitée par des Antipodes,
¢laient obligés d’avouer qu’ils n’avaient augune histoire
qui leur el appris un fait tel que celui-1a, et qu’ils n’en
raisonnaient que par conjeclure el comme en devi-
nant (1); que leurs conjectures élaient appuyées sur lasi-
tuation dela terre, qui se trouve suspendue au milicu da
ciel, c’esl-d-dire pariout égalemeni éloignée de la sur-
face du ciel, et par conséquent 3 'endroit le plus bas du
monde; que de 13 ils liraient celle conséquence, qu’il
fallait que la pariie de la terre qui est au-dessous de nous,

(1) Neque hoe ulla listorica cognitione didicisse se affirmant, sed
quasi ratiocinando conjectant. (Cap. 1x.)
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fot actuellement habitée par des hommes aussi bien que
celle que noys habitons (). ]

Saint Auguslin répond & cela que, dans ce raisonne-
ment, il fallait faire une grande différence entre les prin-
cipes el les conséquences, qu'on ne tirait de ces principes
que par conjeclures ; que la vérité des principes n'empé-
chail poini qu’on ne doutat des conjectures, qui n’élaient
pas bien liées avec ces principes; par exemple, qu'on
pouvait fort bien reconnastre que la ierre ftait ronde,
sans &tre obligh d’avouer (non tamen esse consequens),
qu'elle fil également habitée de tous cdtésque la terre
méme étant Tonde, il pourrait se faire que la partie de
la terre ol Y'on plagait les Antipodes, était toute couverte
d’ean, et n’était qu'une grande mer ; que quand mémela
mer s’élant retirée, la ferre serait 14, comme ici, propre
a I'habitation des hommes, il ne s’ensuivrait pas pour
celaqu’elle fut effectivement hahitée ; que dedire, comme
le disaienl en ce temps-1A les philusophes, que cette pap-
tie de la terre fat effectivement habitée par des Anti-
podes, tels qu'ils se les figuraient, et qui ne descendissent
point d’Adim, ce serait donner un démenti i I'Ecriture
Sainte, qui méritait bjen notre créance dans le récit
qu'elle faisait des choses passées, puisque nous avions
devant nos yeux I'nccomplissement de ses prophéties, et
des événements qu'elle nous avait annoncés avant qu'ils
arrivasseni; que cette Ecrilure nous obligeait de croire
qu’il ne pouvail y avoir sur la {erre aucun homme qui
ne fit venu d’Adam, £t que ceux mémes qui souienaient

(1) Eo quod intra convexa celi terra suspensa sit, eumdemque Jocum
mundus habeat, et infimum, et medium: et ex hoc opinantur alteram
terre partem, que infra est, habitatione hominum carere non posse.
(1bid.)
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le systéme des Antipodes, étaient les premiers & recon-
naitre quil serait ridicule de dire que des hommes au-
raient passé de noire terre dans celle des Antipodes, en
faisant le trajet de ce vaste océan, qui séparait notre terre
L’avec la leur; que, puisqu’on avouail qu’il ne pourrait
Y avoir d’Antipodes qui ne fussent venus d’Adam, il fal-
lait avouer aussi qu'il n’y avait point d’hommes qui
nous fussent Antipodes,

C’estl3, cenous semble,lesentimentde saint Augustin,
et nous n’avons rapporié plus an long toute la suite de
son discours, que pour faire voir quel élait le raisonne-
ment de ¢e grand docieur, et en méme temps quelle était
Pidée de son sidcle sur les Antipodes. Tout se réduit &
ce raisonnement tr&s-court el trés-sensible : les philoso-
phes qui ne parlent de Pexistence des Anlipodes que par
conjectures, prélendent que ces Antipodes ne peuvent
ére enfants d’Adam : or, 1a Sainte Ecriture nous apprend
que tous les hommes sont venus d’Adam. Il n’est done
pas possible d’accorder ce que I'Ecriture Sainte nous ap-
prend, avec les conjectures des philosophes sur les An-
tipodes : il faut donc regarder ces conjectures comme des
fables, et n’y ajouter aucune foi. Quod vero et Antipodas
esse fabulantur,.. nulla ratione eredendum est (1).

Il parait encore, par toute la suite du raisonnement de
saint Augustin, que, quelque raisonnable que fit son
doute sur tout ce qu'on racontait des cyclopes, des pyg-
mées et des auires fictions des posies ou de quelques
historiens romains, il était prat & les reconnaitre pour des
hommes véritables, pourvu qu’on voeuldi avouer qu’ils
descendaient tous d’Adam. On voit aussi qu’il 6tait dans

(1) Cep. .
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la méme disposition & V'égard des Antipodes, ef qu'il
D’ettt fait ancuns difficulté de reconnaitre que cette par-
tie de la terre, qui nous est directement opposée, était
effectivement habiiée; siles philosophes eussent pu
gjouter 3 leurs conjeclures, que ces Antipodes étaient
venusd’Adam somme les aulres hommes, et que lazone
lorride p’avait pas loujours éi¢ impraticable.

Tout ceci nous raméne naturellement au pape Za-
charie,

Il est certain que de son temps on n’avait fait aucune
nouvelle découverte sur les Anlipodes, et qu’onétaif en-
core, en ce temps-13, dans les mémes idées quedu temps
de saint Augustin, ¢’esi-&-dire que, dans le milieu du
viue sidcle de VEglise, on pensait 13-dessus tout comme
on faisait & la fin du 1v¢ et au commencement du v¢.0On
reconnaissaitvolonlierscequelesmathématiques avaient
démoniré; mais on altendait le témoignage de Fexpé-
rience el de I’histoire, pour se rendre aux conjectures
desphysiciens, Ontraitait méme cesconjectures de fables
et d’erreurs, lorsque, de la manidre dont les physiciens
les proposaient, elles se frouvaient contraires aux arti-
cles de notre foi.

Ainsi, quand méme Virgile aurait ditsimplement qu’il
y avait des Antipodes; quand méme le pape Zacharie
Yaurait unignement condamné pour cela (nous avons
montré que I'un et Vautre de ces faits est faux), mais
quand ils seraient tous deux vrais, la censure du pape,
bien loin d'8tre ridicule, aurait €16 légitime, et irds-
exacle, et trés-judicieuse. Jusqu’ ce qu'un homme s’ex-
plique bien nettement, et qu’il déclare qu’en se servant
de certains termes, il ne prétend pas dire ce que ces
termes signifient partout ailleurs, les juges ecclésias-
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tiques, et méme les séculiers,ont droit desupposer qu’il
atfache & ces expressions le sens quelles ont dans le
langage ordinaire de tous les hommes. Par conséquent,
le pape Zacharie aurait eu droit de croire que Virgile,
en soutenant qu'il y avait des Antipodes, soutenait qu’il
Y avait des hommes qui ne venaient pas d’Adam, qui
n'avaient pas le péché originel,qui n’avaient pas de part
ala mort de Jésus-Christ, qui n’étaient pas appelés &
PEvangile, el ce sentiment aurait é16 assurément {rés~
condamnable en ce temps-1, commeil le serait encore
anjourd’hui.

Nous croyons avoir hien prouvé deux choses: la pre-
midre est que le pape Zacharie n’a jamais déclaré Vir-
gile hérétique, pour avoirdit qu'il yavaitdes Antipodes;
la seconde est que, quand bien méme le pape Zacharie,
dans le vire sidcle, aurait condamné le sentiment de
ceux qui soutenaient le syst®me des Antipodes, onn’au-
rait point droit de parler aujourd’hui 13-dessus comme
Ton fait, et de fourner en plaisanterie une condamna-
tion qui et 6t6 irds-sage, et méme irds-nécessaire par
rapport aux idées de ce lemps-ia (1).

(1} Voir, sur la curieuse question qui fait Pobjet de eet article, les Mé-

moires de Trévoux, 1737, aolt, p. 1445-1466, pour de plus amples dé-
tails,
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cordonnier. Treizi¢me édition. 1 vol. in-1i8. { fr.

, 1ES PHILOSOPRES CONVERTIS
Iitude de mosurs au xixe sidcle. 1 fort vol. in-12. 3 fr.

,Cet ouvrage est éerit avee 1o méme verve eatralnante que les Leftres sur lu vie
@ng nomme Jisos; il asa place marquée dans tontes jes bibliothéques.

BIBLIOTHEQUE USUELLE DES VILLES
ET DES CAMPAGNES

PAR GILLET-DAMITTE

Amendements et engrais ou I'art de fertiliser les terres. Co volume
fournit, en sub , Venseig t agricole actuellement donné par la
science, sar les moyens les plus sirs etles plus économiques d’ameliorer
le sol de maniére A en obienir des produils avanlagenx. § vol. in-12. 50c.

Art des feux d’artifice ou pyrotechnie. Ce volume, accompagné d'une
{vlnnche explicative, expose avec méthode ¢t 4 Ia portée de tout lo monde
a2 manidre de faire soi-méme, 2 bon marehs, toutes les pitces qui entrent
dans Ia composition d’un feu d'artifice. 4 vol. in-12, avec planche. 55 ¢,

Petit maunel de la bonne cuisine économique et simplitice. Reédige
@’aprés les notes fonrnies a Yauteur par un amateur de bon goit, sous le
conirdle de plusienrs dames capables dans 1'administration d'une maison ;
il offre & tontes les bommes ménagéres aussi bien qu'aux fidéles servantes,
les moyens de préparer économiquement tous Ies aliments; malgré le cadre
resserre de ce volume, I'auteur a pn rénssir 4 embrasser toutes les parlies
essentielles de I'art culinaire et 2 douner 240 receites diverses aussi sim-
ples que facile & exécuter. 1 vol. in-12, 50 o.
Le suecés de ce petit volume a &3 prodigienx : nn de nos abonnés nous derivait il

¥ @ pen de jours : votrs bonne cuisine résout uu probléme en apparence insoinbie,

aire une cnisine sucenlente et saive & peu de frais,

Hysiéne de la tabie on propriétés des aliments par rapport & I'économio
domaestique ot 4 Ia santé. 4 vol. in-12. 30 e.

Petit manuel d'économie domestique. In-12. 50 e.

La collection des cing volumes parus de la Billiothique

usuelle sera expédide franco de port & lous ceur qui nous
enverront 1 fr. 50 c.

MUSIQUE
LE BRAVE A TROIS POILS, paroles de Jean LOYSEAU, musique de G. DEL-
SARTE. 20 c.
LE POLTRON, paroles de Jean LOYSEAU, nusique de G. DELSARTE. 20 c.

M. CONJUNGD, paroles de Jean LovsEAu, musique de G, DELSARTE, <0 c.
LA CLEF DU CIEL, paroles de Jean Lovseav, wwmsique de M. le vicom!s de
KERSOLLON. A ¢
PATER NOSTER, paroles de Jean LoisEac, musique de M. le vicomto de Krn.
SOLLON, 2 e.
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