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A NOS AMIS

“ La CurviQUE DU LIBERALISME ” enire dans sa lroisieme année.

Accueillie & sa navssance pur un sentiment yénéral d'antipathie, qu’erpli-
quait trop aisément lo mentalité commune & la plupart des calholiques de
France contre lagquelle son Hire seul annongait une si franche réaction, elle
s'est développée pew & peu, elle a conquis sa pluce et groupé un public en rani-
mant les élincelles du fou caché ici ef li sous la cendre, contrairement auz espé-
rances d'un grand nombre, auwx horoscopes des mavvaises fies qui s'efforcatent
d'écarler fout le monde de son berceau eof soufflaient de fous cilés le mauvais
air aulour d’elle.

Sa vie jusqu'ict trés courle w'a cependant pas élé sans auvres, ni son nction
sans résultat,

Le premier mérile qu'elle espére se voir rendre par ses lecleurs, ¢’est & avoir
ezaclement rempls son programme. S'ils comparent les fails aux promesses, ils
reconnaiiront sans dovle que cetle petile revue élasl née d’une pensée frés clasre
el d’un dessein nettement congu. Elle disait & son apparition :

« Celle Revue sera une awuyre de vulgarisaiion, destinée & fenir Uopinion en
« garde contre un genve d'erreurs d'autunt plus redoutables qu'elles se dissi-
« mulent facilement, et que, le plus sowvent, elles sont propagées par des, hom-
« mes de bonne foi, chez qus elles s'allient parfois avec un zéle lrés pur.

« Cotte Revue est fondée pour signaler les manifesiafions, les tendances, la
« tactique de cet esprit d’errewr, ef pour lewr oppuser les wiais priuncipes que
« dotvent guider les catholiques, soit dans la défense de leurs libertes ef Uexercice
« de leurs devoirs civiques, soit encore o Végard des projels, aujourd hus si
« nombreuz, de réforme sociale.

« Les articles de lo Revue se renfermoeront dans le domaine drs faits. Cesl
« dire que fout procés de lendances sera soigneusement évitd. On aura pour
« principe de ne rien affirmer que de vras el de ceriain, de ne rien avancer
« qu'on ne prouve, de conserver les ménagements convenables envers les person-
« nes et le respect absolu de leurs inlentions, tout en s'opposant franchement &
« leurs idées, 8'il parail nécessaire. Mnis, les intéréts de la divine Vérité pri-
« mant lous les aulres, nous userons, sous ces réserves, du droit de les soutenir
« librement, selon notre conscience et nos forcss, quand ils nous sembleront
« négligés ow obscurcis, en soumeltant loujours nes jugements ¢ celus de la
« Sainte Eylise ».

1l Sagissait donc d'emlreprendre, sans appui, avec toutes les circonsiances
exlérieures conlre soi, une campagne en apparvence condamnée d'avance ¢ Uin-
succes, ayant pour but de riveiller le vieux sens frangnis, fait de logique, de
drotlure et d’honneur, tel qu'une foi séculaire U'avait nourri et surélevé, en mar-
chant & Uencontre de cel espril de libéralisme dont les effrayants progrés deputs
trente ans avaient détruit loute sa vigueur en couvrant les pires faibiesses du
nom de sagesse concilianie, en aulorisunt sur lous les ferrains Pamalyame de
Perrewr avec la vértté, sous le prélexte d’assurer Uunion ef de Uoblentr plus

large.
Qritique du libéralisme, — 15 Cctobre. 1
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Les déristons les plus solennelles de nolre grand el awdmirable Pape, S. S.
Pie X, ont magnifiquement sanctionné celle ligne de conduile. Noire revue
n'awratt pu ambitionner wun plus beaw titre (*honnewr que de s'éfve (rouvée par
avance en comyplet accord avee elles.

Un instant, au lendemain de la leltre pontificale sur le Sillon qui franchait
souverainement les questions d'ordre social et polifique, comme I Encycliqus
Pascendi avaif prononcé sur les questions d'ordre reliyienz, nous nous sommes
demandé il ne fallait pas considérer notre role comme fini.

Apres la sentence supréme, la discussion pourrait-elle rencilre ? A continuer
de poursuivre sans merci les manifeslations plus faibles des errewrs condam-
nées, ne s'exposerait-on pas au reproche d'animosilé, & donner une appurence
encore plus plausible que par le passé & celui de pariti pris et d’esprit de divi-
ston ? dssurément, de méme que I’ Encycliqus Pascendi « ew pour résullat de
rendre les modernistes beaicoup plus circonspects, la Letire sur le Sillon metlra
un frewn puissant qux déclamations du démocralisme cotholique et de certains
oratewrs ou écrivains sociaur, Mais I Encyclique n'a point fué 'espril moder-
nisle. Il ost bien & crovre que celle sur le Sillon, loin de clore effectivement wne
ére d'erreurs sociales ef polifiques, Tnaugure au conlraire une lutle qui sera
longue, muis 0% mous serons désormars guidés par les chefs méme de U Eglise.
Serait-ce Ulheure pour nous de rentrer sous la tente? La voix du Vicaire de
Jésus-Christ vient de refentir fout récemmend encore povr animer ses soldals &
It guerre rontre Paction persistanie, quoigue plus dissimulée, de ce modernisme
quon s'étatt plu & declarer écrasé des la premidre heurs. Qi'en sera-i-il demain
pour le fauz esprit social ol démorratique dont le Sillon coneréfisait les idées ?

Quant & une popularilé compromise, pas un seul numéro de celle revue n'au-
ravt parwu, si nous en avions eu le souct.

C'est simplement une nouvelle phase qui s’ouvre.

Nous y entrons avec le méme dévouement au Saini-Siege el ¢ U Eylise, résolus
& y apporier le méme amour de la justice envers lous comme de la wvérité,
resignés aux mémes contradictions. Comment se flatler d’accomplir wne telle
larhe sans heurier les préjuyés wulgaires, saus paraitre inlransigeant auz
esprits habitués & ménager Uerreur, audacieuxr aux [imorés, smprudent auz
habiles, ef suspec! & ceur qui ne congrivent pas qu'on puisse se compromelire
porr lo cuvse de Diew sans arriére-pensés peyrsonnelle 2

Les résultals acquis jusqu'ict malgré la faiblesse des moyens lémoignent de lo
confiance qu'il faul avoir dans la force de la vériié.

Ces résulials, il s'agit de les élendre. Novs faisons appel & tous nos amis
pour la diffusion de la vevue. Beavcoup d'enlve euw ne pourraient lui apporier
un grand concours malériel. Aais il est une chose que tous peuvent faire el qui
suffirast pour doubler, ef au deld, noire action. Nous ln lewr demandons avec
confiance. Quechacun d'eux prenne & ceur, au débul de cetle novvelle annde, de
procurer un nouvel abonné ¢ ** La Critique du Libéralisme ™. Ce sera parti-
etper frés efficncenent & Peevvre que nouws avons enlreprise ef donner @ nos
efforts un preciewr sfimulont. T,a REDACTION



AUTOUR DES ACTES RECENTS
DU SAINT-SIEGE.

Ami lecteur, je vous propose une cxcursion i travers l'actualité
religieuse. Ce sera une promenade sans itinéraire sinon sans but
délerminé. Si vous voulez me suivre, nous la ferons cn gens ayant
un peu de loisir et qui ne s’interdisent pas de s'arréter ici on la,
de s’écarter un peu de la route, sclon l'intérét quils prennent aux di-
vers points de vue. Ainsi, chemin faisant, nous aurons recueilli un
certain nombre de fails curieux qui, sans avoir parfois d’'autre lien
entre eux quc celui de cette commune actualilé, contribucront tous,
chacun pour leur parl, & dégager la conclusion qui sera notre icrme.

Le premier sentier qui s’offre & nous s’cngage dans les commentaires
sur la Lettre Pontificale condamnant le Sillon.

Voici d'abord, & ce propos, la lettre intéressante qu'un prétire trés
distingué, dont le nom de Chiaramonti ne découvre point la person-
nalité, m'a écrite a propos dun billet de Junius dans "ffcho e Paris.

Je lis assez réguligremenl les piquants bhillels de Junius, b 'y trouve m-
térél el profit, Leur aulenr a souvent des vies originades, ¢b il les cxprime dans
une langue harmonicuse, qui décéle I'homme de bonne compagnie. 1l suil son
monde, i} parle pour le monde, peat-élre csl-il un pen lrop désireux de plaire
ce « monde », dont I'Evangile nous engage a nous ddéfier... Je ke soupgmne d'élre
un viewx libéral, ou pluidt.. j'en suis sir, si je garde hien nel le souvenir
d'une conversation que nous eiimes ensemble & 1lome, assis sur le méme sofa, il
v a quelques anndes el dont sa surdilé diplomalique favorisa les caricux sous-
enlendus.

Or, I'tomme de haule distinclion el de grand bon sens qui abrite sa person-
nalité bien connuc sous le pseudonyme de Junius, témoigna dans I'Hcho de
Paris, du 24 septembre, d'unc tendresse de coeur trés touchante pour M. San-
gnier et les anciens adhérents. « Fronts inclinés ot Ames acguicscantes.. »
Les réflexions que celui-ci lui inspire me fonl un peu l'cifet de I'arme célébre et
un peu vulgaire de feu M. Prand'hromme, et jo regretlerais de voir mon Junius
fos faire entrer dans sa panoplie, jusqu’ici micux composée.

Lisez pluidt :

— « Alors gque chacun se croit le droit d'épilogucr sur la condamnalion dn
Sillon, les intéressés se taisent.. » — Ils ne se sont pas toujours tu, hélas! Ce
qui m’a surtout frappé, je l'avoue, c'est aprés I'expression frop signilicative de
sympathies compromettantes de la part de toutes les Nouvelles, Action, Temps,
Jowrnal de Genéve, Eglise libre, Revuc aodernisic inlernciionale, et aulres
feuilles de méme valeur doclrinale, la frés charilable réserve de fous ceux qui
auraien! eu le droit de se r¢jouir de voir eaflin leurs efforts légilimés ‘par la
confirmation pontificale de leurs idées. De ce coté, on n'a donc guére « épi-
logué », Cette modération est d'antant plus digne d'éloges que les occasions
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d'en sortir n'ont pas manqué. Nous avons en clfel cu Ja surprise de constafer
que certaines letires de prélals trop connus pour les amis du défunt Sillon,
Jaissaient dans I'ombre la plus volontaire les hauts enseignements de la lettre
de Notre Saint-Pére, pour répéler avec une insislance quon peub récllement
taxer de trahison en l'espéce, « lradutiore, tradittore », les éloges bien-
veillants par lesquels Pie X avait voulu adoucir la nécessité d'une condamna-
tion si longtemps attendue et provoquée.

Je cherche en vain dans plusieurs de ces documenls, auxquels je me référe,

la plus vague allusion & cos expressions de la censure aposlolique: « Causes
séduisanles mais funesies » ... « inliltrations libérales et protestanles »
« nous avons eu la douleur de voir les avis et les reproches glisser sur leurs
idmes fuyantes » ... « voie aussi fausse que dangereuse » ... « le Sillon séme
la division (dans I'Eglise)... dont il compromet les intéréts » ... « un Christ
défigure et diminué » ... « Ils vont an rebours de la doctrine catholique, vers
an idéal condamné » ... « le Sillon fausse les nolions essentielles et fondamentales
qui réglent les rapports sociaux »... colc...

Loin de Ia, on loue les sillonnistes d'étre « fidéles au noble exemple » -de
lewr chef, on leur promet qu'ils sortiront plus grands et plus forts de cette
épreuve. Ils élaicnl donc « grands » et « forls », et le Souverain Pontife, leur
imposc une « épreuve » imméritée? M. Junius fera an Saint Pére la charité
de ne pas « discuter lo bien ou le mal fondé d'un arrét » ...qui semble
ne gunére lui agréer, du ton dont il en parle.

L’dmi du Clergé, dont la partialité envers le Sillon a si fort étonné tous les
fidtles de cette revue ecclésiastique & tant de poinis excellente, se décide &
publier dans son no du 22 septembre la lettre pontificale sur le Sillon, ar mi-
liew de divers autres actes du Saint-Siége. Il consacre deux pages de com-
mentaire au décret sur V'dge de la premiére communion. Il ne trouve pas d’autre
remarque 4 ajouter 4 un document si instructif pour lui & tant d'égards que
la phrase suivante : « Tous les calholiques se sont réjouis en voyant I'em-
pressement de M. Marc Sangnicr et des groupes sillonnistes, 4 obéir au Saint-
DPére, dont, une fois de plus, la parole souveraine a mis fin 4 des contro-
verses dangercuses, et ramené la paix entre des fréres divisés. » Ainsi, ceux
dont le Saint Pére a ratifié solennellement les vues si sages et les combats si
pénibles, élaienl les auteurs de controverses dangereuses, ef, grice & l'empresse-
ment de M. Sangnier, la paix troublée par les mauvaises tdtes va pouvoir réguer
de nouveau. Brave cceur! 'Espérons que le successeur du digne Mgr Perrot com-
prendra qu'on est en droit d’attendre un commentaire plus sérieux et plus res-
pectueux de la parole du Saint-Pére dans un de ses prochains numéros.

Soyons francs,- et reconnaissons que le condamnation du modernisme social,
si ardemment espérée des esprits sages et des plus fidéles enfants de I'Eglise.
est un grand et redoutable coup qui n'a pas frappé sculement M. Sangnier et les
organisations qu'il avait créées, mais certaines personnalilés libérales qui se
sont compromises dans toontes les errcurs des vingt derniéres années et que
nous relrouvons dans les rangs des américanistes, des Loysistes, des modernistes
des soumissionnistes, Loujours aussi témeéraires el lonjours aussi compromettanles
pour la paix de 1'Eglise.

En face de ces hommes, soutenus parfois par I'auntorité aunguste des dignités
dont ils sont revétus, par la fortune de certains nabahs libéranux, par une¢ presse
largement réiribuée, ou par des appuis politiques variés, nous reclrouvons lc
méme petit bataillon de lutteurs indomptables que Junius appelle élégamment
« cerigins débaucheurs de conscicnces » donl la soumission de M. Sangnier « a
trompé les espérances ». (Ils ont débhauché Charbonnel, Dabry, Murri, Houtin,
Tyrrell, etc) Ou dunc réellemeni ai-je ln des expressions analogues?... Elait-
ce dans un document venu &'Albi, oh bien de Rouen et relatif au Sillon, od
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I'on sc portait garanl de son orthodoxie? Je ne veux pas chercher 3 me le
rappeler lrop clairement, j'aurais 1'air ,comme dit aillenrs Junius, « d'appuyer
trop sur la chanlerelle ».

J'aime mienx appurler ma sympathique adhésion & ces roflexions plus heurcu.
ses ou l'auleur du billet quotidien rend mn respecincux hommage a esprit de
décision et i la fermeté d'action de l'autorité supréme de I'Eglise :

« Je ne saurais demeurer indifiérent au ferme vouloir, ala nctteté souveraine
gui marquen! les actes 'de l'autorité religicuse, 4 celle facou de prendre ses res-
ponsabilités — comme disent nos parlementaires - - el d'accomplir jusqu'au hout
et d'une haleine ce qu'elle tiecnt pour son devoir. Voild quoi nous lire loin de
ce régime de capitulations, d'équivoques et de lachetés guotidiennes ot 'auiorité
civile, aux mains et au service d'un parti, acheve de s'clfriler et de tomber en
poussiére! Comment, d'ailleurs, en serait-il aulrement d'un pouvoir qui, pro-
duit instable de la mobilité parlemenlaire, ne pense et n'agit qu'en vue de pro-
ionger ce régne d'un momenl |

« Si bien que, pour peu que les choses conlinuent chez nous & aller du méme
frain, on peut préveir le moment oft, comme il v a guinze sidcles en face de
I'effondrement de la civilisation latine, I'Eglise, & qui le passé répond de Pavenir.
restera, de nouveau, scule dépositaire et gardienne du principe d'aulorite et de
gouvernement. N'est-ce pas, d'aulre part, un phénomeéne non moins significatif,
dans ce pays ot toule autorité esi bafouée, qu'elle soit gouverncmentale, patro-
nale, familiale, o personne ne veut obdir ni ne sait commander, que Ja son-
mission immédiate et unanime avec laguelle a été obéie Ia voix de ce pontife,
qui ne dispose pas d'un eendarme pour faire exécuter ses ordres? »

Pourquoi ces lignes sont-elles déparées par un rappel de la « vision fa-
tidique de ce qui advint du temps de Pie IX & U'infortuné Montalembert el aw catho-
licisme liléral, précurseur parlementaire de la démocratie catholique?...

L'auteur de la vie de dom ‘Guéranger a. mis sous les yeux du public plusicurs
des principales piéces du procés du Libéralisme. Quels qu'aient &té les mérites
anciens de Montalembhert, i1 est &vident gue le pauvre grand homme, mnort
prématurément, a néanmoins trop vécua pour sa gloire. Sa correspondance avec
Cornudet montrait déja les inconstances féminines de son caractére; ses rapports
avee le grand moine de Solesmes ont fini de fixer ses traits. L'histoire se
chargera de délerminer la part de responsabilité qu'il encournt dans les Tutles
[ratricides qui trooblérent I'Eglise & I'époguc du Concile, et dans la funeste
renaissance libérale qui s'épanouit depuis, sous les formes multiples du Moder-
nisme contemporain. Infortuné, oui, dans ce sens, si vous voulezl

EL, puisque Junius termine par un souvenir personnel du 4 aodl 1903, qu'il
me permette de préciser ce souvenir. Nous étions 4 coté 1'un de 'antre devant
Ja basiligne de Saint-Pierre, le dos briilé par un soleil de fen et, sur I'immen-
se place, dans le silence émouvant de la foule halelante, nous entendimes ensem-
ble 1a voix hien timbrée du Cardinal Macchi. « Nous avons un Pontfife... qui a
pris le nom de Pie... » Pio..., le cardinal dut s'interrompre, la foule muelte jus-
nue-la, avair complété la phrase sacramentelle et elle disait :« Pio none-decimo ».
Fio nono, Pie TX n'était pas oublié, on sentait qu'il revivait en Pje X. Les
masses simplistes avaient traduit plus succinctement enrore que le Camérier de
« Son Excellence », la pensée rassuranie qui nous combla de joie ot nous fait

chague jour bénir le Ciel avec reconnaissance.
C. CHIARAMONTI.

Celte lettre éveille des réflexions. On ne saurait conlesfer que ce
correspondanl dil une chose exacte, quand il parle de la modération
dont onl fail preuve en cette circonstance les adversaires du Sillon.
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I y a eu compléte unanimifé parmi les catholiques pour louer la sou-
mission de son chel ¢t de ses membres. Elle est assurémwont noble
et mériloire. Nous ne Ini enléverons rien en ajoutant qu'elle s’impo-
sail f'ailleurs avec une nécessilé irrésistible, car le jugement du Saint-
Siegr posail la queslion en termes qui ne laissaicnt plus de place
enire l'obéissance et la révolte. M. Sangnier et ses adhérents n’au-
raienl pu se dérober a4 ce devoir qu'en donnant un ignominieux dé-
menli & toutes leurs déclarations. Personne, parmi ses contradicteurs
ne leur a fait Yinjure de croire qu’ils en seraient capables. Et si quel-
quesquns ont ¢i¢ ‘'mal jugés a ce propos, ce n'est pas du coté des adver-
saires du Sillon quil les faut chercher.

Mais n'at-on pas excédé dans l'éloge? Surtout, quoique la penséc
méme d'unc comparaison soit ici offensante, a-t-on montré auntant
de souci de Ja dignilé du Saint-Siege et de respect empressé pour ses
décisions, (ue de zéle & « sauver la face » du Sillon, en ne retenant
que les {émoignages de bienveillance diétés par la charité paternelle
du Saini-Pére, el en évitant de rappeler ses censures, pour n'accorder
d’attention qu’a Tattitude soumise des Wélinguants? II y a méme la
comme une sorte de démenti donné aux plaintes «u Pape sur I'inutililé
des avertissements antérieurs. Peu s'en faudrait, en vérité, que celic
condamnation du Sillon nc tournit i sa glorification.

Cette revue l'a observé précédemment, Vacte pontifical exige antre
chose qu'une formalilé de soumission. II demande & de nombreux
catholigues, méme en dehors du Sillon, I'abandon de théories dont
leurs esprits se sont imbus jusqu'a saturation. Ce dépouillement esl-il
donc chosc si naturelle et facile qu'il s'accomplisse d'un simple geste?
On auvrait bien tort de croite que la parole pontificale ait la vertu de
supprimer du coup le mal. Mais si peu dec gens s'étaient inquiélés
de son étendue!

Il ett été plus sage, plus convenable aussi, d’observer et d'imiter
Iattitude duv Sainl-Siége. Celle-ci n'est pas sans marquer quelque
véserve dans l'accueil fait aux démonstrations d'obéissance qu’on s'est
plu & exalter. La Démocratie a publié un télégramme du cardinal
Merry del Val assurant que le Saint-Pére avait agréé les termes dans
lesquels le Comité pour I'Education civique avait assuré le Saint-
Pére de sa pleine soumission en se dissolvant. Mais ce fait méme
n'en souligne-t-il pas un autre, & savoir que la letlre publique de M.
Marc Sangnicr au Pape, bien plus importante, n’a pas obtenu le méme
honncur? M. Sangnicer a fait une autre démarche prés du Secrétaire
d’Etal, pour savoir s'il devait renoncer & son journal La Démocratie.
Mais, tandis que le fexte de sa demande a été publié intégralement,
il n’a fait connaitre qu'une partie de la réponse, laquelle d’ailleurs
témoigne des précautions priscs pour donner un acyuiescement. Il
est regretiable qu'on n'ait pas pu communiquer cette réponsc dans son
entier.
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Parmi les manifestations auxquelles la publication de la LeHre dn
Saint-Pére par les autorités épiscopales a donné lien, il en est une
dont la gravile et la pleine conformité avec les sentimenis du Pape
contrasle avee celles donl parle Chiaramronti. C'esl celle de Mgr Laliy
dans la Semnine religieuse d’Avignon. Nos lecteurs aimeront & relire
cette belle et forte page.

Voila le Sillon jugé ex calhedra el solenncllement condammé. Une grande il-
Iusion est dissipée; une ulopie funeste est mise en piéce : la conscicnce catho-
ligue se trouve soulagée, ¢t bien des esprils vont respirer dans la paix de la
vérité,

Plaise & Dieu qu'il newsoit pas trop tard pour d’aulres, et qu'un wmal irrépara-
ble ne soit pas consommé par cette étrange erreur, ol tant de senlimenis géné-
reux se¢ renconlraicnt avec lant d'idées fansses et de si lonches dessrins!

C'est unc singuliére siluation qui est souvent faite i I'Eglise en présence de
certains errements de ses propres enfants : si elle s¢ hite de les arréter, on crie
4 l'inlolérance ct & l'ahsolutisme; si clle patiente et les supporte quelque femps,
on s'aperenil un jour des ravages qu'il ont cansés, et on se prend A regretler
presque 82 trop grande longanimité. Quelle responsabilité pour ces novaleurs
brouillons et téméraires qui vienncnt ainsi Ia troubler et géner son aclion, on
jetant des esprits non prévenus en des pensées gui ne sont point ses pensées, en
des voies gui ne sont point ses voiesl!

Le mal que nous aura fait le modernisme, est incalculable. II n'a pas scu-
lement égaré ou empoisonné un grand nombre de croyants; il a aussi, en divi-
sant nos forces et en excitant parmi nous d'irritantes querelles, hrisé ce heau
mouvement qui naguére ramenait au catholicisme des ames d'dlite et des
penscurs de marque plus ou moins engagss dans l'indifférence ou le pur ratio-
nalisme. Nous en pleurons de douleur.

Le Sillonnisme a cansé un mal semblable dans les rangs des jeuncs et des
humbles, ol il avait d’abord suscité dos ardeurs ot des actes riches des plns
magnifiques promesses pour la régénération du pays. Un jour vint ou il dévia,
et il ne woulut jamais revenir dans le chemin ou le rappelaient éperdument les
voix de scs meilleurs amis. Que s'en estil suivi? Nos couvres de jeunesse ont
été divisées, ¢hranlées : les patronages, les cercles d'étndes, plus d'un genre
d’'association, ont connu les tristes effets du schisme; et au souffle de foi ot
de fraternité chrétienne qui les animait, s'est subs(ilué pen 4 peu un esprii de
subtil particularisme qui, en maints endroits, les a fournés & la témérité dans
la doctrine et & I'indépendance dans l'action. Le clergé lui-méme, on ses jeuncs
lévites, en avait subi plus d'une atteinte.

Telle est la faule, la trds grande faute dn Sillon : il a frappé ot compromis
en sa fleur un apostnlat de jeunesse qui faisait 12 joic et 1'espoir de I'Eglisc.

Sans doute, celui qui fut son chef, et qui était aussi son idole, §'cst soumis
en chrétien au jogement supréme qui 'a condamné. Nous l'en félicitans sans
réserve, ef nons prions Dien que sa roumission soit sans retour : 1] faat charita-
blement 'y aider. Mais le mal resle, et longtemps encore il se fera sentir parmi
nous; il y a des ruines, ¢f il ne sera point aisé de Ies réparer. NDes imes
Ggarées, lorsqu'clles sont aigriez et blesstes, se plfinnt prniblemeni & la vérits
et plus cncore A V'obdissance : 'histoire de 'erreur nous le fait trop appréhen-
der pour le Sillon.

Un sillonniste, que nous avions essayé de ramencer & la lumidre ot au devoir.
nous Gerivait, il n'y a pas bien longtemps : « La seule pensée que je pourrais
vous aflliger par mes idées, me perce le cceur; et cependant, s'il me fallait opler
je ne voudrais pas vous sacrifier mes iddées pour empdcher votre peine. » Cet
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état d'esprit que I'Eglise a si souvent rencontré depuis vingt siécles, étail peu
ou prou, jusqu'ici, celui des cing cent mille Sillonnistes (1) qui couvraient Ja
France dec leur organisation et de leurs ccuvres. Cédera-til & la parole si pé-
remploire et aux invitalions aussi paternelles que fermes de Pie X? Nous vou-
lons le croire, nous 'devons I'espérer : ils se soumctlront. Mais, méme si aucune
défection ne vient & se produire, que de temps auront perdu les catholiques dans
cette misérable aventure du Sillon! Que de forces gaspillées ou usées en de
vaines disputes! Et, surtout, ‘quels dommages pour leur union, & un moment ol
ils ont 4 lairc face & tant d'implacables ennemis! Les hommes que Dieu a
doués de talents exceptionnels pour étre utiles 2 lenrs fréres, comprendront-ils
la, nécessité de veiller sur lour verbe ot 'sur leurs gesles, lorsgu’ils se hasardent
en des pensées et en des ceuvres nouvelles? [t ne verront-ils pas que le plus
sir moyen de ne peini faire fansse route est de marcher toujours 4 la Jumiére
de cette Eglise, Mére et Maitresse des peuples, qui a inspiré toutes les eivili-
saltons modernes, ef qui a connu aussi tous les égaremenl(s du génie humain?

Caveant consules!... Les chefs de I'Eglise ont, plus que jamais, le devoir de le
leur rappeler..

Non, pour sincére que soit la volonté de M. Sangnicr et de leurs
amis dans la soumission, elle est impuissantc & effacer en un instant
le mal, et incapable de le raturer dion trait. Méme s’ils fiennent fran-
chenient compte des décisions pontificales, les fruits de leur perni-
cicuse influence demeureront. Le Sillon a faussé le jugement chez un
nonmkre considérable de jeuncs gens et cela est presque irrémédiable.
On a beaucoup vanté la piété et les vertus chrétiennes des sillon-
nisies, comme s'ils en étaient redevables au mouvement dans lequed
ils étaient entrés. Ceci est encore une erreur. II y a la dedans une sorte
de bluff. Cc qui est wvrai, ¢’est que Te Sillon s’est recruté en trés
grande partic parmi les meilleurs jeunes gens. Ceux-ci n'y ont pas
gagné. La plupart ont subi T'empreinte de Marc Sangnier. Un des
principaux reproches qu’il mérite est justement d’avoir stérilisé de
précieuses ressources, d’avoir dévoyé un grand nombre de jeunes
esprits dont il a facilement surexcité les élans généreux.

En regard de la Semaine religicuse d'Avignon, plagons la lettre
que Mgr Chapon, évéque de Nice, a faif insérer dans la sienne, fu
l'adresse des sillonnistes de son diocése.

Mes chers Enfants,

Jai recn la lettre par laquelle, fideles an nohle exemple que wous donne celui
qui ful votre fondateur et votre chef, vous m'exprimez votre soumission sans re-
iard et sans réserve, 'voire soumission filiale A I'Encyclique de Noire Saint-Pére
le Pape Pie X concernant le Sillon.

J'en suis grandement consolé sans en é&lre surpris, car je connais depuis
longtemps la purclé el la générosité de vos intenbions.

Ne croyez pas que le Saint-Pére en vous avertissant et en vous redressant, dans sa
paternelle sollicilude, vous détruise et vous amoindrisse. Vous sortirez au conlraire
de cctte éprewve plus grands et plus forts. parce que vous en sortirez plus humbles
et plus éclairés, prémunis a U avenir contre des erreurs et des illusions qui, en prévn-

1. I v a proballement une errear lypographique dans ce chilfre.
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lant dans vos esprils AURAIENT fait dévier un mouvement si plein d'espérances et
stérilise volre apostolat.

A la lumiere des cnseignements du Souverain Poniife, sous Ia direclion ct la
prolection de volre Evéque dont la bienveillance désormais sans réserve vous
est assurce, vous le reprendrez avec un nouvel élan. Sillonnisles celloliques,
vous ferez revivre, parmi nous, ces beaux jours ot, selon l'expression de Pie X :
« . .Le Sillon éleva parmi les classes ouvriéres l'étendard de Jésus-Christ. le
signe du salut pour les individus el les nalions, alimeniant son activité so-
ciale anx sources de la grice, imposant le respect de la religion anx milienx
les moins {avorabies, habiluant les ignorants et les impies & catendre parler de
Dieu, et souvent dans des conférences contradictuires, en fare d'un auditoire hos-
lile, surgissant, éveillé par une question on un sarcasme, pour crier hautement
sa foi. »

Cc sera la bénédiction féconde promise 3 l'obéissance et que j'implore sur
vous en vous redisanlt mon irés paternel d*vouement en N. S.

+ Henre, Evéque de Nice.

« Auraient » ou « gvaient »? D'un mot mis en sa place admirons
le pouvoir. Mais peui-tre doit-on simplement croire, qu'avec beau-
coup d’'aulres traditions, s'est perdue Ia legon de langue que Malherbe,
le premier, nous donna. Car, si Mgr Féviéque de Nice ne l'a pas
oubliée en écrivant cette lettre, il faut convenir gque Ile document
poniifical y change hien de sens. Ce n'est plus un jugement doctrinal
sur des errcurs ddament constatées, mais une lumiére projetée sur le
chemin pour les prévenir. La déviation du mouvement sillonniste ne
serail pas un fait accompli ¢t réprouvé, mais seulement une éventua-
lité conirc laquelle on le prémunit.

M. Marc Sangnier lui-méme a une maniére de présenter cet acte
qui concorde exactement avec cette interprétation fausse 4 force d'dtre
hénigne. Expliquant dans La Démocratie (14 seplembre 1910) que son
effort démocralique ne se i{rouve point brisé par sa soumission, il
écrit :

Que c'est donc mal comprendre I'esprit da calholicisme! L'enseignemen! dn
Pape met fin awxe plus irritantes querclles gui divisnient entre cux les catholiques,
et donl nous souffrions si particulierement; ¢l précise el rectifie certaines
conceptions qui étaient mnées, trop confusément, sans doule, dans inolre espril,
au milien méme dec l'action et parmi l'agitation de la bataille; ct en distingnant
plus nettement encore le terrain « de la politigue et de l'économie pure »
de celui de la morale et de la religion, tandis qu'il nous défend conire les
arreurs de docirine, il nous met micux & 'aise pour travailler, 4 'abri de toule
funcsle équivoque, au bien temporel de la Cile.

Ce sont Ia des atténuations qui défigurent la réalité. Nons I'avons
écrit dés le premicer jour, le vrai gage de la soumission consisie dans
la confession de Terreur. Il ne scrait pas besoin de trop presser le
sens des decrniéres lignes de ce passage pour y trouver une singu-
litre conclusion. M. Sangnier, ainsi que d'autres, plus aulorisés, pré-
sentent le document pontifical comme ayant pour but de metire {in a
des controverses ficheuses entre catholiques, comme s'il s’agissait
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de les déparlager. Cesl encore une auwtre forme d'atlénuation el un
point de vue faux. II n'y avait d’antre désaccord, ct le Pape ne {ait
d’anlre parlage que celui de la vérité et'de U'erreur. Dans ce Jdocument,
tout est au profit de celle-ld contre celle-ci, toute au comple du Siflon,
et direclement, uniquemecnt visée. A quoi bon prendre ct chercher
a donner le change?

La lettre de Mgr Ardin, archevéque de Sens, commence ainsi :

Les fenilles publiques ont publié la Letire Encyclique de Notre Saint-Pére
le Pape adressée aux évécques de France of relalive 3 1'Associalion dite gu
Sillon.

C’esl avee un sentiment de grande reconnaissance et de véritable soulagemont
aque cet acte du Pontife suprénmie a été accueilli dans tout I'épiscopat. Jusqu'ici
71 élait permis, en effet, d'élre pour ot contre celte organisation wssez indéfinie,
mais dont le Saint-Siége ot les notabilités du monde catholique avaient pn-
conragé les débuts. Il était diffieile suriout de ne pas fenir comple des
efforts et des louables aspirations d'une jounesse ardenie el convaincue
dans mn pays ot malheurcusement les dévouements & la cause catholique

sont si rares| Il était difficile de condamner les docirines sans blesser les
personnes.

Le Saint-Pére seul avait qualité pour résoudre cette difficulté ot vous savez,
N. T. C. F., avec quelle fermeté et quelle douceur il l'a fait.

Aujourd'hui, tous les calholiques sont fixés et les divergences d'opinions qui
s’étaient manifestées jusque dans les rangs de I'épiscopat ont cessé : Rome a
parlé. la cause est jugée..

Ne pourrait-on pas dire, non sculement sans manguer de respect
4 I'éminent auteur de cette lcttre, mais en relevant au conlraire la
dignilé et l'autorité épiscopale, que celles-ci s'y trouvent irop hum-
blement traitées? Sans doute, l¢ Saint-Pére avait senl malité pour
trancher en dernier ressort et prononcer la sentence ahsolument ir-
réformable. Mais n'appartenait-il pas aux évéques, gardicns de la
doctirine, de signaler ces erreurs ct de les corriger les premiers, d'au-
tant qu’ils en étaicnt plus proches témoins? C’était bien, nous sem-
bletil, le cas de faire valoir le « posuil cpiscopos regere Lcclesiam
Dei », que Mgr Chapon rappelait récemment, avec moins de bon-
heur peubétre, & propos de l'Age de la premiére communion. Et
jimagine gue les Pic, les Freppel, el tant d’antrzs évéquies ou doc-
teurs illustres qui, d'ailleurs, ont su concilier les ménagements &
I'égard des personnes avec le zeéle pour.la défense de la vérité déli-
gurée, n'auraicnt pas consenli & supporler l'errcur par crainie de
nuire & la réputation de ceux qui la propageaient.

Ces réflexions sont suggérées surtout par une récente réponse de
Mgr Mignot, archevéque d’Albi, & la Gazeiic de France. Cc journal
ayant lancé sans fondement la nouvelle de la démission de cc prélat,
a reca de lui une réponse on il dit :

Monsieur,

La Gazelte de France du 4 septembre publie & mon sujet une deuble infor-
mation : eclle annonce d’abord que l'archevéque d’Alhi « accepte sans res-
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triclion » la senlence porlée par le Tape sur « le Sillon, ses (doctrines el son
organisation ».

Cela, Monsieur, va dao soi; ¢'étatt Lt d’avance, et formellement exprinié, comme
une condition préalable de mon inlervention, dans ma iellre pablique a
M. Marc Sangnier, ofl je me porlais garant de la bonne foi des sillonnisles.

Mais la Gazelte ne s'en tient pas 1. Elle fait aussi cspérer 4 ses lecteurs.
comme une chose « fort maturelle » et « inévitable, » la prochaine démission de
I'Archevéque d'Albi cn raison de ce que sa situation offrirail maintenant de

« difficile et d’anormal ».
Ici, Monsieur, votre reporter alhigeois se trompe. Il se fail une idée fausse des
dewoirs de l'épiscopat et de ses relations avec le Saint-Siége. Je ne songe pas

4 ma démission et ma situalion n'a rien que de trés simple.

Nous avons, nous, Evéques, un double devoir d remplic & 'ézard du Saind-
Siége : 1o celui d'une parfaite et conrageuse sineérité dans lIes informations
que rouns lut donnons el dans les juzements ghe nous portons, en conscience,
sur les matieres religicuses qui inléressent nos diocéses; 20 ecelui d'une loyale
scumirsion. anx décistons que le Saint-Siége croil devoir prendre dans la pléni-

tude de son pouvoir.
Veus le voyez, Monsieur, les responsahilités sonl anssi clairement définies

quc les alliludes sonl Iranches ol neltes. Dans les circonslances présenies, comme
dans le passé, je rosle fidéle & ceHe rogle de condnile, 1a scule qui soit eom-
patible avec la dignit¢ de 1'épiscopat et le bon ordre de I'Eglise,

Quoi qu'il en soit de la conséquence pratique déduite par la Gazetie
dc France, il n'esl pas hien cerlain qu'elle se soit « [ait une idée fausse
des devoirs de I'épiscopat », ou de sa mission, car la letllre de Mgr
Mignol ne les d¢finit pas completement. Les théories du Sillon ne
sont pas fausses, dangereuscs ct coniraires aux maximes de I'Eghse
parce que le Pape les condamne; mais il les condamne parce qu'elles
sont {clles. Ces crreurs existaicnt, réelles et palpables. Tout bon ca-
tholique étail en droit de les relever. Mais ce rile revenait avant tout
aux évéques, dont la sincérilé, méme la plus courageuse, dans lcs
informaliions qu'ils donnent au Saint-Siége et dans les jugements qu'ils
portent en conscicnce sur les matidros religicuses, doit &tre nécessaire.
ment jointe & un ztle ardent et & une intelligence plus éclairée de la
dcctrine dont ils sont les dépositaires. II y a certainement guelque
chose d’anormal dans l'illusion qui les empfiche de discerner ces er-
reurs, de plus anormal encore, lorsque cette illusion va jusqu'a leur
faire expressément déclarer cxemptes de danger ot d'crreur ves mé-
mes ihéories gue le Saint-Siege devait réprouver cn termos si eraves,
et cela, lorsque de premiers averfissemenls donnéz par Ini aaraient
au moins dd provoquer leurs inquiétudes.

Or, telle a bien été lillusion de Mgr Mignot, comme le prouve sa
letire publique & Marc Sangnicr, et plus encore ses deux lettres au
cardinal Andricu, Dans ces decrniéres, il déclare en propres termes
« so référer expressément aux principes doctrinaux qui sont notre
paltimoine commun », pour demander que Ies sillonnistes « ne soient
pas inquiétés dans la sincérité de leur orthodoxie ». Et c'est A ce
point de vue qu'il y prend cxpressément la délense de la position
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ot ils prétendent s’établir A I'égard de Dautorité de I'Eglise. 11 les
disculpe longuement du reproche de ne point observer les régles
prescrites par Léon XIII pour l'action populaire chrétienne. Tl re-
pousse avec autant de force cclui d'engager la religion au service
d'une théorie politique. Il affirme que les sillonnistes n'entendent
réaliser la démocratie que « conformément 4 ce que la tradition et
la docirine catholique entendent d'honnéte ct de légitime » sous ce
nom, Autant de points, on le sait, sur lesquels le Saint-Siege a rendu
un jugement foul contraire.

Mais pour atténuer ce qu'uno telle contradiction constitue « d’anor-
mal et de difficilec » dans la situation de Mgr Mignot, il y aurait peut-
étre lieu de se demander si la rédaction de ces deux lettres au cardinal
Andricu sonl bien son ccuvre personnelle, ou s'il nc s’en serait pas
remis de ce soin 4 quelque sccrétaire de confiance. 1I' nous semble
hien qu'une étude un peu approfondie de ces documents, de leur
style et du développement de certaines théories, en particulier sur la
distinction entre le domaine religieux et le domaine politique, {erait
reconnaitre la main de M. I'abbé Birot, dont on connait I'inf{luence
auprés de son archevéque, et dont cette revue a maintes fois signalé
les opinions.

Il faudrait répéter A propos de Mgr Chapon, évéque de Nice, tout
ce qui vient d'dtre dit. I1 n'a pas pris une position moins tranchée,
qui, aujourd’bui, n'est pas moins fausse. Comme son vénérable col-
legue d’Albi, Mgr Chapon se refusait & voir un danger dans les
principes el la pratique de la collaboration établic entre sillonnistes,
protesiants et juifs ou libres-penseurs. Avec lui, il se portait garant
de leur situation vis-a-vis de I'Eglise. Au point de vue des théories
sociales, il posail carrément la question en ces termes : « La ques-
tion esl de savoir si le Sillon professe des doctrines condamnées
par I'Eglise, théologiquement condamnables ». Et il la résolvait dans
un sens qui sc irouve étre diamétralement opposé i celui ou le
Sainl-Siége s’esl prononcé.

Si quelque chose en tout cela est de nature & porter quelque pré-
judice a la considération dont nous devons entourer la dignité épis-
copale, ce ne peut étre la simple constatation de ces faits si notoires,
exeniple des commentaires ot se plait en d'autres cas la polémi-
que. Mais, outre son importance pour connaitre ot se trouve la vérité
ct ol se trouve lillusion, cette constatation doit nous étre permise
aflin de sauvecgarder, dans ses justes limites, un droit cssentiel de la
crilique catholique qui, précisément, lui était contesté, non sans quel-
que injustice et ahus dans la forme comme dans le fond, en cette cir-
constance el en d’autres, analogues et récentes.

Il se peut donc rencontrer des cas, comme l'exemple présent le
prouve, ol la critique trouve & s'exercer justement sur ce qui tombe
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de plumes épiscopales, el il se peut faire que la vérité soit de son
c6lé, et l'erreur de l'autre. Et le jour ou la parole du juge supréme
ne permet plus de s'y méprendre, la pauvre critique se voit weé-
dommagée des dédains et des injustes semonces qui ne Jui avaient
pas été ménagés.

Ses droits, tout le monde le sait, s'arrétent devant {ont ce qui
a le caractére d’un acte d’autorité épiscopale exercé par le chef d'une
Eglise particuliere & l'égard de ceux sur qui s'étend son pouvoir, &
moins toutefois qu'il ne soit en opposition manifeste avec la doctrine
de I'Eglisc. Mais il n'en est pas de méme lorsqu'un évéque parle
comme écrivain ecclésiastique, et non plus au nom de son caractére
sacré, ou lorsque ses actes particuliers sont présentés, ainsi qu'il
arrive assez fréquemment aujourd’hui, gréce a la presse, comme de-
vant servir de dircction, sinon faire loi, pour la généralilé des fide-
les. Certes, mé&me alors, la critique doit s’envelopper scrupuieuse-
ment de toutes les formes de respect et ne pas aller au Jdela «de ce
qu'exige le service de la vérité.

Son réle demecure fort délicat et parfois périllenx. Ce n'est pas
une raison de l'ahdicquer.

La préface que Mgr Chapon a écrite pour le second volume de
' « Histoire de I'Eglise de France sous la troisicme République »,
par le P. Lecanuel, et publiée en article dans le Correspondant, n'était
point soustraite 4 la loi communc.

Nos lectenrs connaissent la critigue, serrée peut-étre, mais par-
failement courloise ot respectueuse de ton et de forme, que M. Paul
Tailliez a faite ici de ce chapitre d'histoire.

Je ne sais si, 4 linverse de Mgr Mignot qui a peut-éire emprunté
la plame d'un secrétaire, Mgr Chapon a tenu lui-méme cclle du ré-
ducteur qui signe L. D., et dont le langage ressemble si fort an sien,
mais voici ce qu'on lit sous le titre « courte réponse », dans la Semaine
reiigieuse do Nice du 12 aott 1910 :

La lettre adressée par notre Evéque au Révérend Pare Lecanuet pour servir
de préface 4 son second volume de V'Histoire de I'Eglise de France sous la
troisieme républigue a provoqué les coléres el les critiques de ce monde d'ail-
leurs trés borné ou (nos lecteurs viennent de le voir) M. le comte de Mun est
suspect de lihéralisme condamnable.

Cel éloge de Léon X1, de ses cnseignements, de ses directions a mis en rage
ceflaing éerivains; ¢t une Revue, qui n'est gnérc lue que de ses rédacteurs,
vient de publier contre Monseigneur I'Evéque de Nice un long et filandreuz
article, plein d'inexactiludes, de sophismes, d acrimonie et d'impertinences.

Cet article, &tant dft & l'inspiration d'un prétre ex-religienx récemment mis A
I'index, justement pour avoir trailé ce méme sujel ok i se permet de redresser
un évégue, pour avoir raconfé el apprécié & sa maniére. el selon son pauvre
jugement le glorieux pontificat de Léon XIII, ne mérite pas nn regard, et nous
ne commetirons pas linconvenance de délendre Mgr I'évéque de Nice rontre
un crilique aussi discrédité.
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Nous nous élonnerons sculement gu'une antre Revue, qui s'inlitule Chronigice
de la Bonne Presse (??) se suil empressée de publier an lel arlicle suns avoir
daigné reproduire une scule ligne de la lellre épiscopale si violemment ailaquée
et de prendre ainsi parli contre un évéque en faveur d'un prélre mis ¢ Vindex
(ainsi souligné) ot jusiement dans la question od celui-ci avait encouru celte
mise & I'ndex. Que disje? en l'accucillant, la Chronique de lo Bonne Presse (77)
prenait partie non seulement contre un évéyue — mais contre Léon XIIT Jui-
méme, car il suffit de lire les exirails qu'elle cn cile pour se convaincre que
leur auteur y maintient & 1'état d’insinuations plus Limides, mais perfides, les
appréciations émises dans l'ouvrage condamné.

Il ose, par exemple, insinuer que Léon XIIT sacrifia les pcuples opprimés aux
gouvernements oppresseurs pour se concilier les bonnes gricces et l'alliance
de ceux-cil!! (1)

Ce sonitld des appréciations qu'il n’est pas permis & un journal catholique
de reproduire, lout an moins sans y joindre les plus expresses réserves, et, en
le faisanl, la Chronique de la Bonne Presse nous oblige & metlre nos lecleurs en
garde conire l'illusion ct l'attrait d'un litre qui peul couvrir de pareilles
complicités.

Oun peut juger de quel cbté est le manque de sang-froid.

Mon cxcellent collahorateur, M. Paul Tailliez, me pardonnera de
lui avoir laissé ignorer cette lettre et de ne lui avoir point offert de
présenier pour son propre compte une défense dont il n'a nul be-
soin. 11 a fail un légitime et trés correct usage du droit de critique
a propos d'un chapitre d’histoire religicuse écrit par Mgr Chapon
dans le Correspondant, Cc serait une hien étrange prétention, ct
dont tout le monde ferait justice, de vouloir le lui interdire sous fe
préiexte qu’'il n’est pas permis de « relever un ¢véque ».

Pour moi, j'ai déja cu l'occasion de répondre & ce qui n’est ici
personnel. C’était & propos d’un incident de presse auquel jc [us
mélé sans m'y &tre prété. Un journal de province avait reproduid
quelques réflexions parues dans cette revue sur certaine allocution
du jour de l'an dans laquelle M. Briand & la tribune, ct le Procurcur
de la République de Reims, jugeant l'appel des institutcurs contre
le cardinal Lugon, avaient trouvé des arguments contre la lettre col-
lective do I'épiscopat comtre l'école laique (2). Mgr Chapon népon-
dant & ce journal, observait que cette revue lui était complétement
inconnue, et néanmoins, d'emblée, tout consemble, il menagait d'en
interdire la lecture dans son diocése. A ce trait, on peut reconnailre
un disciple du libéral Mgr Dupanloup qui, sous ce rapport, n'est point
au-dessous de son maitre. Ce journal tui f[it alors connaitre imon
nom, Mgr Chapon répligua cn des termes (ui se retrouvent idenli-
quement, avec plus d’insistance, sous la plume du rédacteur de sa

Semaine religicuse (3).

1. Il — c’est-d-dire M. Tailliez, car je puis assurer Mgr Chapon cque je n'ai
pas pris la plume a sa place — il n'a rien écnt qui permetle ec traverlissement
de ses paroles. (Voir le no du 15 juillet, p. 350.)

2. 1b février 1910, p. 504.
5. 1er avril 1910, pages 598 ss.
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Je répéterai donec qu'un évéque ne doit pas en élre & apprendre
que la personne d'un auteur n'est nullement visée, ni lout ce qui
sort de sa plume frappé de condamnation, ou méme de suspicion, par
Ie fait d'un décret de I'lndex alicignant un de ses ouvrages, surlout
guand celui-ci n'cst pas prohibé pour des erreurs doclrinales. Méme
Aans cc cas il y a bien des distinctions & faire. Le vénérable cardinal
Bellarmin ¢l le saint Mgr de Ségur, pour passer du pelit au grand,
s'y sont trouvés avant moi. Qui n’aurait va un abus outrageanl
parler d'eux de la sorte?

On n'est pas parvenu & provoquer de ma part uae plainte répeé-
hensible contre une mesure assurément légilime, mais que jai le
droil de considérer comme rigourcuse, pour plusicurs raisons dont
I'une tient & la persistance des poursuites de certains prélats comme
le cardinal Lecol et Mgr Chapon & laquelle elle ful enfin accordée (1).
Malgré cette rigueur, j'ai pris la défense de la Congrégation de l'ln-
dex contre l¢s incriminations des modernisies et de la Ligue deo
Miinster (2). En agissant ainsi, j'élais dans mon rdle de prétre fidele
et dévoué an Saint-Siége. Un évéque est-il dans le sien en se per-
mettant d’injustes violences qui rendraient plausibles les griefs invo-
qués contre les Tribunaux de 1'Eglise?

Il esl un poini de détail sur lequel, par contre, la Semaine religicusc
do Nice demeurc beaucoup au-dessous de la vérité. Confondant avec
Iarlicle de M. Tailliez les observalions que jai écerites sur la fagon
dont le P. Lecanuet fait Ihistoire du [ameux « esprit nouveau » qui
souffla en 1893 (3), elle dit que j'y mainticns « & I'état d’insinuations
plus timides » certaines appréciations énises dans Youvrage condamné.
La timidité est ici de sa part. Et celte « insinuation » fera sourire Je
lecleur qui aura vu avec quclle netteté jai,relevé la méthode fantaisiste
de Il'historicr ami de Mgr Chapon. C’est que. je me permets de le
lcur dire, si le livre a été frappé pour des torts ou des exagérations
de forme, les documents, eux, n'ont pas ét¢ mis a l'index, com-
me ccriains l'auraient espéré, et ils doivent s’attendre & les entendre
parler encore quand il sera besoin.

L'ostracisme dont on prétend me [rapper ne m'empéchera poind
d'ajouler ict quclques réflexions sur la lettre de Mgr Chapon concernant
le Décret rclatif 4 I'age de la premiére communion, qui a été ré-
cemment divulguée,

Le fail méme de cctte divulgation doit d’abord nous retenir.

On en connait l'autour, L’Aclion frangaise (26 scptembre) l'a jus-
tement qualifié,

1. 1=t mars 1909, pages 397 ss.
2. 1er mal 1910, pages 76 ss.
3. 15 juillel 1910, pages 379 ss.
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Il s'agit du sicur Julien de Narfon, lequel tient dans le Figaro, pour la plus
grande commodité de Briand, la rubrique : « le Monde Religicux » 11 n'est
pas de perfidie, de manceuvre sournoise, d’interprétation tendancieuse, de
calomnie déguisée que cet individu. confit en tartuferie sous-magonnique, ne
dirige conlre ies décisions du Valican, mieux mdéme, sous le couvert d'une fausse
déféreuce ficlleuse, contre la personne du Souverain Pontife Pie X.

Voici la derniére saleté, celle d'avant-hier, qui iient en deux mots. Il s'agit
de discrédiler par avance une nouvelle mesure disciplinaire concernant le refus,
en cerfains cas, de la sépultarce religieuse, mesure non encore promulguée d'ail-
leurs. mais que Narfon suppose imminente :

« Ii ne me plait pas d'insister sur la queslion d'argent. Je [erais injurc a
Tadmirable désintéressement de noire clergé. Je crois devoir indiquer, cepen-
dant, que beaucoup de¢ familles ne contribuaut au denier du culte que par les
frais du convoi religieux de leurs défunts, le fatur réglement diminuera en-
core dans une proportion trés appréciable les maigres ressources de nos pa-
roisses déja st éprouvédes par l'auto-spolialion qui lewr ful imposde. »

« L'auto-spoliation qui leur fut imposée »... En d’aulrcs termes, les pa-
roisses furent confraintes de se dépouiller elles-mémes par le refus des
bonnes petites cultuelles imaginées par Griinebaum et Aristide. C'est le Va-
fican qui est responsable de la spoliation des fabrigues. Cetie thése absurde
n'est certes pas nouvelle. Elle fut, dés le début, celle de l'anticlérvicalisme (lisez :
juiverie, protestantisme, magonnerie) républicain. Mais préscntée avee cet aplomb,
dans un journal qui se dit cHnservateur, et pour ainsi dire, passant, comme une
chose touie naturelle, elle prend un caractére particuliérement odieux.

Voici maintenant 1'infamie.

Le Figaro publiait, hier malin, sous ce lifre caractérislique : « Les Doléan-
ces de 1'Ipiscopat », une lettre inéditc de l'¢véque de Nice au cardinal gr-
chevéque de Lyon, touchant le décret pontilical sur I'dge de la premiére com-
munion. Cette lettre est ce qu'elle est, elle vaut ce qu'clle vaut et d’aukres,
plus qualifiés, 'apprécieront. Mais sa publication, dans les circonstances pré-
sentes, a certainement un but défini. Elle tend a créer entre le Souverain
Pontife et I'Episcopat frangais une divergence publique, dans I'cspoir de pousser
4 un désaccord. On sait que le schisme — si impossible quil apparaisse +—
est le supréme effort et la supréme pensée des docteurs huguenots et sé-
miles qui inspirent Briand et de Briand lui-méme. La manceuvre apparait clai-
rement, effrontément dans le « chapeau » signé Julien de Narfon, qui précéde
la lettre en question et qui se termine ainsi :

« Cette lettre se passe de commentaires. 11 convient d’'en peser les mots et de
la méditer & loisir. Elle ne peut manquer & avoir un immense relentissement et il se
pourrait aussi qu’ elle eiit sur la situation religieuse dc notre pays une répercus-
sion considérable.»

C'est 1'aveu dans toute sa splendeur.

Le nommé Narfon, est, du reste, coutumier du fait. C'est i qui avait divul-
gué déja la circulaire confidentielle aux archevéques. 1l publie auvjourd’hui
une lettre adressée « confidentiellement » par l'évéque de Nice au cardinal
archevéque de Lyon. Il conlirme ainsi le rdle qu'on lui assignait depuis long-
temps : cclui de porle-parole des traitres qui s'agitent autour des évéques; il
est leur confident, il leur ouvre, au hon moment, les colonnes du Figaro et
favorise ainsi les entreprises lortucuses des cnnemis de 1I'Eglise. 11 n'a gardé
de son passage au eéminaire que des bribes de théologie et des apparences de
modération. C'est une figure assez exacte du parfait renégat. — L. D.

Si l'on veut hien comprendre le réle joué par M. de Narfon, il
faut se rappeler l'article qu’il écrivit dans le Journal de Genéve, on
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il prend son parler plus franc, au lendemain de I'Encyclique Pascendi.
Voici le principal passage ou cet ami et confident de quelques évé-
ques frangais se rhontre plus & découvert :

Jestime que les catholigues libéraux ont le devoir, et parce qu'ils sont
catholiques et parce qu'ils sont libéraux, de resler dans le sein dec I'Eglise,
nonobstant les encycliques qui condamnenf lewrs doclrines particulidres ou
refoulent lours aspirations et édictent contre eux des mesures draconicnnes.
Les encycliques passenf, et je ne veux pas dire que ce ne soient jpas des
documents trés vénérables, mais cnfin elles n'exprimeat, pour I'ordinaire,
gue l'orientation docirinale d'un pontificat, elles ne sont point irrévocables,
et combien de ces documents, méme signés de papes beaucoup plus grands
que Pic X et peut-Gtre presque aussi grands que Léon XIII, n'onl plus au-
jourd’hui qu'un intérét purement historique, & moins quils ne soient tombés
dans l'oubli le plus profond! Les encycliques passent, mais I'Eglise de-
meure.,

Les temps, d'ailleurs, sont heureuscment passés ol il pouvait suffire d'une
encyclique pour détacher un Lamennais de la foi catholique. Le génial
auteur de I'Essar sur U'Indifférence aurait probablement gardé celte foi, mal-
gré lencyelique AMlirari vos, s'il avait été moins ultramontain, et sil sétait
done cru le droit, en restant catholique de bouche, d’esprit et de cceur, d'avoir
raisdn, dans une dontroverse ou l'infaillibilité doctrinale n’était pas et ne
pouvait méme pas éire en cause, contre Grégoire XVI.

Au contraire de Lamennais, les modernisles que l'encyclique Pascendi vient
de condamner croient pouvoir et devoir resler dans I'Eglisc. Le plus grand
nombre d'entre eux et les plus atteints, ou lcs plus visés, 1'abbé Loisy, le
pere Tyrrell, et bien d'autres, ne renoncent pas, pour aulant, 4 lcwrs idGes.
C’est leur droit, s’ils s’estiment vraiment en possession de la vérité, el je ne
me réconnais pas celui de les juger. On leur fera d'alllears expier duretnent,
ils peuvent s’y attendre, leur obstination wou leur fidélits. Les « conscils de vi-
gilance » dont le pape Pie X a emprunté I'idée au socialisme exerceront contre
eux un zéle que des rancunes personnclles pourront parfois attiser. lls seront
censurés avec ardeur et chassés do toutes les chaires d'enseignement soumi-
ses A l'auntorité ecclésiastique. Leurs éditeurs mémes se verront nofer d'in-
famie. On se rappelle la troisidme partie de I'encyclique Pascendi, dont los
instructions récemment envoyées par Rome aux ordinaires des diocéses et
aux supérieurs des communautés religieuses aggravent encore les rigueurs.

« I'en veux & mon pére et & ma mére de m'avoir appris & lire et & écrire,
me confiait, il y a quelques semaines, un évéque dont j'ai la lettre sous les
veux. L'idéal, cher monsieur, j'entends 1'idéal d’aujourd’hui, consiste A ne plus
penser, 4 ne plus parler et surtoul & ne plus écrire! » Il est certain que le
ponlificat de Pie X est dur aux intellectuels. Je concéde volontiers &4 M. Loyson
que l'encyclique Pascend:, a ce point de vue, passe l'ordinaire mesure.

Les pauvres modernistes y peuvent frouver néanmoins quelgque motif d'es-
pérer. C'est le trés distingué directeur de la Revue des Deux-Mondes qui a
fait cette découverte et qui, charitablement, en avertit les Intéressés. Pie X,
remarque M. Francis Charmes, dit que les modernisies méritent bien uon
leur applique ce que Grégoire IX écrivait de certains théologiens de son
temps :

« Il en est parmi vous, gonflés d'esprit de vanité ainsi que des oulres, qui
s'elforcent de déplacer, par des nouveautés profancs, les bornes qu'ont fixées
les Péres; qui plient les saintes lettres aux doctrines de la philosophie ralion-
nelle, par pure ostentation de science, sans viser 4 aucun profit des abdi-

Critique du libéralisme. — 15 Octobre. 2
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teurs..., qui, séduits par d'insolites ef{ bizarres doctrines, mettent queue en
léle, el 4 la servante assujetiisent la reine. »

Quell; esl donc cette « philosophie rationnelle » que Grégoire IX « dé-
nonce avec un accent si décisif »? C’est la philosophic d'Aristote que saint
Thomas devait reprendre un peu plus tard a son compte et remettre si fort
en honneur Et c’est donc cette philosophie que Pie X, dans l'encyclique méme
ol il cite. pour en faire application aux modernistes, la lettre de Grégoire IX
aux maitres de théologie de Paris, ordonne d’enseigner officiellement, & I'ex-
clusion. de tout autre, dans I'Eglise universelle.

On wvoit que les modernistes auraient tort de déscspérer. Ils forment pe-
tuellement l'extrdme gauche du libéralisme dans I'Eglise. Quant aux catho.
liques libéranx, modernistes ou non, qu'ils restent plus fermement que jamais
altachés & cette LEglise, dont ils sont un peu lcs enfants terribles — et je
me souviens & ce propos gue Mgr Dupanloup, qui a écrit de si belles choses,
et si justes, sur 1'éducation, avait pour ces enfants-1a une sorte de prédilection —
mais qui atlend de leur indépendance autant que de leur science, et de leur
ferme loyauté autant que de leur obéissance, plus de services que ne lui
en rendront jamais les chasseurs d'hérésies (1).

Mgr I'Evéque de Nice a protesté contre la divulgation de sa lcttre.
A la vérité, dans la protestation qu'il a adressée au Figaro, il ne fait
pas difficulté de recomnaitre que cette lelire « contenant ses impres-
sion3 personnelles et confidentielles », avait cependant été « commu-
niquée seulement & quelques évéques d'une discrétion éprouvée ». Ainsi
se trouvait avoir quelque vérité l'appréciation que les agences attri-
buaient au méme moment aux personnages du Vatican et dont clles
accompagnaient une note de 1'Osservatore romano . « L'entourage du
Pape ne dissimule pas son mécontentement au sujet de la letire de
Mgr Chapon critiquant le Décret sur la Premitre Communion. Le Vaii-
can se refuse @ croire que cette letire fut véritablement confidentielle, parce
que, disent les prélats de la secrétaiverie d’ Etat, la lettre de Mgr Chapon a
Pallure d'un manifeste soigneusement rédigé. »

Cetle note de l'organe romain disait :

L'évéque de Nice proteste contre la publication de sa letire confidentielle
adressée au cardinal archevéque de Lyon, et déclare avoir grandement modifié
ses premiéres impressions au isujet du Décret Quam singulari. Nous aussi, nous
regreltons cette publication, comme nous regrettons le conienu de ce document.
Nous aurions heaucoup i dire & ce sujet, mais pour le respect di, nous nous
bornons & constater que Mgr Chapon doit avoir lu le Décret en grande hate,
non seulement parce qu'il I'attribuait 3 une Congrégation de laquelle il n'émana
jamais, mais encore parce qu’il modifie aujourd’hui ses appréciations, en rai-
son des éclaircissements qui se trouvent exposés de fagon claire el précise
dans le Décret méme.

Quant & M. de Narfon, il a trop conscience du service rendu & la
cause pour se troubler du juste courroux de Mgr Chapon, et il répond
d'un ton tranquille :

1. Le Siécle, 8 novembre 1907.
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L’éminenl évéque de Nice reconnait lui-méme avoir fait faire « quelques ox-
péditions » de sa lettre confidentielle. Elle n'était donc pas destinée uniquoment
au vénérable primat des Gaules. Dans ces conditions, Mgr Chapon a-t-l
tellemont sujet de s’étonner ‘qu’une copie en soit venue jusqu'au Figaro?

Jo ne me dissimulais point, d’ailleurs, je le confesse, qu'en lui assurant fa
grande publicité du Figaro, je risquais de mettre momentanément son autcur
dans un certain embarras. Si j'al passé outrc i cette considération, que mes
sentiments particuliers vis-i-vis de Monseigneur de Nice faisaient trés forle,
c’est que des juges plus qualifiés que moi estimaienl comme moi qu'un intérét
infiniment supérieur & toutes les questions de personnes — lintérét méme de
I'Eglise de France — s’y trouvait engagé.

Mgr Chapon sait d'ailleurs mienx que personne qu'il n'y a pas grand’chose
4 esperer, par le temps qui court, de documents de la naturc de sa lettre au
cardinal Coullié s'ils restent confidentiels, et il m'entendra si jajoule qu'il en
& fait il n'y a pas si longtemps l'expérience..

Peut.étre, en effet, Mgr Chapon, malgré la légitimité et la sin-
cérité de sa plainte, a-t-il tort d’étre surpris que sa lettre ait été livrée
au journalisic du Figaro. La discrétion de ceux a qui il Vavait com-
muniquée le garantissait probablement plus du coté de Rome que du
c6té de M. de Narfon. Eux et lui, — car c'est bien parmi eux qu'il
faut chercher les « juges qualifiés », — ont estimé que Vembarras
« nicmentané » ot se trouverait mis le prélat n’entrail pas en balance
de Vavantage qu'on se promeitait. Et on lui en insinue la raison :
L’iniliative de méme genre qu'il avait prise précédemment en invi-
{ant confidentiellement ses collégnes a prévenir l'intervention de Rome
au sujel du Sillon avait échoué (1). En rendant celle-ci publique,
n’aurait-on pas plus de chance d’obtenir un plus clair résultat? L'occa-
sion semblail favorable de faire cette fols échec au Vatican. Et ne
serait-cc pas une belle revanche du déhoire qu'on venait d’éprou-
ver dans cette question du Sillon? Ainsi pourrait s'expliquer aussi
la précipitation, dont témoigne Yacte de Mgr Chapon.

Car, il n'y a point & s’y méprendre, c'est la prétendue méconnais-
sance du droit et de l'autorité des évéques, invoquée par lui, qui
constituait I'occasion favorable. Et il n'est pas téméraire de dire que
I'indiscrétion commise & son insu et 4 son détriment contrariait plus
son intérél personnel que son dessein. On allait donc voir se produire
au grand jour, avec quelque éclat et puissance, cet esprit d'opposition
au gouverncment de S. S. Pie X dont il serait puéril de dissimuler
qu'une fraction de¢ notre épiscopat est sourdement animée depuis plu-
sicurs années,

Lo grave Temps (27 scplembre) disait de cette pidee :

Elle {ire loute sa force de Uétal d'esprit qu’elle révéle. Pour la premiére fois
depuis longtemps, avec une vigueur d’accent qui n'exclut pas une loyale défs-
rence pour le chef supréme de I'Eglise, un évéque francais en appclle du pape

1. ler avril 1910, p. 696.
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mal informé auw pape mieux informé. A la iristesse avec laquelle il se plaint
quunc nouvelle régle, susceptible de bouleverser les usages de I'Eglise de
France, aii ét¢é promulguée sans que les évéques aient été « consultés ni méme
avertis », on devine quel cffort ceux-ci ont di faire pour subir sans protestation
I'étai do dépendance, la situation de minorité dans lesquels ils sont mainte-
nus depuis quelques anndes.

Nous ne voudrions pas faire dire & Mgr Chapon ce qu'il n'a pas dit, ni
le faire passer pour ce qu'il ne veut sans doute pas étre, mais len lisant
cette lettre 'une inspiration élevée, on a l'impression d'entendre un de ces
évéques de jadis, & la parole hardie, qui portdrent si haut le renom d'indé-
pendance de I'Eglise gallicane. L'évéque de Nice n'a évidemment pas voulun
s'insurger contre autorité pontificale; le ton scul de sa letire le prouve;
si 'on v voit, & travers les lignes, comme la revendication d'un droit ou violé
ou tombé en désuétude, c'est peut-étre que I'Eglise de France a été irop
souvent et trop wostensiblement, non sans quelgque humiliation, condamnée &
supporter cela méme qu'elle eldt voulu éviter.

[1 suffit d’avoir sous les yeux deux passages de ce document pour
comprendre les réflexions du Temps. Mgr Chapon écrivait :

Co qui rend plus douloureux encore la promulgation de ce décret, c'est qu'il
éclate pour ainsi dire & 'improviste, c’est qu'en ses termes absolus et Impé-
rieux il n'admet aucune atténuation, il ne ménage aucune transition, et nous
précipite dans une révolution dont ses promoteurs ne semblent pas soupgonner
la hardiesse et les périls; c'est qu'en condamnant les statuls synodaux de
tous les diocdses de France, sans aucune excoption, il frappe, il désavoue Uépis-
copat francais dans l'ceuvre laboricuse, féconde ol depuis plus d'un siécle il a
dépensé le plus d'intelligence, de zéle, de dévonement — & 1l'heure méme o1,
ranimé par la lutte et grice a cette admirable éclosion et 4 la coopération des
caléchistes wolontaires, cette ceuvre atteignait son plus haut degré de pros-
périte et portait dans tous les diocéses des fruits qui nous consolaient et
nous dédommageaient de tant d’échecs et de ruines. Ef ce coup nowus rst porié
pudbliquernent, en face de nos peuples, au risque de discrédiler noire autorité
sans que nous ayons été comsullés mi méme avertis dans une question si grave.
On nous y compie pour st peu de chose, qu'il n' est pas méme fait mention de
nows, et quc le mom de I'évéque m'est méme pas promoncé, tandis que l'on
v reconnait cxplicitement les droits du curé, du confesseur, du pére de fa-
mille et lintervention trés laique de linstituteur lui-méme (on ne distingue
méme pas entre linstituteur libre et l'instituteur laique). A quoi se réduit
done désormais le « posuit episcopos regere eccclesiam Dei? » C'est le trrom-
phe de ces parents négligents qui n'ont cessé de se plaindre de nos exigences
et de réclamer contre les réglements qui asireignaient leurs enfants & deux ou
trois années de catéchisme; c'est le triomphe aussi de ces prétres tiédes qui
pactisaient avec eux et nous accusaient de jansénisme eux aussi, et que nous
avons dit tant de fois avertir, réprimander, frapper méme pour obtenir que
nos ordonnances soient observées. Ils ont aujourd’hui leur revanche, et gquand,
du haut de la chaire, ils liront le décret, nous n'aurons qu a courber la téte..

Faute d'une intervention secourable, nous allons é&lre livrés, dés la pro-
chaine rentrée de nos catéchismes, & la plus redoutable anarchie. Une telle
révolulion dans nos iraditions et nos habitudes, s'accomplissant sans aucuns
préparalion ni transition, en‘dchors de I'influence ct de la direction modératrice
des évéques désavouds, sur la lecture et en vertu de ce décret, liveé aux in-
terprétations et aux commentaires de l'opinion publique, nous jetlerait dans
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un inextricablo conflit enlre curés et curéds, curés el vicaires, aumoniers et supé-
riewrs de communauté, parents ct parentes, instituteurs et institutrices, qu'd!
nous serait d'antant plus difficile de dominer el d' apaiser, que l'intervention auto
risée de ces divers personnages en le question est explicitement reconnue dans lc
document, tendis que pas wn mot n'y reconnatt celle de I'dvégue. Les résulials
Jes plus inattendus sont & rcdouter d'un tel conflit, et déja I'on peut prévoir
yue les enfants les plus négligés et les parents les plus négligents, les prétres
les moins zélés s'empresscront de profiter d'une anticipation qui les affran
chira si vito de toute iobligation, tandis que ceux qui ont 3 cceur (ue leurs
enfants soient bien préparés A la premiére communion répugneront & cotte
innovation et refuserait d’en profiter. Ou sera Varbilre, si I'évéque est fearté,
je dis plus, si nous n'oblenons pas que sa compélence et son autorité somnt explici-
tement reconnues et hautement proclamées ?

Je crois que deux simples remarques suffisent pour montrer que ce
plaidoyer, doni je n2 veux pas apprécier la convenance, est compléte-
ment élranger & la cause. Le Pape n’avait nullement & consulter les
évBques pour demander l'application d'unc doctrine déjh définie par
I'Eglise, et, d’ailleurs, contrairement & ce qu'avance Mgr Chapon, ainsi
qu'un précédent article de cette revue I'a rappelé, la question pratique
avait élé plusieurs fois portée devant lui par les évéques en ces derniers
temps, et leurs coutumes n'avaient obtenu qu'une tolérance accompa-
gnée du rappel de ceite [octrine. En sccond licu, la communion
privée des enfanis n'est nullement de la compétence de I'évéque. Com-
ment pourraif-il 'exercer? Or, c’est d’elle, du droit et du {evoir per-
sonnel dc l'enfant, que traite principalement le Décret. (i voit-on
que les mesures extérieures de discipline soient soustraites 4 son au-
torité 7 C’est préter bien gratuitement au Saint-Sicge un oubli contre
lequel protestent tous ses actes, car jamais peut-étre il n'inculqua
avec plus de force et dmstance le respect de tous les droits &pisco-
paux, tp

N'insistons pas sur les autres points délicats ot Mgr Chapon a
trouve I'occasion de donner cours & sa vivacité (1), puisque Jui-méme

1. Voici deux considérations, empruntées & la Semaine religieuse de Verdun, qui
sans rien enlever de ses incontestables et précieux avantages & l'organisation
actuelle des premitres communions, montrent qu'ils ne sont pas sans une certaine
contre-partie :

« En France, & force d’avoir insisté sur les dispositions nécessaires i la
communion et sur les fruits visibles qu'elle doit produire, on est arrivé 4 en
détourner les masses, Si I'on me permet une expression vulgaire dans un sujet
si relevé. je dirai : Nous avons mis le ratelier trop haut. Quune élite, parmi
les chrétiens, soit appelée 4 la communion avec Jes disposifions surélevées que
l'on prone, trbs bicn; mais le peuple, mais les masses ne monfent pas si hant.
Et I'Eucharistie est pour e peuple, pour les masses; clle doit &tre la nomrrilnve,
méme quotidienne, de tous...

» Au moment de la Premiére Commnnion, dans un bhon bhut sans doufe,
mais pon sans inconvénieni pour l'avenir, nons swrchanf{ons, si jose dire,
Ia piété des enfants. Nous dépassons le hut. Plns tard, il semble & ces enfanis
qu'ils ne peuvent plus approcher de la Sainte Table sans ces efforts, sans cos
longues préparations et actions de grices, sans ces Impressions vivaces et sen-
sibles. De 14, du moins en partie, la fendance 4 abandonner la communion, dans
un 4ge oil les passions n'y mettent déjd que trop d'obstacles. »



22 LA CRITIQUE DU LIBERALISME RELIGIEUX, POLITIQUE, SOCIAL

avoue dans sa lettre au Figaro que cefte piéce fut écrite «-sous une
impression aujourd’hui bien atténuée par les explications venues de
Rome ». L'Osservatore romano a fait remarquer, il est vrai, qu’elles
se trouvaienl déja exposécs de fagon claire et précise dans Je Décret
méme, Mais il est une remarque générale du fin observateur qu'est
M. Maurice Talmeyr, dans la Libre Parole, qui peut trouver ici sa
juslz application :

La seconde réflexion qu'inspire consuite la mesure pontificale, c’est que
g'il existe un point ol la compétence du Pape soit évidemment entiere et
souveraine, ne puisse pas étre contestable, ot doive, en conségquence, étre
sans réserve et immédiatement acceptée, c'est bien YAge auquel un sacrement
est conférahle. Or, jamais prescription du Pape ne semble avoir été discutée
chez nous et parmi les catholiques, parfois dans le clergé méme, aulant que
celle-lal

Chose vraiment singuliérel A 1'époque oit Léon XIII recommanda le « ral-
liement », et ol ses recommandations furent d'ailleurs si audacieusement tra-
vesties, toul un certain clergé entendit imposer d’'emblée aux catholiques l'ac-
ceptation de la République. Il y aurait méme eu alors des confesseurs qui
demandaient & leurs pénitents s’ils étaient républicains, et qui leur refusaient
T'absolution s'ils ne 1'étaient pas!

Et voila qu'aujourd’hui d'autres confesseurs, ou peut-étre les mémes, se-
raient toul disposés, paraitil, & ne tenir qu'assez peu de compie des plus
formelles prescriptions du Saint-Pére dams une pure matidre confessionnelle.
Le Pape, pour certains prétres, &4 une certaine époque, devenait donc infail-
lible 14 jol1 il ne 1'était précisément pas, et cesserait de I'étre actuellement pour
certains autres, ou pour les mémes, 12 ol précisément il ne peut pas hne
T'étre pas!

On reconnaitra que cctte observation n'est pas sans a-propos.

La comparaison qui en fait le sujet nous raméne un peu en arriére,
vers I'ouvrage du P. Lecanuet.

Celui-ci a cru devoir protester contre unc appréciation de Mgr Bau-
nard que nous avons reproduite. M. Lecanuet, dit le Bulletin de la
Semaine, « nous fait I'honneur » de nous adresser la letire suivante.
On est en effet plein d’'sgards et de sympathie pour le P. Lecanuet
dans cette maison. Et cc n'est pas une petite recommandation pour
son livre que d’étre en vente dans ses bureaux, L’ami Narfon a na-
turcllement reproduit cette lettre dans le Figaro, comme le Bullefin
de la Semainc s'était cmpressé d'enregistrer la réponse de la Semaine
religicuse d¢ Nice citée plus haut. Aux uns et aux autres je n’ai voulu
faire d’autre réponse que cclle destinée A mes amis. Voici la leltre
flu P. Lecanuect.

Monsieur le Directeur,

Yous avez reproduit, dans votre dernier numéro, un certain nombre de criti-
ques sur mon récent volume, en particulier une lettre de Mgr Baunard aun
chanoine Fichaux contenant contre moi des allégations presqume injuricuses.

Voulez-vous me permettre quelques explications au sojet de cette lettre?
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Je ne m'arréterai pas a réfuter les accusations de Mgr Baunard. J’ai pu eri-
tiquer — respectueusement et selon mon droit — quelques actes de Pie IX;
mais il suffit de lire mon livre pour constater que j'ai lonjours parlé de ce
Saint Pontife avec la plus profonde vénération. Quand je me smis plaint a
Mgr Baunard de cette fagon de critiquer, si contraire & son caractére el & ses
habitudes, il m'a répondu qu’il était affligé de cette publication faite A son
insu. Ecrivant & un vieil ami, il avait cru pouvoir apprécier sévérement cer-
tains passages de mon premier volume sur Pie IX; mais sa letire devail rester
secrdte, el il m'exprimait ses regrets qu'on l'edt publiée. Mgr Baunrard m'a-
vouail d'ailleurs m'avoir point b encore mon second volume qui défend la
politique de Léon XIII'comme il I'a défendue lui-méme dans ' Histoire du Car-
dinal Lavigerie.

Voici donc ce qui s'est passé. Irrités du succeés de mon livre sur Léon XIII
et désirant vivement le discréditer aux vyeux des catholiques, Mgr Delassus
et le chanoine Fichaux ont publié, dans la Semaine Religiense de Cambrai,
la letire privée de Mgr Baunawl, sans méme en prévenir 'autcur. Et na-
turellement, le Révérend Pére Emmanuel Barbier, mis jadis & 1'Index pour
ses injures 4 Léon XIII, s’est empressé de reproduire cette lettre : « Honneur &
Mgr Baunard! Qui venge Pie IX, venge Pie XI.. » La Chronique de la Donne
Pressc a fait de méme; elle affirme impudemment que l'ensemble des ca-
tholiques adopte le jugement de Mgr Baunard sur mon sccond volume.. que
Mgr Baunard n'a point lu!!

D’autre part, un certain Giovanni (disciple du Pére Barbier, si ce n'est
pas le Pére Barbier en personne) fait insérer, dans les journaux zélotes de
province, cette ridicule petite note : « I'euvre du P. Lecanuet, dans son
ensemble, est injurieuse 4 la mémoire de Léon XIII. Ce pape vy apparait le
protecteur et le fauteur d'une erreur maintes fois condamnée, le Catholi-
cisme libéral. » Tout cela encore d'aprés le témoignage « accablant » de
Mgr Baunard.

Voila leur critiquel Il suffit, jo pense, de signaler de parcils procédés pour
en faire justice. « Le eri de rage qu'ils 'ne peuvent contenir, m'éerit un Avéque,
prouve la profondeur de la blessure que vous leur avez faite. » — Et un
des plus éminents curés du Nord (cherchez bien, Mgr Delassus), ajoute : « je
vais me hiter de lire wvotre hisioire, car si Mgr Baunard la traile de men-
teuse, c'est apparemment qu'elle contient de nomhreuses vérités, »

Veuillez agréer, Monsieur le Directeur, l'expression de mon respectucux
dévouement.

E. LECANUET.

Mgr Baunard, dont la douccur de caractére et I'aménité sont bien
connues, a exprimé au P. Lecanuet le regret qu’on ait publié =a let-
tre. C'était lui accorder unc satisfaction hien naturelle. Mais 31 ne lui
a pas exprimé le regret -—— ct c’est le seul point qui importe vraiment
— d'avoir écrit & M. le Chanoine Fichaux :

« J'atme @& apprendre que déjé, & Rome et en France, plusieurs Fminences
vos ont loué de Uespril de sagesse ol de vrave foi romaine qui inspire les trés
Justes jugements que vous portez sur les hommes of les choses. Cela console el
repose de lo NENTEUSE Histoire de I'Eglise de France, sous la troisitme Répu-
blique, de laguelle histoire, I' Eglise sort si abaissée, le centre gouche si magnifié
et Pie IX en somme si rapefissé jusqu’a Uineptie, presque jusqu'a Uimbécillilé,
lui, sa personne, son gouvernemar_u’ el ses amis !y
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Aprés cela, on voit combien le P. Lecanuet a bonne grace de re-
procher a d’autres la sévérité de leurs jugements.

Le P. Lecanuet est peut-étre I'un des rédacteurs de 'anonyme Bulletin
de la Semaine, mais je me garderai bien de le supposer et surtout de
le dire, n’en sachant rien. 8'il n’est pas mieux renseigné sur I'écri-
vain qui signe Giovanni, je prends la liberté de lui proposer de se
modeler sur ma réserve, encore que sa supposition n'ait rien pour
m'élre agréable Quant & avouer ou i nier, je n'éprouve le besoin
de faire ni l'un ni l'autre. On verra plus bas que je suis suspect
de bien autre chose encore.

L'evéque qui le félicite d'avoir soulevé contre son histoire un eri
de rage, esl évidemment un ami de la Semaine religieuse de Nice.
Laissons-les s'unir pour le congratuler.

Nofre revue n'a nullement, pour sa part, attribué au second volume
du P, Lecanuet le jugement porté par Mgr Baunard sur le premier.
Elle I'a simplement appliqué & l'auteur de l'un et de Taulre, gui
sans doute ne se renie pas lui-méme.

Le tome premier de son histoire a été jugé, sinon aussi durement que
par l'ancien recteur de ¥FUniversité catholique de Lille, du moins aussi
sévérement, par plusieurs grandes revues catholiques : Les FEtudes,
VAmi duv Clergé, la Revue Augustinienne, le Bulletin de litéérature
ecclésiasiique (Université catholique de Toulouse) et loué sans réserve
par M. Yabbé Turmel, désormais célebre, dans la Revue du Clergé
framgais (1). Plusieurs rendent cette justice au P. Lecanuet qu'il s’est
efforcé de mieux remplir le devoir d'un historien dans le second.
Jusg’sa quel point y estil parvenm, ce n'est pas le moment de
I'examiner. Majs puisqu'il trouve « ridicule » et impute simplement
A une sorte de faux, l'appréciation du pauvre Giovanni disant que,
dans l'ensemble de son ceuvre, Léon XIII apparait comme le fauteur
du catholicisme libéral, voici & ce sujet une confirmation dont on ne
contestera pas la valeur et qui s’applique directement & la seconde
partie de T'ouvrage.

Je I'emprunte & mn article du P. Paul Dudon, dans les Fiudes,
ol il analyse ce tome second (20 septembre 1910). Article fort curieux,
sur lequel i} pourra y avoir lieu de revenir, ol I'auteur, qui se flatte
de tenir Ie juste milieu entre les opinions exagérées, se rapproche
heaucoup plus de la ndtre qu’il ne I'a cru peut-étre. Ce rapprochement
deviendrait méme singulidrement frappant, s'il ne cédait surtout a
la préoccupation commune A tous les écrivains sages de notre temps,
de donner a leurs jngements une forme qui ne heurte personne quitte
3 ce que personne, non plus, n'en comprenne et n'en mette i profit
la lecgon.

Jo cite seulement le début et la fin de sa discussion, ou le P.

1. Voir aussi les articles de notre oolla.borateur Paul Tailliez, dans les nu-
méros des 15 juin ¢t 15 aoiit 1309,
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Lecanue’ et l'introducteur de son ouvrage se trouvent également en
cause,

Or, au sujet de la liberté, le P. Lecanuet prélend que Léon XIII, dans son
encycliqgue du 20 juin 1888, a gqualifié d'opinion honnéle ce qu'on wuppelle
libéralisme catholique. 4 priori, l'assertion paraitra étonnante. Car, d'une
parl, il est certain que cette forme de libéralisme a éié condamnée par Pie IX;
et, d’'autre part, il est évident qu'en matidre doctrinale Léon XIII n’a pu com-
tredire son prédécesseur. Pour amener le lectenr & conclure comme lui-
méme, le P. Lecanuet réfute quatre lignes de 1'Univers par une demi-page
du Correspondant, et il renvoie, en note, & un commentaire de Vencycli-
que ILibertas, qu'il dit autorisé par le pape et qui se trouve dans un livre
de Mgr Chapon sur Mgr Dupanloup. Certes l'autorité de 1'évéque de Nice et
de la revue on il vient de louer le P. Lecanuet sont grandes. Elle ne sauraif
pourtant suffire & nous faire croire quw il n'y a point ew des catholiques libé-
rauz ; et que, si les hommes auxquels on a donné ce mom ont éé flétris par
Pie IX, ils onl été réhabilités par Léon XIII. De telles invraisemblances
auraient besoin d’étre démontrées rigoureusement.

... Car si Léon XIII, dans ses Lcttres apostoliques, absout les hommes et
encourage les idées que Pie IX, dans les siennes, a désavouédes et condamnées,
la. contradiction est flagrante. Et alors, 4 qui des deux croire, tous deux par-
lant au nom de la vérité méme?

Heureusement, la contradiction n’existe point. Le P. Dudon reprend
I'analyse de 1'Encyclique Libertas et montre que, pour innocenter les
catholiques libéraux, le P. Lecanuet, dans sa fagon d'en traduire le
texte, « a fait ce qu'on appelle un contre-sens ». D’aprés celui-ci,
le Pape qualifie leur opinion « d'opinion honnéte, compatible avec
Ia vérité et la justice, si on Uentend d'ume fagom équitable ». Leurs
idées seraient donc irréprochables aux yeux de tous ceux qui vou-
dront les considérer avec équité. Selon le texte de Léon XIII, pour
que le langage des dits libéraux demeure orthodoxe, il faut qu'ils
aient voulu parler d'un plan de conciliation de I'Eglise avec le siécle,
dans lequel.la vérité et la justice soient sauves. La différence est grande,
« Quorum est honesta senlentia, si de quadem infelligatur mqua ratione, gquce
consislere cum veritate justiliague possit. »

L’ouvrage de Mgr I'Evéque de Nice auquel il est fait allusion plus
haut a pour titre : « Mgr Dupanloup et la liberté, Sa vraie doctrine »,
par M. T'abbé Chapon, chanoine honoraire d’Orléans (1). Clest un
monument élevé i la mémoire de l'illustre évéque par la piété filiale
d'un d» ses idisciples. M. I'abbé Chapon n'entre pas dans la thise gé-
nérale du P. Lecanuet, mais se contente d'une application particuliére.
Pour plus modeste qu’elle soit, son entreprise n’est pas moins para-
doxale. I1 se charge simplement de démontrer que, s'il y a eu des
catholiques libéraux dont Pie IX a si fortement réprouvé les idées et
la conduite, Mgr Dupanloup n'en était pas. Position assurément trés
originale. L'auteur a d'ailleurs fort habilement choisi son lerrain. Le

1. H. Chapeliez (Téqui), Paris, 1889,
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sous-titre Vindique. C'est & la doctrine de son héros qu'il le cir-
conscril. Or, on sait ¢ue le libéralisme catholique est souvent autant
une affairc de conduite et de pratique que de théorie, d'esprit et de
tendances plus que de principes. On chercherait vainement, par exem-
ple, je crois, dans ce livre, méme une allusion & certains faits capi-
taux comme la fameuse réunion de La Roche-en-Brenil, dont Mgr
Dupanloup fut I'Ame, et & son rdle & I’époque du Concile du Vati-
can. Ce ne sonl pourtant pas des faits négligeables. Mais la partie
devenait belle, et la démonstration irrésistible dans ses limites, #’il
ne s’agissail que de montrer avec quelle éloquente fermeté Mgr Du-
panloup défendit dans ses écrits en mainte circonstance les maximes
et les droits de I'Eglise. I1 en fut en effet 1'admirable champion, quoi
quil en soil de ses faiblesses, et tous les catholiques lui en conser
veront longtemps une admiration reconnaissante. Pie IX lui-méme
ecut mainte occasion de V'en féliciter et remercier publiquement. Com:
ment, conclut triomphalement son panégyriste, aprés s'y étre com-
plaisamment étendu, pourrait-on soupgonner, accuser du libéralisme
fletri par le pape un évéque comblé des témoignages de son approba-
tion? Et pourtantl..

Comme par une sorte de mot d'ordre mystérieusement infusé panmi
les calholiqgues de¢ France [depuis wvingt-cing ans, on a partout reé-
pandu que le pontificat de Léon XIII avait vu disparaifre le,libéralisme
catholique. C’est la plus funeste duperie de 1'époque.

Toutefois, pour lui conserver du moins le culte du souvenir, on
voit se développer les efforts dont aujourd’hui méme nous sommes
témoins. De quel il le Saint-Sitge les regarde-til? On en frouverait
peut-8lre un indice dans un fait tout actuel. Si nous sommes bhien
informés, il y avait un projet de célébrer solennellement le cente-
naire de Montalembert : messe solennelle & I'église Sainte-Clotilde de
Paris, sermon par le P. Lecanuet, et, le soir, réunion solennclle avec
grand discours de M. Piou. Mais le Vatican aurait fait savoir aux

organisateurs quil lui serait agréable de voir ce projet iomber dans
I'cau.

Aprés un si long circuit, revenons aux commentaires sur la Lettre
pontificale condamnant le Sillon, et & son application.

On en a vu quelques exemples plus haut, mais la matiére ¢st loin
d’'élre épuisée,

Quelqu'un m’a reproché celui du Semeur de Versailles, cité dans
le numéro précédent. Or, je lis postéricurement, dans ce méme jour-
nal, & la date idu 11 septembre, cette affirmation de son programme :
« Lz Semeur est un journal catholique qui exposera et défendra avec
une inlassable persévérance les idées catholiques. C’est une {iche
assez vaste pour qu'il s'en contente. Absolument indépendant, le Semeur
esl donc exclusivement un journal de doctrine catholique, d'action
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religieuse et d'action sociale ». Eh Dbien, comment veut-on me faire
admettre qu'un journal exclusivement journal de doctrine catholique
puisse traiter un document pontifical de cette gravité avec une Llelle
désinvolture ?

Des premiers nous avons applaudi trés sincérement 4 la soumis-
sion des sillonnistes et c'est sans arriére-pensée aucune gue nous
en louons la sincérité. Mais, avec la Semaine religieuse d'Avignon,
nous doutons cependant que ni le mal soit vite réparé ni les retours
ou les subterfuges de l'esprit sillonniste ne soient & craindre.

Voici, par exemple, 1'Ouest-Eclair, un des principaux journaux du
parli, qui par sa grande extension est parvenn & infccter la vicille
Bretagne catholique et son clergé de cet esprit. La direction .In Sillon
s'est plu & lui en {faire gloire (1). Quelle est présentement son aili-
tude? La mesure par laquelle Mgr I'archevéque de Reims a obligé
M. I'abbst Trochu & quitter l'administration de ce journal, a amené
celui-ci, ainsi que son directeur, 4 manifester leurs disposilions. Le
Matin s'est cmpressé de les interviewer i cette occasion (2). Les
répenses qu'il leur attribue reproduisent si exaclement certains eli-
chés connus qu’on serait tenlé de les croire écrites sous la dictée des

inlerlocuteurs.
M. I'abb¢ Trochu a déclaré :

— Vous connaissez déjd ma réponse 4 la décision de 'archevéque. J'obéis
A4 mon supérieur, mais je n’accepte pas l'offre qu'il me fait de la cure de
Saint-Domineuc. Au reste, le coup qui me frappe n'est que 'aboutissant d'une
trés longue campagne conire I Ouest-Eclair..

— Mais pourquei cet acharnement?

— Eun voici la raison. A l'intérienr du catholicisme, il v a deux tendances.
Les uns préconisent un catholicisme politique; ils révent de reslaurer l'idée
religiense par la politique, la violence, par tous les moyvens. Nous, nous croyons
simplement & Tefficacité du vieil Evangile : modsralions dans nos idées comme
dans nos habitudes. Quand nos adversaires disent une chose bonne, nous
la disons honne; quand elie est mauvaise, nous la disons mauvaise, fout sim-
plement. En un mot, 1'Ouest-Eclair n'est pas wn jonwrnal eatholique.

— Comment?

— C’est un journal républicain, démocratique et libdral, rédigé par des ca-
tholiques. 11 défend les Wdroits des catholiques quand ils sont violés, tout comme
ceux des instituteurs et des fonctionnaires, tout comme il serait prét a défen-
dre les droits des libres-penseurs contre des inquisitcurs quels qu'ils soient.

— Voilda qui doit paraitre singulierement audacieux A certains de vos
confrires.

— Ah! nous n'avons rien de commun avec les Croiz, dont nous jngeons Je
role singuliérement inopportun a la réconcilintion nationale..

» Ainsi, catholiques dans I'Eglise, nous reslons républicaing dans la pa-
trie.

— On ne vous le pardonnera pas.

1. Voir notre numéro du 15 mai 1909 : L'Ownest-Eclair ¢t le cheralier Desgries
du Lof. .

2. 26 septembre 1910,
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— Peuh! mon aventurc est un irés petit épisode d'une trés grande lulle.
L'ceuvre n’a plus besoin de moi; je la laisse en bonnes mains.

— Mais wvous, monsieur I'abbé, qu'allez-vous devenir?

Ici I'abbé releva sa téte fiévreuse. Un moment il contemple la chambre pres-
que nue garnie de quelques livres sur des planches de sapin, puis levant vers
un Christ ses yeux miraculeusement rajeunis :

— Bah! diti! en haussant les épaules, je ferai ce que j'ai foujours fait :
je travaillerail

Quant & M. Desgrées du Lo, il s’est exprimé ainsi :

— En tou} ceci, nous confie-t-il avec énergie, il faut surtout voir l'influence
des hommes de la Correspondance romaine, dirigée par Mgr Benigni, que
T'on dit, hélas! le bras droit de Mgr Merry del Val. Quoique rédigée en France
par dom Besse ¢t U'abbé Barbier, cette Correspondance est animée des gen-
timents les plus hostiles 4 notre pays. Journellement on y lit des articles
qui dénoncent Paris et la France comme le centre ténébreux de la conju-
ration universelle du mal..

» Celte Correspondance est trés lue A Vétranger. En France, les Croix
et 'Univers la reproduisent pieusement. A force de représenter notre pays
comme le grand apostat de 1'univers, on finira, si cela continue par dégoiter
les catholiques frangais de leur propre patric. Nous nous élevons de ioubes
nos forces contre cet accaparement par un tout petit groupe d'ltaliens du
patrimoine moral de 1'Eglise. Nous respectons les décrets et décisions pon-
tilicales, mais ce que nous ne pouvons tolérer, c¢'est que l'organe de l'officine
Benigni méne les journaux catholiques francais & la férule. »

Si tels demeurent les sentiments d'un directeur de journal, exer-
¢ant une influence aussi étendue, quels résultats doit-on en prévoir?

Passons au Télégramme de Toulouse, récemment acheté par le pro-
priélaire de la Croiz, M. Féron-Vrau, pour le plus grand bien de la
cause catholique, comme le lecteur s’en souvient (1). Son numéro du
13 septembre contient un article intitulé : Sillons convergents, ou il
explique comment la mesure pontificale ne nuira aucunement i l'ceu-
vre du Sillon. Le rédacteur constate d'abord le fait de la soumis-
sion locale dc nombre ide Sillons aux évéques, et l'apprécie avec
celtz réserve digne d’un émule de I'abbé Trochu : « C'est 13 un acte
de diseipline purement religieus que nous considérons comme logigue, mais que
notre respect de la liberté de conscience nous commande d'enregisiver sans aufre
commentaire. » ' ' '

Et maintenant :

Ce que, par ailleurs, nous ne saurions conslater sans en manilester notre sa-
tisfaction, c'est que les sillonnistes conservent légilimement, dans la econli-
nuation de leur effort ipolitique et social, une unité d’aspirations et de méthodes
qui constituera, 4 coup sir, un trés sérieux appoint pour la cause de la Ré-
publimue et pour celle de 1a Démocratie.

Pour la cause de la République, d'abord. Ils peuvent toujours, en eflet,
politiquement, s’y dévouer, puisque, selon la parole du Pape, « I'Eglise a

1. ler aodt 1910 : La fausse presse catholique.
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» toujours laissé aux nation$ le souci de se donner le gouvernement qu'elles
» estiment le plus avantageux pour.leurs intéréts », et par conséquent, elle
laissec aux citoyens le droit absolu de perfectiohner la forme de gouvernemeni
sous laquelle ils vivent; ceci n'est que l'énoncé positif du pribcipe que rappe-
lait hier, sous son aspect négatif, Mgr Dadolie, évéque de Dijon, — leqhel,
par parenthése, aurait, dit-on, vivement souhaité la condamnation du Sillon,
précisément parce qu'il a pour ses membres une particuliére lendresse, et
qu'il voyait avec une réelle tribulation leur glissement vers I'hétérodoxie, —
Mgr Dadolle, commentant la formule de Pie X citée plus haut, écrivait donc
dimanche dans sa Semaine religieyse : « L'Eglise ne saurait souffrir que
» personne prétende inféoder la religion & un parfi ou & un régime politique ».
Et, avec une finesse ou il entre quelque sévérité, le prélat ajoute : x D'au-
» tres encore que les sillonnistes méditeront wvtilement sur cetle déclara-
» tion » (1).

D'aulre part, les sillonnistes pourront se dire encore socialement, les cham-
pionus de la Démocratie. 11 sulfit, pour s’en convaincre, de relire ce que Pie X,
retrouvant les accents de ‘Léon XIII, leur écrit vers la fin de sa récente lettre :
« Comme dans les conflits d'intéréts, et surtout dans la lutte avec des forces
» malhonnétes, la vertu d'un homme, sa sainteté méme ne suffit pas toujours
» 4 lui accorder le pain quotidien, et que les rouages sociaux devraient ®tre
» organisés de tclle sorte que, par leur jeu naturel, ils paralyscnt les efforts
» des méchants et rendent abordables 4 foute bonne volonté sa part légi-
» time de félicité temporelle, nous désirons vivement que vous preniez wune
» part active a l'organisation de la Société dans ce but. »

Ainsi, en ce qui concerne l'action proprement civique et sociale, — la seule
qu'il nous plaise de considérer ici — les jeunes troupes sillonnistes demeurent
au poste de combat; nous ne voulons pas savoir comment seront constitiés et
guidés, désormais, leurs compagnies ou leurs batailons, ni s'ils ont modifié
la « théorie » et le « service intérieur »; il nous suffit de noter que le chef
religieux dont ils ont écouté la wvoix est loin de leur barrer la route de

I'avenir.

Il est facile de pressentir & quoi peut mener une telle interpréta-
tion, qui raméne, sans dessein il le faut croire, la confusion entre
la démocratie du Sillon et l'action populaire chréticnne. Elle remect
en guestion tout ce gque la parole pontificale avait tranché. Ici en-
core, n'oublions pas qu'on ne se trouve pas en présence d’une opinion
individuelle, sans portée, mais d’idées propagées par la presse.

Sahs nous arréter davantage au Télégramme, recueillons dans ses
glanes du jour (20 aoit) ce trait qui donnera une haute idéc de son
dction moralisatrice et de son influence religicuse.

Chez Adnaiole IFrance. — Anatole France, ce jour-la, par hasard, regoil.
Il v a cing siéges dans son cabinet de travail; les cinq premiers arrivants sont
accueillis.

Le maitre parlo des événements, puis il passe & des apercus sur Rabelais ¢t
Montaigne I1 fait des comparaisons. II cxplique pourquoi Rabelais est un
auteur difficile : « Rabelais, ditdl, qui était un homme sensuel, avait peur

d’atre bralé. »

1. A merveille. Mais, pour le moment, c'est aux sillonnistes que s’adres-
sent les admonestations du Samt-Slege c'est sur eux directement gqu'elles
tombent. Ne prenons ni ne donnons le changeé.
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Le maitre montre ce matinld le plus grand libéralisme. Il déclare : « Je
nc crois pas qu'il vy ait plus de libres-penseurs aujourd’hui qu’autrefois. Sans
doute, les ouvricrs sont libres-penseurs.. Encore, ne faut-il pas exagérer la
libre-pensée des wouvriers.. »

Depuis quelgues semaines, il a renoué avec Jules Lemaitre des liens d'une
trés ancienne amitié. Il parle avec tendresse de cet esprit, frére du sien :
& Jules Lemaitre est chréticn, dit-il, mais il m'a avoué quil n'en avait pas de
grandes consolalions... »

Il explique comment le plus honnéte des hommes peut étre catholique et
alhée, ct, illustrant sa parole par un exemple, il déclare : « Ainsi, Maurras est
un trés honnéte homme. »

Il dit encore : « Il est des hommes pour qui il {faudra toujours une religion.
Nous en avons la preuve en France, ou l'Eglise continue de vivre par la
scule volonté des fidéles; cela prouve qu'elle en a; l'expérience est Kaite.
Nul n'y peut rien.. 4 moins de massacrer tous les catholiques, ce qu'on
ne peut cependant pas faire. » Le maitre parle des savants : « Les faits, dit-
il, comptent sculs pour eux. » En secouant la téte il ajoute : « Il en st
qui s'y fient un peu trop... et il y a tant de maniéres d'observer un fait... »

M. Anatole France est arrivé & la supréme sagesse, il voit toutes choses de irés
haut.

Prenons le Bulletin paroissial de Saint-Julien (15 septembre), avec
lequel nos lecleurs ont également déja fait connaissance (1). Depuis
que cette revue le leur a présenté, il a pourvu i la nourriture reli-
gieusz d¢ ses fideles en leur faisant lire intégralement le discours
du grand francmagon, Roosevelt, prononcé & la Sorbonne, lors de
son passage & Paris. Il n'a pu nalurcllement donner autant de place
au document pontifical, mais voici néanmoins celle qu'il Iui consacre
dans uu article infitulé : Le Pape et le Sillon.

Le Souverain DPontite vient d’envoyer aux cardinaux, archevdques et évé-
ques de France, une lcttre importante relative an Sillon. Sans attribuer ¢ sa
lelfre la valewr d'une définilion docirinale, sans vouloir méme condamner le
mouvement sillonniste, ainsi que le déclare YObservelore romano, le Souve-
rain Pontifc réprouve certaines idées et certaines tendances, l'esprit et la
méthode du Sillon. I1 donne en méme temps aux catholiques une direction
et un enseignement conformes & l'esprit de 1'Eglise, Marc Sangnier a ré-
pondu au Saint-Pére par une lettre rendue publique. Ce document demeurera
comme le témoignage d'une conscience chrétienne qui a foujours été et veut
demeurer fidele a Dicu, au Pape et a I'Eglise.

Le président du Sillon se soumet aux décisions de Pie X. Il abandonne la
direction des cercles d'études du Sillon pour la remettre 3 Nosseigneurs les
Evéques, et conseille 4 ses amis de le suivre dans sa soumission. Il déclare,
il est vrai, parder son activilé poliique personnelle, mais en prenant l'enga-
gement de ne rien. publier dans son journal La Démocratie ou dans ses écrits,
donc rien i dire dans ses discours qui ne soit conforme 4 1'enseignement pon-
{ilical. Marc Sangnicr rcarctic ensuite d'avoir pu, méme involontairement,
donner occasion aux graves accusations qui lui sont adressées, et fait un
vibrant acte de foi en la divinité de Jésus-Christ présent dans I1'Eucha-
rislie. I{ terminc en demandant la hénédiction du Souverain Pontife, et lui
exprime so fidclité.

1. 15 avril 1910. Semaines religieuses et DBulletins paroissiaus.
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C'est avec fierté et joie que je m'associe & l'adhésion pleine et enliére
de tous les sillonnistes de France a la letire pontificale. Longtemps 7’ai parlagé
leur vie. Je les ai aimés, et leur soumission me les rend encore plus chers.
Chers paroissicns, permettez-moi de vous demander de prier pour eux. Quand
des fréres sont dans la peine, c¢’est un devoir pour nous de les aider et de
les consoler.

Il s’opére actuellement un revirement fort heureux, quoique trés
confus, parmi certains grands journaux catholiques qui ont eu, par
leur faiblesse et leurs grandes complaisances, une grosse part de
responsabilité dans la diffusion des idées novalrices. La Croix est du
nombre, C’esi donc avec une vive satisfaction, pour notre part, que
nous lisions récemment (21 septembre) sous la plume de son prin-
cipal rédacteur ecclésiastique ces justes observations :

Et maintenant, un grand devoir s'impose. Ce sont des doctrines que le Pape
enseigne. Ce n'est pas cette pure wobéissance « disciplinaire » quun apostat
inventa il v a quelques années, qu'il réclame. No#re devoir est de former sur
les décisions lumineuses venues du Vatican notre mentalité.

Et comme, pour un certain nombhre, ¢'est une compléle (ransformalion de men-
talité qui s'impose, qu'ils nous permettent le conseil do relire avec soin,
maintenant que la premiére impression est effacée, les méditant devant llicu
en esprit surnaturel, les deux graves documents.

Mais si la Croixz veut travailler. efficacement & cetie réfeclion néces-
saire de la mentalité¢ publigue dont le devoir lui incombe a tous les
titres, il faul gu’clle veille avec plus de soin 4 sc garder dun éclec-
tisme qui lui a ét¢ depuis si longtemnps nuisible. En voici cependant
un exemple trop récent (20 septembre).

On connait les grandes enquétes ouwvertes par la Croix & cetle
époqu= de l'année, ou l'interruption de la vie parlementairc €xpose
les journaux & une disette de copie. C’est un ingénieux et commode
meyen d’y suppléer. Nous avons déja eu occasoin de dire ce que nous
pensions de la valeur de ses résultats. L'enquéte de ces wvacances
a pour objet « L’action catholique ». Sous cette étiquette d’apparcncs
précise, elle ouvre aux discoureurs mn champ assez indéflini. L'arti-
cle du 20 septembre, a pour objet « Le palronage et la formatiom
du jeunc¢ homme ». L'importance de l'ceuvre des patronages catho-
liques, est assurément capitale. Je ne chicanerai pas l'autcur pouar
avoir écrit. dans son préambule : « L’école libre, c'est bicn; mais les
patronages, c’est mieux », ni méme pour cette insinuation : « Je ne
dirai pas que les groupements d'enfants de Marie ont, jusqu'ici, lenu
trop de place; mais je maintiens que les groupements de jennes gens
en ont occupé trop peu ». Tout homme d'action est porté & abonder
dans son propre sens. Va donc pour les patronages. Mais je fais un
grief & la Croix et & l'auteur, de nous proposer, trois semaines aprés
la lelire pontificale, un modele de formation de la jeunesse gui est du
plus pur gott sillonniste. On en jugera par la citation intégrale du mor-
ceau. Je ne supprime que I'entrée en matiére.
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L'école libre, c'est bien; mais le patronage, c'est mieux. L'éccle libre, de
gargons surtout, n'est guére possible que dans les grands centres; et encore
une pariie notable de la population enfantine lui échappe fatalement, et son
action finit trop tot. Le patronage, au contraire, est partout possible. Il est
accessible aussi bien aux enfants de 1'école publique qu'aux éléves de [’école
privée; et il prend l'adolescent & un age ou celui-ci a le plus besoin d'étre
soutenu et dirigé, 4 un age ol liutelligence, plus ouverte, se préte mieux i
unc éducation solide et durable.

Le patronage doit élre agréable. Le sport, les jeux honnétes, la musique,
le chan! el la gymnastique en soni les éléments indispensables. La gymnas-
tique, frop souvent négligée, est & la portée de tous. Elle a un atlrait con-
sidérable pour les jeunes gens. A Dijon et en Cote-d'Or, son inlrbductidn dans
les patronages a eu un succés extraordinaire. Les patronages en sont devenus
plug vivanis, plus disciplinés et beaucoup plus frégqueniés.

La formation chrétienne doit étre a4 la base de tout patronage bien com-
pris. C’est de telle évidence qu’il serait superflu d'insister. C'est précisément
ce qui assume aux groupcments catholiques une supériorité marquée sur
les cercles laiques. Mais nos patronages ne doivent pas seulement former des
chréliens : ils doivent, pour étre complets, préparer des citoyehs.

La démocratie est un fait qui déborde, et gui est loin d'dtre particulier A
la France. L'Angleterrc et I'Allemagne en sont travaillées; la Russie et la
Turquie sont obligées de compter avec elle. Elle a envahi le Japon, et ‘la
Chine lui ouvre ses portes. Elle s'infiltre partout avec une puissance irrésis-
tible. Qu'on bénisse ou gu'on maudisse le suffrage universel, on est de
plus en plus obligé de compter avec lui. Tout donne méme & croire que
l'avenir lui appartient. Le peuple, conscient de sa dignité, revendique la
laculté de participer & la gestion de la chose publique.

Le danger, surtout a4 la période de transition, c'est que l'électeur, le
citoyen, ne soit pas & la hauteur de sa tiche. Pour obvier & ce grave
el réel inconvenient, l'éducalion du citoyen s’impose.

Nuile puissance anr monde ne serait capable d'empécher le mouvement
démocratique Le seul reméde est de le diriger et de l'éclairer.

Arrive a I'age d’homme, il faut, de toute nécessité, que le petit gargon
qui fréquente nos patronages ne soit pas seulement un chrétien, mais il pst
indispensable qu'il soit de plus un bon citoven, conscient de ses droits et
de ses responsabilités. Il faut qu'il soit préparé pour les luttes de la vie, &
Tatelier, dans sa profession et dans la cité.

Le jeune homme qui n’auwrait d'autre ambition que de bien gérer sa mai-
son. ne serait qu'un égoiste. I1 ne serait pas homme de son temps. A coté
du foyer, il y a la profession et la cité; et au-dessus de tont, I'Etat. Se
désinléresser des affaires communes et de I'Etat serait laisser les ruines
s'accummler autour du foyer.

Dans une localité que je ne nommerai pas, il y eut penda.'nt de longues
années un patronage trés florissant. Les vertus chrétiennes et les pratiques
rcligieuses y étaient cultivées avec soin et avec succés. Il en est sort des
péres de famillo modsles; mais de parti pris, selon I'élucation regue, ils sz
sont tenus en dehors de la polilique. 1ls s’obstinent encore A se fenir en
dehors des lutles électorales. Léducation du citoyen leur a manqué.

Je dis quil v a la une grave lacune. Aussi, dans la localité en ques-
tion, la sécte maconnique régne sans conteste. Chacun devine les résultats.
Cest un pays de parias.

A cbté des devoirs du chrétien, il y a donc lien d'enseigner les obligations
du citoven. Voila ce qu'il fant dire el inculquer a la nouvelle génération.
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Aflin d'arriver au but, il n'y a qu'a s'inspirer, dans les causeries et dans
les inslructions, des immortelles Encycliques de Léon X1, swr le socialisme,
la philosophie, le divorce, la Franc-Magonnerie, la liberté, la constitution
chrétienne des peuples, la condition des ouyvriers, l'acceplation du régime
politigue en vigucur (Encyclique au peuple frangais), et la démocratie chré-
tienne. Ajoutcz-y la trés belle et trés opportune Encyclique de Pie X sur le
modernisme €k autres actes postérieurs, et le programme sera complet.

C'est en s'inspirant des doctrines et des principes contenus dans ces graves
documents qu'on arrjvera & donner des solutions sires sur les guestions dp
jour les plus délicates ct les plus difficiles.

Pour une si grande ccuvre, il ne fandra négliger ni les conférences ni les
Cercles d'études.

Le Cercle d'études n'est pas i la portée de tons les jeunes gons. Il m'est
accessible qu'd une élite. Mais dans une démocratic ['élite est tout. Le
jeunc homme qui a des convictions justes et raisonnées est une puissance.
[1 aura sur ses camarades une influence considérable. C'est pourquoi, dans
un patronage, la formetion d'une élite est chose capitale.

En résumé, je tiens I'ceuvre des patronages de gar¢ons comme primant, a
I'heure présente, toutes les autres. Les auires organisalions catholiques en
dépendent, car pour se recruter ct exercer leur action, il leur faut des &lé-
ments aptes 4 les suivre.

Or, ces ¢léments indispensables ne se trouveront que s'il y a devanl eclles
des ciloyens éclairés ot décidés 2 agir.

Le patronage est la pépiniére de toutes les autres organisations.

Est-ce avec cela que la Croix réformera la mentalité publiqae?

Est-ce ainsi que doit so présenter une méthode de formation ca-
thalique ?

La religion cst & la base, sans doute; et c'est si clair qu'il est
« superfln » d’en parler antrement que par une bréve mention. Mais
fa fcrmalion du citoyen, celle de 1'élite démocratique, voila la grande
ceuvre sur laquelle doit se concentrer I'cifort de nos patronages et des
prétres qui leur consacrent leur ministére.

En revanche, quelle élite elle nous promet! Car si, aux enfants de
V'écol2 primaire et laique on explique, dans les causeries et instructions,
les Encycliques de Léon XIII sur la philosophie, la liberté, la constitution
chrétienne des peuples, sans ocublier celle de Pie X sur le modernisine,
& quel niveau, juste ciell s'¢léveront, je le demande, ceux de ces
enfanfs qui seront ensuite favorisés de la culture de choix 1éservée
a cette élite démocratique qui scra tout notre espoir?

En lisant, en bas de cet article, la signature de M. I'abbé Belorgey,
du diocése de Dijon, mn éclair illumina ma mémoire. J'étendis la main
sur le classeur on est rangée ma correspondance, et j’en firai la leltre
suivante une des pretniéres ¢ue m’ait atlirées la brochure par lagquelle
jouvris la discussion sur le Sillon.

Dijon, le 11 juillet 1905.
Monsieur 'Abbe, ! futtiet TR
J'ai regu ce malin, par la poste, expédié par M. Lethielleux, votre opus-
cule : « Les Idées du Sillon ». Je vicns de lire les chapitres qui me pa.

raissent plus spécialement contenir une critique.
Critique du libéralisme. — 15 Octobre. 3



34 LA CRITIQUE DU LIBERALISME RELIGIEUX, POLITIQUE, SOCIAL

Voici mon appréciation : Votre travail cst une ceuvre de mauvaise foi,
ou il dénole une grande ignorance des questions élucidées par les encycliques
de Léon XIII.

Si vous désirez engager une polémique loyale et sincére sur les questions
qui vous scandalisent, ditcs-le. Je suis prét 4 vous répondre.

Il y aurait, Monsieur I'Abbé, mieux & faire, dans les circonstances ac-
tuelles, que de déchainer les passions de parti contre les admirables jeunes
gens du Sillon. Vous avez voulu étre agréable 4 ces prétendus catholiques
qui n'ont pas cessé de résister aux instructions et aux directions de Léon XIII,
tant au point de vue politique gqu'an point de vue sociale (sic). Vous purez
peul-étre réussi, si j'en juge par un cntrefilet du journal réiractaire Le Nouvelliste
de Lyon. Mais que vous le vouliez ou non, vous avez fait une mauvaise
action.

Recevez, Monsieur l'abbé, l'assurance de mes scntiments respectucux.

J. BELORGEY,
Directeur du Bien du Peuple.

Le Bien du Peuple de Dijon est un journal dans lequel M. 1'abbé
Belorgey. ¢ui signo quelquefois docteur en théologic, a mené, comme
nombre d'autres prélres, la campagne démocratico-sillonniste. Je n'ai
nulle inlention d'élre désagréable & un homme qui n'est point sans
mérite, trés zélé pour la cause catholique, et qui eut le courage de s’éle-
ver conire Mgr Le Nordez, alors que celui-ci exergait encore son autorité.
Mais jlapportc simplement un oxemple en confirmation de ce qu'éeri-
vait la Croixz sur la nécessité pour um grand nombre de iefaire leur
mentalité.

Pour éclairer complétement le cas présent, et parce que la guestion
n'est pas purement rétroactive, je citerai, du méme, cette autre let-
tre adressée par le méme & un journaliste catholique monarchiste
de la région dijonnaise, et, qu'a I’époque, celui-ci m'avait communi-
‘quée pour en faire usage. Elle n'a trait qu'a une question de doctrine.
On remarquera qu'elle n'est pas de date reculée et qu'elle en dit
long sur la persistance ef la gravité des équivoques que les nou-
velles directions pontificales avaient & dissiper.

Dijon, le 24 mai 1907.
Cher Monsienr,

Pour les questions politiques qui nous divisent je vous comnseille de lire I'en-
cyclique sur Y'acceptation de la République. Le Pape y distingue deux choses :
La constitution et la logislation. Sur la constitulion chacun peut avoir ihéori-
quement 'opinion qu'il juge préférable. Mais quand on vient i la prafique, ¢’est
un devoir d'accepter le régime établi, pourvu que ce régime, en soi, ne soit
pas opposé niau droit divin, ni au droit naturel. OR, PAREILLE OPPOSITION,
DIT LE CIEF DE L'LGLYISE, NE SE RENCONTRE PAS DANS LE REGIME REPUBLICAIN
ETABL1 EN FRANCE. Done, c'est pour les catholiques frangais un devoir d'ac-
cepter lovalement et sincérement le régime établi.

Je résume; mais je vous garantis que c'est bien le sens dn langage de
Léon XIII. Du reste ce langage cst confirmé par deux letires célébres qui sont
également & lire: l'une & l'évéque de Grenoble, l'autre a l'archevéque de
Bordeaux.
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Pour la législation le Pape recommande aux catholiques de s'unir pour obie-
nir la modification des lois sectaires, et pour élever au pouvoir des hommes
justes et respectucux de nos libertés.

Pour la citation que vous lailes de l'encyclicque Liberfas (1), il est cncone
manifeste tant par le contexte que par le texte origmal qu'il s'agit d’une modifica-
tion autre qu'un changement de constitution, « fas est aliam quercre lempe-
rationem reipublice ». Temperationem, doit §entendre, soit de la Iigislalion,

soil simplement de Uaclion gouwvernementale.
I1 reste done évident que travailler sous une République & instaurer la
monarchie, ou, sous une monarchie, travailler & l'avénement de la IRépubli-

que, esi aller ‘contre les doctrines de U Eglise.

La parole de Notre-Seigneur, pour reconnaitre le gouvernemeni politiquo
auquel il faut se sowmeciire, est des plus simples ct trés claire : « Apporbez-
moi une piéce de monnaie. De qui est la frappe? — De César. — Donc,
rendez A César, ce qui est & Casar; i Dieu, ce qui csl & Dieu. »

De qui est la frappe de la monnaie de nos jours? De la République.

Donc...
Vous voyez qu'aw point de vue des principes, a moins d'une enforse aux lexies

il faut loyalement se placer sur le lerrain constilutionnel.

Ja dirai une fois de plus combicn je regrette que des hommes lels que
vous se tiennent en dehors du courant ou ils exerceraient une action iéconde.
Nous assistons pour le moment i un véritable réveil des consciences (?7?).
Que c'est dommage de perdre son temps & batailler & coté, ou a pleurer sur

des tombeaux.

Bien a vous, J. BELORGEY,

On a donc ici un exemple assez complet de la mentalité qu'il
s'agit maintenant de.réformer, et l'on voit qu'il y a & faire.

Certes, la bonne volonié et les efforls ne font point défaut, je le
constatais tout A I'houre, et I'on doit les reconnailre et y applaudir.
J'ajoulais cependant, que ce revirement est bien confus. Cela tient
3 l'embarras des situations. I.e courage n'est pas allé jusqu’a les
dénoncer franchement. Sentant qu'il n'y avait plus moyen d’épiloguer
sur les directions et la volont¢é du vicaire de Jésus-Christ parlant

au nom de la doctrine, on a voulu changer son fusil d’épaule, mais,
pour ainsi dire, sans le laisser voir, et Fon a parlé, agi, sous la nou-
velle impulsion, comme si l'on avait touwjours parlé et agi de la
sorte. Le moindre inconvénient est que cette continuité du présent
avec le passé, i laquelle on voudrait faire croire, donne amx gens
I'air de souffler le chaud et le froid.

C'est unc remarque que nous avons déja cu l'occasion de faire.
Méme dans la simple action politique, & plus forte raison dans l'action
calholique, il y a mne dignité morale & observer, sans laquelle on
n'exerce pas d'influence séricuse. Certes, il est permis, il est Icaable
de changer d’opinion quand on s'apergoit qu'on s'esttrompé. Clest
le courage 4 en convenir qui reléve de la défaillance et qui raméne la

1. C’est la texte bien connu dont le sens est celui-ci : Qnand on est sous le
coup d'une domination tyrannique, contraire au droit divin et naburel, il est
permis de chercher une autre forme de pouwoir.
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conliance, Nous levons les épaules devant ces politiciens oumblieux
le lendemain de leurs principes de la veille et gui, au gré de leurs
inlépcts, délendent successivement le pour et lc contre avec une égale
chaleur, parfois avec d'autant plus d ardeur qu'ils tiennent davantage
& fair> cublier leur premier réle. Lroyons-nous que le méme mangue de
dignilé nous soit plus favorable & nous-mémes?

l/autre soir, un ami qui lisait la Croiz prés de moi, levait les bras au,
giel. et s’écriail plaisamment : Je ne reconnais plus ma Croix duw.temps
des soulévemonts en Dretagne lors de la fermebure des écoles, de tant
d’autres événements, et tout récemment encore si fidrement campée
sur le terrain constitutionnel. Elle m'eifraie aujourd'hui; je vais étre
oblige do me désabonner. Et il me tendait son journal ouje lus comme
conclusion au récit des grandes manifeslations en Espagne, ces lignes
d’uce énergie presquc féroce :

MepiTOoNs. — Il n'est pas un coin perdu de I'Espagne qui nait hier mani-
feslé sa volonté de rester catholique. Sans doute, les mamulestations n'ont pas
partout revétu l'ampleur de celles des provinces basques, inais partout on a
wamlesté, M. Canadejas est virtuellemonl précipité du pouvoir. Le déploie-
ment de telles forces hosliles 4 sa politique le condamne. Vive l'lspagne ca-
Loliquel

Quelle legon pour nous! Avec quelle trisiesse amére ne devons-nous ipaLs
considérer les anndées perdues pour nous par nolre inerlie] Les donneurs de
bons conseus, les parlisans du juste milieu, les amis « de tout le monde »,
ont empéché, il v a quelques années, l'énergie francaise catholigue de recourir
a l'ullima ratio des groupements persécutes, la levée en masse, pacifique,
maitresse d'elleméme, mais vigoureusement prolesiataire.

En Espagne, on comprend micux le devoir de la lutte. On n’a pas tempo-
risé. Le danger venu, on a fait aussitét la revue des troupes, car felle est
la signification. de la journée d'hier. S'il le faut, on armera cette foule en-
thousiaste.

C’est ainsi, et ce n’est qu'ainsi qu'on se fait respecter. Ce n'est pas en gei-
gnant, ce n'est pas par des compromis, des concessions, des reculades quon
conserve sa place au soleil, c’est par la force. (4 octobre).

Et voici qui n'est pas moins admirable, & propos des récents actes
pontificaux :

En démasquant, en condamnant sous toutes ses formes insidieuses et fuyan-
tes le modernisme, aboutissement et somme de toutes les erreurs protes-
tantes ot révolutionnaires, le Pape a frappé au cceur le principe, d'ailleurs
ahsurde av regard du simple bon sens, de toute l'anarchie contemporaine :
I'indépendance absolue de l'individu et la souveraineté du nombre. Ii a libéré
tons les esprits sincéres de ccs mensonges et de ces téncbres, of jelé la se-
mence de ordre social chrétien que l'avenir verra fructifier.

Mais 1a vérité, la pureté de la doctrine ne suffisent pas : il faut qu'elles
soient connues de la [oule, qu'elles se propagent et rayonnent, qu'elles posse-
dent el imprégnent les esprits, gu'elles mspirent tous les actes de la vie indivi-
duelle, politique et sociale.

Si tant d’efforts, jusqu'ici, sont demeurés sans résultats, tous ceux «ui ont


http://in.sidieu.ses

AUTOUR DES ACTES RECENTS DU SAINT-SIEGE 37

quelque expérience le reconnaissent. c'est parce que In masse, catholique d'habi-
tudes el de nom m'a plus ni In witnlité ni le sens chrétiens.

La seconde condition rssentielle du salat es/ dore de refaive unm peuple
catholique jusqi’ auzxz moelles, dans son esprit, dans son cour, dans ses acles,
et dans ce hut de former une flite conquérant les esprits flottants ef désorientés
par Uaffirmation intégrale et intrépide de la vérité, puisant sa force ef ga
flamme en Celui qui est la vérité vivante.

En déharrassant de touies les scories, de toules les deformations révolutinn-
naires, l'action populaire catholique et les revendications ouvriéres, le Pape
leur a donné des ailes et a rendu an peuple indignement berné le plns signalé
des services.

L'Eglise ' n que faire des flatteries. des wmensongrs, du verbinge hyporrite
et déclamatoire des aqitateurs et des exploiteurs de In erédulité  publique.
Sa doctrine et sa tradition conticnnent on germe tontes Tes solitions. toules les
institntions addgquates aux hesosins madornes ot aux aspiralions des fravail-
leurs vers la justice : en dehnrs d'elle, il n'y a ni solulion ni salut. C'est ce
nmu’a démontré depuis longtemps I'Ecole sociale catholique de nos maitres, les
La Tour dn Pin et les de Mun. dont Ies idées reenivent de In Teltre sur
le Sillon une éclatante conséeralion.

A nog Cnomités, A nos confsrenciers. 4 nos confréres de la presse de secon-
der de tout leur pouvoir et de tont lenr creur cefte triple orieniation inlellec-
tuelle, pratique et saciale, venue de Celni gni senl en celte matidre W an-
torité pour commander et diricer . an'sle laisernt wour comnie anr moliticiens
lewr phraséologie ambiond ef vieillotteindigne de la clarté francaise et de la sincérité
chrétienne ; qu’ ils combattent de front les errcurs condamnées. en saisissant toute
occasion @ affirmer hardiment et sans se lnsser, dans les milicux populaires les
plus hostiles. lo vérité sans atténiation ni alliage.

Par cetie sincérité el cette franchise sans défours nous reconmmerrons in-
sensiblement Te cceur et Vesprit du penple de plus en plus éclaivéd, d'autre part.

par les déceptions, les conséquences logiques et brutales des faux dogmes qui
leur furent cnseignés.

Ou se lisent ces liznes dans lesquelles on serait tenté de voir Ja satire
de ce gt j’apnellerais le catholicisme constitntionnel de M. Piou et
de sa légion? Dans le dernier Bullefin de I'Artion Lihérale, sous la
signature de son secrétaire général, M. Laya! La vérité est décidément
en marche. quoiqu’on ait évité do somner I'heure de son départ. Mais
s'est-elle débarrasséo des impedimenta 2 Pour « refaire un peuple catho-
linue jusqu’aux moelles. dans son creur, dans son esprit, et dans scs
actes », il faut mettre cn pratique dans la vie publique et nolitique.
les beanx et sains principes que lanteur w’affirme ici que de la vie
gociale. Sans quoi, ce scrait mne contradiction noavelle, ot la contra-
diction est toujours wne cause d'impuissance.

Mais jr m’apergois que nous nous égarons de nofiveau.

Il mie semble cependant, que tout ce qu'on a Tn nous condnit & une
conclusion bien claire. C'est qu’il v a beaucoup & faire encore, qu’il ne
faut pas s’endormir. gn'an mal invétéré des esprits ne se cuérit nas
en un jour, qu'il reste des ferments dont I'action sera longue 3 éteindre,
dont T'activité se réveillera trop t6t neut-éire, et gque par comséanent.
en se félicitant trop haut et trop béatement de voir tous les obstacles
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aplanis, on faciliterait le travail do ceux qui nc manqgueront pas de
les relever sous une forme ou sous une autre.

Qu'on ne s’y trompe donc pas, les actes éncrgiques du grand Pontife
que Diem a préposé 4 son Eglise dans cette crise extréme, ne mar-
quent point I'heure de son apaisement, mais, bien plutét, ils ouvrent,
avec des appels dont I'accent promet la victoire, une phase nouvelle de
la lutte, d'une lutte, dont I'issue est certaine, mais qui sera longue et
pénible, car c’est un rude travail de refaire la mentalité dun peuple.
‘Cependant, on 'a dit cxactement, il ne s’agit de rien moins pour les
calholiques de France.

Saluons avec joie et avec rocomnaissance, les symptémes de cette
réaction et ses premiers résultats. Mais, sans nous flatter de jouir du
triomphe dont le spectacle est sans doute réservé 3 ceux qui viendront
aprés nous. remplissons, avec l'enlhousiasme serein que doit avoir le
soldat de Dicu, notre tiche qui est de batailler pour son Christ et
pour son Eglise.

Emm. BARBIER.

P.-S. — La Revue modernisie internationale de septembre qui notus
parvient. n'a pas jugé sans intérét de marguer indirectement sa
sympathie pour le.P. Lecanuet et son Histoire, en s'occupant de sa
protestation au sujet de la letire de Mgr Baunard. Dont acte.

INFORMATIONS ET DOCUMENTS

LES INFILTRATIONS MACONNIQUES DANS L'EGLISE
Approbations épiscopales
In-8° de XVI-256 pages. Prix : 3 fr. 50.
S'adresser ala Maison Desclée, De Brovwwer et C'°, 41, rue du Melz, Lille (Nord).

Les études parues sous ce titre dans La Critigue du Libéralisme vien-
nent d'étre réunies en volume.

Cette publication est honorée de plusienrs approbations épiscopales.

Nos amis les liront avec wne satisfaction d’amtant plus grande que cet
honneur rejaillit naturellement sur la revue ‘clle-mémie.

EVECIIE DE MONTPELLIER.
Le 18 septembre 1910.
Monsicur I'Abbé,
Je vous remercie 'd'avoir gardé si‘fidélement la mémoire d'une rencontre déja
ancienne, et dans laquelle j'étais 1'obligé, tandis que je trouvais aunprés de vous

I'accueil le plus gracieux et le plus sympathique.
Vous me demandez d'appuyer de mon nom la réimpression que I'on va faire
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de vos articles sur les « Infiltrations maconniques dans 1'Eglise ». Je n’ajou-
terai rien & la valeur de ce travail si élendn, si important, et qui, pour un
si grand nombre de catholiques et de membres méme du clergé, aura tous
les caractéres d'une révélation, la révélation de ce « mystere d'iniquité », opposé
au « mystére de divine condescendance », dont parlait I'Apdtre saint Paul!

I'ai quelquefois pensé que, sur le Calvaire, en assistant 4 1'agonie de Notre-
Seigneur, le Prince de ce monde avait frémi de colére lorsqu’il avait entendu
le consummatum est du Rédempteur, triomphant par sa mort clle-méme. Dés Iors,
mesurant tout ce qu'il avait perdu, tout cc qu'il allait perdre dans la suite des
iges, 10 démon s’était promis de ne pas subir humblement sa défaite, de mn'y
pas acquiescer et de mettre tout en ceuvre, au cours des siécles, pour paralyser,
sinon pour détruire, I'Eglise et son action dans le monde.

YVos vastes études dévoilent le travail & rebours fait avee une si extraordi-
naire persévérance par tous les ennemis de¢ la religion pour s'opposer d'abord,
puis pour I'entraver et le retarder, au mouvement de conversion qui entrainait
le wepde vers Jésus-Christ.

Les persécutions sanglantes ont trompé l'espoir des bourreaux : elles ont
baigné et fait pousser et fleurir les racines du grand arbre de la Croix. La
foi a émergé des catacombes comme, aprés une aurore assombrie par les nuages,
le soleil embrase tout l'horizon.

Mais alors wvous le diles, d'autres antres se sont ouverts, non plus & c6té des
saintes galeries ol dormaient les reliques des martyrs, mais dans des assem-
blées secrdtes, rigoureusement fermées & tous les regards comme & toutes les
oretlles. Une conspiration, aussi étendne que la terre elle-méme, s'est peu 4
peu formée elle s'est patiemment et savamment préparte & conguérir I'em-
pire du monde, se servant des passions comme d'aulant d'instruments et pro-
fitant avec une habileté inonie de tous les moyens pour attirer et retenir des
multitndes d’alliés.

Elle est avjourd'hui la maitresse incontestée d'une grande partie de l'ho-
manité; et les efforts combinés de ses partisans Iui ont déja gasné de ki
nombreuses victoires qu'elle ne doute plus de son avenir.

Elle se croit assurée du succés définitif et prochain : Le triomphe du Cal-
vaire aura duré vingt sidcles; il va cesser, et le triomphe sera pour Il'irrécon-
ciliable ennemi de Dieu.

Vous annoncez tous ces funestes projets; vous découvrez la trame si bien
ourdie de la révolution antichrétienne. I1 faudrait tout craindre d'ennemis si
disciplinés et secondés par tant de volontés, dont la complicité, quelquelois in-
consciente est assurée A toutes les violences dont I'Eglisc Catholique sera
T'objet el la victime.

Mais Dieu ne se laisse pas mépriser. A Theure marquée par lui, II se
1dvera et les chaines, si lourdes soient-elles, dont il aura permis que nos bras
soient chargés, tomberont pareilles a des [ils d'araignées!

Je bénis I'ccuvre et louvrier; et je suis, Monsieur I'Ahbé, votre dévoué servi-
teur In Christo. +Fr. M. A,

Ev. de Montpellier.

=

(o1

VECHE DU PUY.

Le Puy, le 23 septembre 1910.
Féte de saint Lin, pape et mariyr.

Monsieur 1'Abbé,

Jachéve de lire le dernier numéro des articles que vous avez consacrés
dans volre excellente et trés catholique revae : La Critique du Lilbiéralisme,
aux « Infiltrations maconniqnes dans I'Eglise ».
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Le meilleur éloge de ces études, que vous vous proposez de rééditer en un
volume de deux A trois cents pages. consiste dans les actes du Saint-Sidge visant
le Modernisme et le Sillonnisme. Aprés Ia confirmation de vos théses par une
autorité si haute, tout examen doctrinal serait de tron, Roma locutn rst. causa
finita est. Je me periets cependant de vous féliciter de la vigueur avec ldquelle
vous avez soutent la vérité.

Volte polémique d'ailleurs, comme e titre I'indique, n'est pas restreinte
aux erreurs précitées; elle atfcint tout un systéme de tentalwes frauduleuses
qui né tend A rien moins qu"b. ressusciter les théories i la fois rtdlcules et
blasphématoires si souvent dénoncées par les premiers péres de I'Eclise, et
riofarnment & introdnite dans la conscience de certains catholiques uneé néga-
tion plus ou moins déghisée de la divinité de Jésus-Christ. .

Volre documentation & cet égard est dnsst tonvaincante que minutieuse.

Tdi trouvé dans vos pages un ahondant et frés oppottun commentaire de 1'aver-
fissemetit que saint Jean donnait déja aux fideles dans sd premidre épitre, ¢h.
IV, v. 3. — « Tout esprit gni divise Jésus n’est pas de DHeu — voyez-v platdt
ine apparition antiinés des cenvres et des séductions de I'Antéchiist. »
Omnis spiritus gui solvit Jesum ex: Deo non est, et hic est anti-christus de quo audislis
quonini venil el nune jdm in wiindo est.

Cette condamnation dont le saint apilre frappait les Béréfiques de la période
amsthlique ne s'dpplique-t-elle pas avec un étonnant i propos aux nouveaux
prophdtes de T'éscotérlsme qui, A I'exemple de lenrs ahcétres entendent passer,
pour fidiles, mais ne s'en offorcent pas moins d’altérer ld doctrine catholique
et de gagrier A leur ecause les vrais chrétiens!

Recevez, Monsietir ’Abbé, l'assurance de mes sentiments dévonés.

+ Th. Frangois,
Evégque du Puy.

EVRECHE DE CAHORS.
Cahors, le 30 septembre 1910.
Chér Monsieur I'Abhé,

Votre livre : « Les Infiltrations maconnicues dans I'Eglise », causera des
surprises de plus d'une sorte. Les uns feindront de s'étonner qne ‘vous
assimiliez la Franc-Maconnerie au culte de Satan; les autres seront plus éton-
nés encore que, narmi les adeptes ou fauteurs de ce culte, vous comptiez des
hommes qui se disent enfants soumis de 1'Eelise.Mais il est, hélas! plus d'wne
maniére de servir le « mauvais », et certains sont ses esclaves qui ne croient
pas en lui

Je wvouns félicitr, cher Monsienr 1'Abh¢é, d'avoir siznalé, awvec prenves b
T'appui. les progrés tépsbreux d'une sccte qnui reste toujours fidile aux pro-
cédés de celui qui fut homicide ot mentenr dés le commencement.

Veuillez agréer, cher Monsicur I'Abhé, mes sentiments bien dévonés en N.-S.

¥+ VicToRr-ONESIME,
Ev. de Cahors.

ARCHEVECHE DE CHAMBERY. (Savoie).
Chambéry, le 2 octobre 1910.

Bien cher Monsieur,

Excusez-moi d’avoir attendu si longiemps de vous donner une réponse
an sujet des pazes si solides et si vraies que vous avez écrites wur les
infillrations maconniques dans I'Eglise.
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Tout d'abord, tue je vous dise un mierci affectueux. Défenseur intiépide de

I'orthodoxie catholique, vous &tes sur tous les poiidts ou elle est attaquée

ou menacée de I'étre. Avec une Iranchise et Une sincérité que j'admire, vous
défendez la vérité, telle qu'elle veut 1'dtre, sans crainte et sans hésitation.

Assurément, les infiltrations maconniques, tclles que vous les dénoncez
sous le nom d'occultisme ou d'ésotérisme, sont pen connues dans nos cafmpa-
gnes et he peuvent guére par ellés-mémes, tant clles sont obscures, vy causer
le moindre ravage; mais dans le monde quon appelle aujourd’hui intellectuel
ou semi-intellectuel, elles sont réellement dangercuses. L'ignorance de beau-
coup en matiéres religieuses et la ressemblance plus on moins affectée que l'on
veut établir entre ces connaissances occultes et les bases de la religion chré-
tiennel exposent 4 de réels périls des Ames jeunes et inexpérimentées. il
sera. donc extrémement utile que dans ces temps de troubles et d'hésttations
pour plusieurs, vos pages, si elles sont mises en brochure, se répandent ahon-
damment dans un certain monde o0, si I'on est encore catholique, on ne craint
pas de s'altacher a certaines nouveautés doctrinales qui seraient pour beau-
coup la ruine de la foi et du surnaturel.

Ici, comme dans toute question doctrinale, c¢'est I'Eglise qu’il fanf voir,
I'Eglise qu'il faut entendre. En matiétre de philosophie, de dogme ct de mo-
rale, c'est elle qui a la vérité intégrale, pure de loule errcur et de foui
alliange facheunx.

Daignez agréer, bien cher Monsieur 1'Abbé, I'assurance de mes serntiments
alfeciueux et dévouds.

+ FRANCOIS-VIRGILE,
Arch. de Chamibéry.

EVECHE DE VERDUN.

Bar-le-Due, ¢n tournée de confirmation,
le 10 octobre 1910.

Bien cher Monsieur I'Abbé,

Depuis longtemps, japplaudis i 1'énergic avec laquelle vous dénoncez les
périls qui menacent la doctrine catholique, particuliérement en France. Vous
éles une de ces sentinelles 4 qui on peut demander avec confiance d'une xé-
ponse, et d'une réponse é&clairée : Cusfos, quid de mnocte?

Votre nouveau livre est un nouveau service rendu 3 la vérité religieuse
et aux catholiques. Vous signalez un danger que beaucoup ignoraient jus-
quici. L'écueil apparaissait bien parfois & la surface, mais il était plus
caché que visible et n'en était que plus redoutable. Il est bien vrai que I'ésoié-
risme nous envahit et qu’il est propagé chez nous par la Franc-Magonnerie.

Pour ma part, je vous félicite de votre clairvoyance et vous redis mes affec-
tueux sentiments en N.-S.

+ JEAN,

Evéque de Véerdun.

EVECHE Dr PERIGUEUX ET DE SARLAT.
Périgucux, le 12 octobre 1910.

Cher Monsieur I'Abbé,

YVos aticles sur les « Infiltrations maconniquos » m'ont tristement inté-
ressé,
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Eclaireur d’avant-garde, comme vous l'avez "élé pour le Modernisme et le
S7llon, vous signalez, & nos portes, une secte nouvelle qui tendrait & devenir
I'universelle rcligion, comme la Magonnerie aspire a4 donner au monde la
république universelle.

Et comme rien, 4 présent, dans le champ de l'idée, n'a I'espoir d’abouiin
sans le prestige de la science, la science est, ici, proclamée l'idéal.

Que sera la « guerre », en effet, sinon l'apothéose de la science?

Ce point de vue n'est pas sans suggérer & l'esprit un rapprochement entre
]a guerrc nouvelle ou cette secte et modernisme, de telle sorte que I'une
semble devoir étre le terme fital de l'autre. Ici et la, la raison émancipée
reste maitresse d'elle-méme, et proclame définitive sa victoire sur la foi.

Mais, en prenant congé du dogme, l'agnostique a-t-il donc é&teint l'instinct
religieux eu Iwi? Et les faits n'ontils pas démoniré qu'aprés deux siccles
de matérialisme, i1 y a, aujourd'hui, une faim du surnaturcl qui veut étre &
lout prix satisfaite? Comment, sous cette influence spiritualiste, en dchors
de toute religion positive, le moderniste, — datdil y trouver le chitiment de
I'orgueil, — ne subirait-il pas 14 magie de cette colossale synthése doctrinale,
éclectiquement faite des erreurs du passé et des plus attrayantes conceptions
scientifiques du jour?

C’est cette synthése de l'errcur et du progrés qu'a l'aide d’'une documenta-
tion abondamnte et précise vous avez voulu révéler au lecteur. Celui-ci vous
‘saura gré d'avoir soutenu son attention plus haut que le répugnant natura-
lisme de Y'école ésotérique. II vous sait gré surtout d’avoir mis en lumidre
le danger d'une méthode spiritualistz antichrétienne, qui accapare les deux
plus puissants mobiles de l'esprit humain 4 ’heure actuelle : I'instinct re-
ligicux saduit par des expériences tangibles de I'au-deld, et les aspirations scien-
fifiques, ravies par la systématisation doclrinale de tous les progrés.

Bon courage dans la lutte. Nunc antichristi maulti facli sunt.

Croyez, cher Monsieur 1'Abbé, 4 mon affectueux respect en N.-S.

+ HeENnrY-JosePH, év. de Périgueux et Sarlat.

L’autour avait encore adressé les bonnes feuilles de son livre 4 deux
ou trois autres évigues qui so sontlexcusés de manquer de temps pour les
lire dans un délai trop court. Voici, par exemple, la réponse de Mgr Gué-
rard, évéque de Coutances.

EVECHE DE COUTANCES ET AVRANCHES
Coutances, le 8 octobre 1910.

Monsieur 1'Abbé,

Jaurais aimé 3 vous donner la lettre que vous voulez bien me demander.
Malheureusement les travaux, dont je suis surchargé depuis plusieurs mois,
ne m'ont pas permis d'étudier, comme je l'aurais voulu, vos articles sur les
« Infillralions maconniques dans I'Eglise », ni par conséquent d'en parler
avcc compétence. I me sera méme impossible de me livrer & cette étude
avant plusicur: semaines; pourtant je tiens & la faire sérieusement, car elle
nous intéress¢ au plus haut point,

Toutefois je veux dés aujourd’hui vous féliciter do la lutte que vous avez
entreprise contre le Libéralisme. Quel mal ne nous a pas fait ce déplorable
systéme? Clest Ilui qui, en faussant les esprits, a ébranlé les convictions
ct débilité les énergies; c'est lui qui, en préconisant la nécessité des conces-
sions, a donné tant d'aundace A l'errcur et & limpiété sectaire; c'est lui
qui, sous prétexte d'éviter de plus grands maux, demande i la vérité de
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dissimuler ses droils. Ei pourlant la « vérité soule peut nous sauver! s
D'ott en serions-nous, si les Apodlres avaient é1é des libéraux?
Veuillez recevoir, Monsieur I'Abbé, l'assurance de mes trés dévoués sen-
timents, '
+ Josepu, Ev. de Coutances.

“ LES ENTRETIENS IDEALISTES”
ET LA CONDAMNATION DU SILLON

En écrivant la, page placée en téte de ce numéro, nous ne savions pas
que les événements en confirmeraient si tot les prévisioms.

Nos lecteurs sont désormais familiarisés avec les « Entretiens idéa-
listes ». Ils se souviennent gue la Direction de cette revue déclarait au
début de 1910 : « Nous sommes catholiques, ¢t nous affirmons bien
haut notre volonté de rester in¢hranlablement soumis & I'Eglise ct
au Pape » Il lui restait & montrer u'elle entend ceite soumission do
la méme maniére dams les queslions relatives 3 l'ordre social, que
dans celles de I'ordre philosophique et dogmaltigne.

Nous roproduisons intégralement 'article que M. Paul Vulliaud écrit
dans som numéro du 25 septembre sur la condamnation du Sillon, sous
ce titre : « La philosophie d'une condamnation ».

Ce sera en faire suffisamment justice. Nous n’ajouterons ricn sur la
perfidie et Tandace de ce long morceam. Elles dépassent celles d'un
Narfon. Les réflexions naitront d’elles-mémes dans l'esprit du lecteur.

Toute la presse, catholique ow non, a commenié I'Encyclique papale por-
tant la condamnation du Sillon. Cettc Encyclique n'est en réalité qu'une
lettre du Souverain Pontife & 'Episcopat, et 1'Osservaiore romann, en réponse
au Temps, a fait remarquer, le coup porté, qu'il ne s'agit pas dune con-
damnation, mais d'une censure. Officiellement, Ic Sillon nc serait donc que
censure, pour l'opinion il est condamné. C'est que le vulgaire est peu
gsublil aux nuances variées des secrétaireries d’Etat. On doit I'en excuser,
puisque les #véques eux-mémes adhérant au Saint-Sigge n'ont retenu de
I'acte pontifical que son sens de condamnation.

Notonz qu'une rude simplicité du langage conviendrait mieux & nofre
temps.

L'esprit public a été tumultueunsement agité par la décision qui a é&té irré-
vérencieusement sans doufe, mais avec joie, acceptée par les phalanges
anticatholiques. La Lanierne, 1'Action, la Petite République, VAwrore ont
témoigné, avec une bruyante allégresse, que Pie X devenait, malgré Iui,
un précieux collahorateur pour l'ceuvre que le parti laicisant poursuit. Le
document romain s'offre 4 nos yeux comme un objet éminemment propre
a la réflexion. Sa singularité frappe aussitét celui anquel les études histo-
riques sont familidres. Sa portée dépasse le mouvement sillonniste, « Clest
un événcment intellectuerl et moral de répercussion infinie », dit I'detion
Francaisc du 30 aolt 1910.

La parole du Saint-Sidge proférée, nous avons interrogé I'llistoire; auncun
événemcnt ne s'est présenté & notre mémoire comme idenlique & celui qui
vient de se dérouler & la surprise de tous... excepté toutefois des poliliques
qui allendaient impatiemment un arrét dont ils scraient les sculs ouvriors
responsables, si le Pape ne les avait point couverls de sa signature (1).

1. Des journaux réactionnaires, comme 1'delion francaise (8 septembre),
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Nous avons donc interrogé l'histoire. I’événement d'hier et qui garderd
une longues actualité, réste inédit. Qne ce soit Origéne, persécuté par ld ja-
lousia intolérantc de son évérue Déméirius : des voix généreuses s’élévent
de toules parts en faveur de ce. catéchiste, incomparable brillant de la
couronne de I'Eglise &t le pouvoir supréme réserve ses foudres. Que ce
soit Luther : la Papaulé bicnveillante mande I’hérésiarque saxon pour sa
juslification et le pardon Jalin, Rome a brlé le prophéte Savonarole; mais
Savonarole, Verbc de ce Scigneur qui est aussi la « colére de Dieu », devait
subir l¢c sort des prophétes. Un pape simoniaque, d’aprés la bulle de son
successeur, ne pouvait se soustraire aux effets d'une parole accusatrice qu'en
I'étouffant. Et cependant la doclrine du martyr florentin n'encourut pas
seulement une censure, méme dn vivant de l'inexorable roi des Etats de
'Lghse Alexandre VI. Fénclon eut quelques-unes de ses Maximes condam-
nées, mais la renommée apprit aussitdt qu'il avait péché « par excés »
et le tribunal de I'Iidex dédaigna l'incessante pression de Bossuet pour ap-
porter la sagesse corvenable aux arréts de I'Eglise. Ici, pour le Sillon la
procédure a été difféfemment conduite. Son président, M. Marc 3angnier,
a publié ses discours qui ont enthousiasmé des foules et la congrégation pro-
tectrice, de la pureté des dogmes n'a point fait connaitre de blime. Lorsqiie
des etequcs dénoncérent avee sévérité le Sillon, son président sollicita avec
respect que ces docteurs voulussent bien Iui signaler les points ou I'or-
thodoxic aurait été froissée. Leur devoir était de répondre en termes précis :
c'est la que l'enseignement de I'Eglise a été blessé. Les princes de l'Eglise
n'y condescendirent pas.

En [ace d'une inertie doctorale, tandis que linfluence du Sillon grandit
de plus en plus en répandant chaque jour de nouveaux et consolants hien-
faits, une aclion sourde d'intrigues plus acharnées se poursuit aprement,
Les courriers se succédent au palais pontifical, apportant les dossiers dé
cdlomries, les rapports falsificateurs des paroles sillonnistes. Un homme biei
inforiné nous en éorivail le mombre. La hate des ennemis du Sillon s'dccen-
tus. Enfin, le Sdint-Siége brise leffort de longues et laborieuses années at
mément olt les résultats allaient en prouver I'apostolique virilité.

A vouloir chercher des rapprochements hisloriques, quelques-uns songe-
ront peut-glre & l'affaire de 1 Awvenir, ici et 13, los personnes futent épar-
gnées, comme s’exprime la jurisprudence ecclésiastique pour introduire des
degrés dans la riguedr de ses jugements. Néanmoins, il faudra bien aban-
donner l'espoir de trouver que le cas de M. Marc Sangnier rappelle celi
des rédacteurs de l'dwvenir. Céux-ci étaient des doctrinaires, I¢ Sillon n'avait
pas de doctrine, et nous entendohs par ce mot de doctrine religieuse et phi-
losophique. Ce groupement d'une ardeur zélée pour le catholicisme s'ap-
puyait uniquement sur lui pour entrer seulement dans la voie des applicd-
tions morales, sociales et &conomiques de la religion catholique.

Ati cours dunc belle conférence sur la délicate question des dernidres
« Directions poritificales », nous avons surpris que M. Sangnier devait étre
rompu aux finesses du langage théologique. Mais il ne dogmatisait pas.
Ses conférences n'étaient point contradictoires sur des sujets de Religion.
Savail-il que la discipline ddfend les joutes théologiques populaires? Etait:
te seulement de sa part un wmotif de prudence qui l'inspirait 4 se con-
finor sur le terrain des questions permiscs? Nous ne savons. Quoi qu’il en
soit, il n'était point doctrinaire comme nous Vavons dit.

insistent sur ce fait qhe la lettre dé Pie X, a propos dn Sillon, serait un
document de Léon XIII rédigé par le Pa.pe et smgne par lui, Se weraient-
ils avisés, en prenant cette défense préalable, qu'on soutint le contraire?
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Les rédacleurs de I'dvenir soultenaient des idées répréhensibles, quant a
la thése, les chels du Sillon n'avaient d’autre ambition que de croire sclon
Rome et d'agir conformément & l'esprit d'un livre qui nc doil pas élre scu-
leinent 1'objel de l'adhésion inlellecluclle, I'Evangile,

La récente condamnation garde ainsi un caraclére complel de cas ipédit
Inédjt, parce que les ouvrages ol se trouvent les principes sillonnisles n'ont
pas eié censurés, parce qu'a toutc demande sur les points faibles de ses
affjirnations, M. Sangnier n'avait pas &élé renseigné posilivement, Qui Ta
prévenn : en morale vous blessez ici la doctrine de I'Eglise, en économie
vous blessez d¢i la doctrine de U'Lglise, en politiquc vous blessez ¢ci la
docirinc de I'Eglise? Qui lui a dil : vous usurpez sur les droits de L'Eglise,
vous dérogez & ses prescriptions? Personne. C'était impossible.

Pour ceux qui ont entendu cet orateur qui a, par son talent, imposé l'ad-
miration meéme & ses adversaires irréductibles, aucun doute n'était permis
sur la conduite quil tiendrait wis-a-vis de Rome. Le Président du Sillon
avait, en mainics occasions, montré sa déférence scrupuleuse 4 l'égard des
représentants de I'Eglise. Rjen n’était plus transparent que sa loyauté qu'on
vuyuait jusqu'd sa racine profonde, Pour lui, exprimer la wvérile de sa foi,
c'était atteindre littérairement un sublime qui dissipait les sentimenls néga-
tems. Nul illuminjsme de la pensée, M. Sangnier pratiquait la docililé de
la foi. Nul désordre de sentiment, mais richesse du cceur. Tel du moins ju-
geront ceux, et ceux-ld seuls, ¢qui ont lu sans prévention ses ouvrages et
entendu ses discours.

3] notre but était de dire ce que valait le Sillon, nous powrions facile-
ment apporter des témwignages nombreux en sa faveur, s'il est toujours
vrai qu'on juge de l'arbre & ses fruits. Nous révélerions ce que plusieurs
de ses amis nous ont confié, qu'il a amené¢ au catholicisme pratique plus
de gens que n'ont pu le faire des généralions de prélres. Mais sa valoor
religieuse n'esl pas la cause de nos propos.

Alors, M. Sangnier s'est sonmis 4 la condammation du Sillon. Il aurail pu
sans doute, en quittant le plan mystique ol la souffrance pour l'injustice est
un motif d’acquérir des vertus, discuter sur le bien fondé d'une sentence qui
ne frappaitl que de fictives erreurs. Nous savons bien que des hommes d'une
casuistique facétiense ont imaginé une sorte d'infaillibilité qu'ils appeilent
Uinfaillibilité légale et qui est & xespecter, malgré sa nouveauté, autant
que l'autre infaillibilité, — la vraie, — celle en mati¢re de foi et de mccurs.
Elle enirainerait & s'incliner devant la censure des erreurs imaginaires. Les
fautes cependant n'en resteraient pas moins imaginaires. Et c¢'est bien le
cas pour le Sillon. Le fait d’avoir condamné des doctrines étrangéres 2 ce
mouvement ne constitue pas une mmndre étrangeté que la maniére dont on
les ja condamnées,

Elle reste vraie cette réflexion de M. de Narfon: Ainsi quop l'a vn par
la lettre aux archeviéques et gvéques, francais le Souverain Pontife rient
de condamner les erreurs que les adversaires du Sillon ont coutume d’attri-
huer au Sitlon.

M. Sangnier aurail pu en appeler du pape mal inslruit au pape mieux
informé, EL devani la rigueur de juges qui ne sc démenlent jamais en
appeler du tribunal romain au trone ol régne I'élernelle juslice de Diewn. Les
gens qui s'indignent de ce gu'une injustice puisse se commelire chez ceux
qui ont pourtant la mission de peser du c6té de la miséricorde, et ceux qui
n'ont pas unc opinion humiliée en considération de sa haute et solen-
nelle origine auraient, sembled-l, préféré que le président du Sillon plaidit
devant la conscience universelle poyr l'innocence de sa cause qui est celle
de res parlisans,



40 LA CRITIQUE DU LIBERALISME RELIGIEUX, POLITIQUE, SOCIAL

il aurail pu s'autoriser de ce que l'Eglise est capable de sc {romper et
citer le témoignage du pape Innocent IIl pour légitimer une attitude que la
plupart de ses ennemis aurait perfidement transformé en révolte (1). M.
Sangnicr a suivi la conduite que lui dictait sa conscience. Souhaitons que
son acle d'obéissance impose silence & ses critiques les plus acerbes qui
se lrouvent ficheusement dans les rangs de ce Calholicisme qui aurait da
le soutenir et qui l'a renié,

Les questions sociales, politiques et économiques touchent au domaine
de la religion, dira-t-on, et c'est pourquoi l'aulorité ccclésiastique consarve
le droit de censure, mais & notre {our nous penserons que par le cdté ol
elles nc touchent pas a la Religion ces quecslions restent sur ie ierrain
de la libre critique et nous y rencontrons les dircctions des papes elles-mémes
en malitre politique ou sociale. Les acles de la papawté n’échappent pas
4 l'examen. A vouloir étendre linfaillibilité ne l'exposons pas au ridicule.
Les royalistes, au fait, ont assez appris aux républicains quec les encycli-
ques dz Léon XIII n'élaient point des ordres imprescriptibles. Nous pou-
vons ainsi. selon un droit incontestable, lire d’'un ceil purement humain
des docwments qui sont quelquefois chargés de faiblesse humaine et pré-
voir leurs conséquences.

Que Ie lecleur veuille bien nous croire, c'est une opinion personnelle que
jexprime en ce lieu n’engageant aucunc autre responsabililé. Nous n'avons
pas éte conseillé d'écrire ces lignes. D'ailleurs n’ayant jamais appartenu 2
des groupcmenis sillonnistes, comment pourrions-nous défendre une cause
qui n'est pas directement la nétre dans une Revue que nous avons eu le
souci de garder indépendante? Les actes publics sc livrenl d'eux-mémes 2
la publicile des jugements. Enfin, §'il ne s'élait agi que du Sillon malgré
le caractére particulier d'une décision qui n'a pas Gté assez ntrie, nous
n'eussions peut-élre pas parlé, étant donnée surfout la conduite des fidéles
de ce mouvement. Condamnés, les sillonnistes seuls avaient gqualité pour
prégenier leurs justifications,

De la lettre du pape découle un ordre de réflexions qui intéressent la men-
talité géndrale, puisque qu'elle dépasse absolument comme le reconnait la
Correspondance de Rome la question spéciale du Sillon.

Au sujet de la décision pontificale en ellc-méme, nous eussions compris
que la discipline romaine, par un arrét dont elle aurait gardé la responsa-
bilité, ait publiquement fait connaftre au Sillon l'inopportunité de son mou-
vement politique et social. Nous eussions compris que le Saint-Siége ait
neltement déclaré que le Sillon, quoiqu'il s’agilat dans la sphére des ques-
tions permises, n'avait pas D'encouragement positif de ceux qui restent les
gardiens de l'ordre s'ils oublient quen méme temps ils doivent étre les pro-
molcurs de la libertd méme civile ou {out an moins sos défenseurs, b'ils
tempérent leur zéle pour secomer les chaines du nouvel esclavage, forgées
par un état social qui s’appelle servitude pour un si grand nombre encore
et qui se détourne de I'Eglise parce qu'elle ne prend pas le souci de les
délivrer,

Comment la postérité jugera-t-elle un acte dont la signature a été évi-
demment ravie par la calomnie et I'intrignc! Elle s’étonnera de ce gqu’'un mou-
vement bénéfique ait pu 8tre arrété sur des dénonciations, Car enfin, si 1'im-
parlialilé resle le partage de celui qui ne décide, non pas sur des rapports

1. « Le jugement de I'Eglise suit parfois l'opinion qui trompe souvent
et cst ellcméme Llrompée, c'est pourquoi il arrive de temps & autre qu'un
homme li¢ par la décision de I'Eglise soit ensuite. rendu & la liberté et
que la senicnce de I'Eglise enchaine celui qui est libre aux yeux de Dieu ».
(Innocent 1II).
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élrangers, mais seulement sur les piéces officiclles, on pourra défier quelque
partisan que ce soit de la lettre d’'un Pontife qui a cédé & I'impulsion de
politiques coupables ou insensés de prouver que les affirmations condam-
nées, — de grossiéres erreurs & coup sur, — sont des affirmations sillon-
nisles.

L’autorité ne doit pas éire blessée, et certcs les textes conservent la
leur.

Nous rappellerons déja que la lettre Papale contient une ecrreur posi-
tive, puisqu'il s’agit d'une citation. Nous ferons méme remarquer que le
documcnt pontifical qui a daigné marquer quelques sources de référence s'en
est abslenu pour celle-ci. 1l s'agit de cette phrase que le Saint-Pére al-
tribue au Sillon, ol il est dit que l'Eglise ne saurait & aucun tilre élre
bénéficiaire des sympathies que son action pourra susciter. Mais si cetle
déclaration ne se trouve dans aucun manifesle officiel du Sillon, elle se
trouve dans Le Bullétin de la Semaine du 20 juillel 1910, qui n'est pas
un organe sillonniste.

Parmi les reproches qui scmblent bien quelquefois correspondre a ceux
d'une brochure ol un journaliste prit des évéques pour collaborateurs, on
est assurément surpris, on l'est d'autant plus que la juridiction 1cligieuse
tire un orgueil souvent raisonnable de sa longanime impartialité, que Rome
n'ait poini reculé devant les déclarations les plus déconcertantes. Nous pen-
sons A cetie conception d'un « Christ défiguré el diminué », ot les ensei-
gnements sillonnistes auraient sombré. Si tels avaient élé les doctrines du
mouvemenl condamné quelle reconnaissance mnous aurions eue aux rédac-
teurs de la lettre pontificale, & ses partisans, d'illustrer leur accusation
d'une cilation?

Dire que le Sillon poursuivait le « nivellement des classes », n’esl-ce pownt
montrer la méconnaissance quon ern a ou lincompréhension qu'on s'en est
fait? Mais quelle plus entiére stupéfaction sera cclle de ILhistorien [utur
qui verra qu'une autorité, déja ingrate envers de bons ouvriers, ail déclaré
par surcroit, que le but assigné par l'ceuvre était la fondation d'une Religionl
Il sera peu facile aux générations suivantes ol se trouveront des juges de
retrouver dans les théories officielles du Sillon celles que le document
romain lui préte trop facilement. Et force sera bien de se demander & quelle
source d'informations empoisonnées on a puisé lorsque seront Incs les dé-
claralions exactement opposées — ce que chacun peut analyser dés ce
jour —- aux tristes accusations sous lesquelles le Sillon a été flétri, Lorsque
Léon XII1 se trompait en affirmant dans une Encyclique que la Somme de
saint Thomas d’Aquin avait &té placée sur l'autel a cdté de I'Evangile,
il n'était que fautif d'étre accessible aux légendes intéressées, mais lorsque
Pie X préte & un groupement quelques folles idées dont il est innocent, nous
sommes amenés & regretter que le mensonge audacieux puisse avoir asscz
d'énergie, pour entrainer l'approbation d'un Souverain Pontife (1).

C'est ici le moment de se rappeler la parole de Montalembert : LEglise

oz

commence & &tre dupe, elle prend peu & peu des airs de complice, elle finit

1. Nous devons souscrire i cette juste remarque du Temps (30 aofit) :
« Le pape les accuse (les sillonnistes) d'inféoder la religion 3 un parti poli-
fique, & la démocratie. Le reproche est d'antant plus piquant qu'il leur fait
ensuite grief « de rester inactifs dans le conllit contemporain entre 1'FEglise
et la politique sectaire. En hon francais, cela veut dire qu’ils nc =ont pas
assez réactionnaires. C'est & peu prés ce que récemment la Correspondance
de Rome écrivait & M. de Mun, coupable de prélérer, aprés tout, M. Briand &
M. Combes. Au train dont les choses vont 4 Rome, on peut se demander:
A quand la condamnation de M. de Mun? » :
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toujoprs par étre victime, Assurément le moment en est venu, car, en né-
gligeant le fall esscnlicl de la lellre papale, c’est-d-dire d'avoir rendu sa
seulence immérifée, ngus voyons clairement que des influences rusées ont
capté dcs confiances ingénues ou soustraites aux legons de l'histoire. Cha.
que jour, nous a rapporlé quelquun chargé d'une mission au Vatican, des
personnages se hercent de colte illusion, pourtant démentie par Ies fails,
gu'un parti de réaction puissante opérait la conquéte du pays de [rance.
C’est en cela que l'Eglise est dupée.

La lettre de Pic X a soin de rappeler la doctrine qui rend & César ce
qui est & César et a4 Dieu ce qui cst & Dieu, cette doctrine qui dislingue
en un mot le spirituel du temporel, ou pour mieux parler encore qui en-
tend ne point inféoder la société des ames i une forme gouvernementale,
Sans doule, mais pourquoi restreindrions-nous la clairvoyance de notre es-
prit? Il semble bien que s'il y a le Pape et los gens qui rayonnent autour
du Pape, on sajsjt qu'il y a de méme ]'enseignement tradilionnel de I'Eglise
et les tendances actuelles de ceux qui dirigent sa politique.

Et, précisqment, a I'heurc ol la société laique, lassée des seclarismes,
aspire a l'apaisement, ou dégouté de la lutte des partis, le gouvernement
cherche une assise générale dans la représentation des esprits modérés, la
Papau'¢ incling aux alliances qu'elle sera demain la premiére & rejeter.
Elle nous parle dec nos « grands monarques » comme si I'Eglise n’avait
pas en & souffrir de ces monarques qu’clle semble juger aujourd’hui avec
indulgence, ne se souvenant plus du soufflet gallican que le successeur
de Pierrs recut & Anagni, comme si Rome n’avait pas du protester contre
la hautcur des Rois. Elle soupire en songeant & 'époque ol « ['Eglise
ot I'Elal » e'¢laient heureussment concertés pour le bonheur des peuples.
El c'est ici que Rome semblec se fairc la complice de ce petit nombre qui
oublie, dgns la plus vaine des agjtations, l'amcrlume de ses déceplions et
I"ippuissance de son prosélytisme.

La Révolulion a passé par la, s'écrie la Papauté. Ouil La Révolution
a commencé une couvre qu'il est inotile de regretter, car, sous l'aclion de
la Providence, la succession des jours en achévera le couronpement. Mais
nolre raison se frouble a constater que le Saint- blege ne soit pas le pre-
mier & canaliser un courant que des forces, aussi formidables soientrelles,
essaycronl inutilement de remonter. L'Eglise « n'a pas & se dégager du
paseé », affirme le docwment pontifical. Il suffirait, ajoute le pouvoir ro-
main, « de rcprendre, avec le concours des vrais ouvriers de la reslauration
sociale, les organismes brisés par la Révolution et de les adapler, dans le
méme csprt chrétion gpi les a inspirés, au nouveau milieu créé par l'évo-
lulion matérielle de la société contemporaine; car les vrajs amis du peuplg
ne sont ni révolutionnaires, ni novateurs, mais {raditionnalistes. » Et c'est
Rome, ftenant ce langage empreint d'illusions qui méprisec sous le nom de
chimers les tentatives de combler l'abime enire le catholicisme et le parti
qui n’a gardé¢.de la Révolution, obscurément chrélienne, que le sens laique
et desiructeur,

Qu'ost-ce donc & dire, que veut signifier la Papauté par ce mol de #ra-
dilionnalistes? Qu'elle I'explique, ne lui laissant point cette imprécision que
sa ccnsure a tant reproché au mot libéral, qui a servi de ralliement a
de fidéles serviteurs que Rome c¢t la France catholique devraient mieuix
honorer (1). Faudra-til en venir A reprocher sévérement au catholicisme

1. Lé Catholicisme a honoré Louis Veuillot en mettant son husle & I'église
du Sacré-Coour de Montimartre, majs le cenlenaire de Montalembert est pass¢
inapergu.
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de n’avoir de reconnaissance que pour les artisans de ses défaites tempo-
relles, c'esl-a-dire les hommes qui sous prélexte de combattre pour les
intéréts religieux ont un égal soin pour les intéréts profanes qui assure la
domination ?

A faire entendre qu'aujourd’hui la politique du Saint-Siége, sans inféo-
dalion assurément, s’harmonise avec les propagaleurs de certaines idées yoya-
listes, nous tenons & prouver la justesse de nos vues. Les récentes « direc-
tions pontificales » furent, ne se¢ le rappelleton pas, accueillies par les
monarchisles comme favorables & leurs doctrines; la leltre pontificale con-
tre le Sillon ne .fuft pas moins regue avec empressement par les mémes
hommes ?

Ecoutons les réflexions de la Correspondance nationale, organe officiel
du duc d’'Orléans, observons avec curiosité comment une plume monar-
chiste peut tourner & son profit un raisonnement ». Nous savons, dit ce
journal, qu'uniquement préoccupée du salut des ames, !'Eglise s’accommode
des régimes les plus divers; qu'elle s'entend aussi bien avec les monar-
chies quavec les républiques; qu'aux unes et aux autres elle demande
simplement la justice pour tous et le respect de ses propres droiis »,

« Mais, en fait, ou sont anjourd’hui en France « les vrais ouvriers de
la reslauration nationale? »

« Ou sont « les traditionnalistes » dignes de ce nom? »

« Comment ne pas reconnaitre que scule la doctrine royaliste répond aux
condilions fixées par Pie X? »

« Comment ne pas metire tout notre espoir dans l'accord de ’universelle
vérité religieuse et de notre vérité politique pour le salut de la patrie? »

C'est 1a ce qu'au pays ou la logique cst un sens nalurel on appelle ne
peint inféoder la religion A& un particularisme politique!l En lout cas nous
ne sommes pas dans l'erreur en surprenant la sympathie de Rome pour
les partisans d'une Royaubé. Naturellement, les gens dc LAdction frangaise
ont regu la lettre de Pie X comme un appui & leur propagande politique,

Si l'on continuait la lecture des nombreux journaux qui ont analysé l'acte
du Saint-Siége, il serait commode de saisir que les réactionnaires et les
adeptes d'unec politique antireligicuse ont acceplé avec joie un document
qui met, A leurs yeux, les ennemis de 1'Eglise irréductiblement en face
de ceux qui, a notre avis, la compromettent, en rejetant les hommes qui
dirigeaient leurs efforts en wvme d’harmonieuses solutions des conflits.

Causons histoire. Pareille tactique s'est déja vue. Il faut se rappeler I'ige
oi luttait I'Univers et le Monde contre le Correspondant, Louis Venilot et
ses lieutenants contre Montalembert et ses amis, l'intransigeance contre la
conciliation.

Nous nous souvenons de ['attitude d'évéques francais sous le régne d'un
Napoléon III qui avait laché cing millions & ce clergé assez complaisant
pour le remercier en le comparant & Constantin, 4 Charlemagne et A saint
Louis, L’heure devait hientét sonner pour que I'Eglise devint victime. Nous
nous souvenons que des évéques s'ingéraient dans les élections pour que
ce granl libéral de Montalembert ne fat pas nommé.

Victime I'Eglise le fut durcment. Elle le ful d'antant plus que I'épiscopat
frangais refusa toujours les offres que la troisitme République lui présenta
pour réparer les crimes du Césarisme.

Au Congrés de Malines, lorateur le plus éloquent de I'époque indiqua
devant le monde entier la cause des luttes et proposa le moyen de les
abolir. Des princes de I'Eglise, des théologiens renommés assurérent Mon-
tfalembert qu'il n'avait rien dit qui ne fit orthodoxe. Il a été de méme pour
M. Sangnier. Des évéques, non des moindres quand on les juge en dehors

Critique du libéralisme. — 15 Octobre. 4
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des préventions politiques, affirmérent l'orthodoxie du Sillon. Cependant un
pape, lie IX, qui avait pensé que « le ciel venail de payer a la France
la dell> de LEglise, le jour ou-la France avait été enchainée par un par-
jure, céda aux instances d'évéques ou de « pieux laiques » qui aiment
lécher la main qui dompte. Ici et 14 méme aventure et malgré que Pie IX
ait réfléchi que la condamnation de Montalembert ferait encore plus de
plaisir 4 certains catholiques qu'aux protestants, il la censura. Toutefoss,
Rome mit plus de discrétion & blamer le héros de Malines que M. Marc
Sangnier, Montalembert fut admonesté secrétement avec cette affection qu'on
devrait toujours avoir pour les hommes qui ont sacrifié leurs intéréts per-
sonnels a ceux de l'Eglise (1).

Nous revenons & cette €poque ol l'absolutisme se mesura avec le li-
bertarisme. En jetant cette opinion nous n'avons pas le ridicule de nous
ériger en censeur de l'enseignement dogmatique de L'Eglise qui reste étran-
ger au débat. N-qus gsommes en ce moment des politiques et non des théolo-
giens, comme dirait Montesquieu, et il est toujours permis, du moins nous
le croyens encore, de faire quelques observations personnelles sur les ten-
dances politiques de ceux qui dirigent I'Eglise. Or, qu'ils l'aient voulu ou
non, la lettre pontificale est désormais fixée comme le symbole de l'anta-
gonisme entre les partisans de ce vieil état social dont ils profitaient avec
avantage et les ouvriers d'un dynamisme violent, L'ceuvre pacificatrice des
Ballanche, des Ozanam, des Lacordaire, des Montalembert, et de tous ceux
qui acceplérent la Révolution comime wun fait nécessairement accompli ainsi
quune aurorc sociale, est, non -pas détrnite mais interrompue.

La puissance romaine sut un jour, mais ce jour sa propre cause était en
jeu, dounner aux principes de la Révolution frangaise en ce qu'ils ont de
général, la sanction de sa souveraine auborité. Evénement inouil Elle a
permis quun prétre, honorant sous le nom de martyrs des rebelles & Il'ab-
solutisme royal, glorifiat cette Liberté, cette Egalité, cette Fraternité, qui doit
progressivement germer maintenant que le sang expiateur a lavé les crimes
de ceux qui avaient méconnu cette devise chrétienne semée dans les champs
labourés par un fer impérial.

On n’a pas craint, reproche Pie X « de faire entre I'Evangile et la Révo-
lution des rapprochements blasphématoires », mais Pie IX n’at-il pas con-
cédé qu'un Pére Ventura donnét le plus solennel, le plus enthousiaste, le
plus audacieux modéle de l'apothécse des principes révolutionnaires et la
plus implacable, la plus impitoyable flétrissure aux pouvoirs qui se repo-
sent dans la cruauté d'une injuste inertie sociale ou qui se plaisent dans
l'iniquité de l'oppression!

Nous avons ce jour od I'Eglise enterrait glorieusement les victimes de
la répression autrichienne, nous avons vu que I'Eglise savait embrasser
la Révolution et nous aurions cru Rome malhabile aux politiques for-
tueuses.

Nicoméde rappelait au roi Prusias, son pére, ce conseil d’Annibal

D'estimer beaucoup Rome, et ne la craindre point.

Il s'agissait de Rome paienne. Mais si la crainte de Rome -catholique
s'épuise dans le monde & mesure que se réduit le cercle ol ses foudres
peuvent encore atteindre, les hommes religieux seront-ils contraints d'as.
sez peu estimer une meére qui se forge elle-méme des fers en s’alliant aux
pariis actuels qui ambitionnent de gouverncr avec la seule coercition.

1. M. Marc Sangnier n'a pas connu officiellement la condamnation du
Sillon, Cest par la Croixz qu'il I'a apprise.
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Pie IX, salu¢ comme le Pontife de la Révolution, eut, lui, au roins,
I'excuse du danger couru. Chaleaubriand se demandait pourquoi l'ltalie —
le monde, dirons-nous mieux — n'aurait pas le Pape de la Liberté comme
la Beaut: eut le sien en la personne de Léon X, mais I'assassinat du ministre
Rossi en donne la raison, el nous comprenons qu'une politique pontificale
d’abord souriante aux aspirations modernes ait é1é sollicitée par de funestes
influences pour se retourner contre ces mémes aspirations, Dés lors, nps
péres entendirent ces tristes formules émises dans la circulation des idées
par un ordre trop fameux : « II n'y a pas de liberté saine, toute liberté
est un délirc ». Dés lors, ils eurent & se prononcer contre les prédications
guerriéres de ce journal, 1'Univers, qui fit un tort irréparable a la Religion,
et 4 la bravade de catholiques inlolérants ils opposérenl qu’ « avec une
telle docirine il n'y avait plus qu'a sortir du catholicisme », Pie X, en écou-
tant de facheux avis, augmenlera l'impopularité du clergé et favorisera I'a-
postasie dont Rome se plaint sans essayer de l'arréter, autrement que par
de vains désirs et des larmes infécondes.

Le libéralisme théologique et polilique est condamnahle et il a été jus-
teruent condamné, mais les fulminations pontificales ont atteint les esprits
qui élaient libéraux et toutefois purs de venin hétérodoxe. Quelle a été
pourtant la conséquence d'une ancienne altitude dont l'auloritarisme fut exas.
péré par l'arrogance de ses partisans? Les faits parlent assez haut.

Toutes les tendances libérales proscrites et officiellement vaincues n'en
ont pas moins été victorieuses par leur empire sur les opinions, Lt de-
puis, sous Lfon XIII les hommes qui se prétendent mieux aples ue les
autres & expliquer les « Directions ponlificales », & influencer les courants
d'idées, nous ont trop convoqués au baptéme des principes de 89. Lavés
de leur souillurc par les Inquisiteurs de la Foi romaine, ce ne sont plus
de « faux dogmes » et nous les acceptons parce que les peuples savent
qu'ils ne trouveront pas le bonheur social dans les organisations i jamais
déchues sou. I'action des révolutions rjusticiéres.

1! ne faut pas s'y tromper, en eflel, frappante est Verreur de ceux qui
provogquent les retours d'autoritarisme, On pourrait prouver par l'hisloire
de lous les peuples que la Société accomplit son évolution vers une fin o
tous les hommes, comme disait il y a vingt siécles, Pierre, le premier Pape,
seront Pontifes-Rois. Au pouvoir supréme, & l'auguste souverain des sou-
verains quune ére de revendications temporelles enchaine a Rome de di-
riger une évolution qui, par un molif divin, conduit les hommes vers
les ages de plénitude. Toute tentalive animeée d'esprit théocralique suscitera
de fatales et déplorables représailles, car, pour le dire awvec ce méme reli-
gieux qui célébra les noces de la Papauté avec la civilisation moderne, le
Pére Venlura, si I'Eglise ne marche pas avec la Société, la société marchera
en debors de l'Eglise, malgré ['Eglise, contre YEglise,

Rome, si elle écoute les conseils intéressés de ses ambitieux courtisans,
semble aujourd'hui rester indifférente aux paroles de ses enncmis. On lui
promet ces triomphes politiques prochains qu'elle s’assure de la valeur for-
midable des élémenis qui g'y opposeront, que le Saint-Siége daigne aussi
eslimer avec la bienveillance, qui sera la récompense du zéle, les sentimenia
des hommes qui lui restent altachés par un volontaire vasselage pour la
religieusement servir, gardant sa hauteur pour les esclaves qui ne cher-
chent qu'a lui plaire,

Plaise & Dieu que Rome, toujours jeune par son dogme éternel, ne s’ap-
puie pas sur les soutiens d'une idole qui n'en reste pas moins décrépile,

malgré les clameurs. des Réaclionnaires!
Paul Vurriaub,
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L'AGE DE LA PREMIERE COMMUNION
( Simples réflexions).

Sous ce titre : Simples réflexions, un prétre qui signe modestement :
« un rural de curé », nous envoie les notes suivantes.

Jentends du fond de ma paroisse rurale le bruit assourdissant fait autour
de cette question. Et je me demande en bon compagnard : Pourquoi donc tant
s’époumonner 4 défendre ou & attaquer la grave mesure disciplinaire émanée
de la supréme autorité ecclésiastique? Vraiment ces airs marris et consternés de
certains catholiques, laiques et prétres, font peine a4 voir. Les incrovants, eux,
ne voient pas le comique achevé de leur intervention ridicule dans une affaire
qui les regarde aussi peu que possible.

Le meilleur parti de beaucoup pour chacun ne seraitil pas d'explorer plutst
un peu mirement ce que j'appellerais les avenues et les alentours du pro-
bléme, avan! de tant se presser de le résoudre en un sens ou dans l'autre?

Ce travail, je l'ai fait pour ma part, et voici quelques simples réflexions
qu'il m'a suggérées et que je soumets 4 de plus experts que moi. Hs n'au-
ront pas de mal & faire des trouvailles nouvelles et de plus grand prix.

— En matiere de discipline générale catholique, qui a grice et lumiére?
I'Eglise de France, I'Eglise gallicane d'anjourd'hui. ou bien I'Eglise de Rome?
Nos curés. nos journalistes, ou bien les Conciles cecuméniques de Latran
et de Trente?

— Nous regimbons par souci, disonsnous, de I'instruction religieuse suffi-
sante 4 donner 4 nos enfants en vue de 1'avenir.

Esl-ce que mous trouvons que nos jeunes gons, nos hommes et méme nos fom-
mes que nous avons 8i soigneusement munis de ces provisions de route ache-
tées au prix d'un jedne eucharistique de deux ou trois ans, tardemf bien
longtemps 4 les épuiser? Leur en reste-til dans le cours de la vie plus ou
mém~ autant que les simples rudiments demandés pour la communion &
sept ans?

— Les méthodes doivent &tre jugées par les résultats, non d'aprés la cou-
tume ou les idées préconcues. Quel est donc le résultat en France, quel &
I'étranger? Pouvonsmnous de bonne foi nous dire meilleurs catholiques, nous
Francais. que nos fréres les Espagnols, les Italiens, les Belges, les Anglais, les
Allemunds, les Canadiens, qui suivent une méthode tout opposée?

— Quelle instruction exigeonsnous de l'adulte, aux différents &ges, pour
I'admettre 4 la dixiéme, & la centidme, & la derniére communion? Aucune.
Pourquoi eoxigeons-nous plus de l'enfant que de I'homme fait? Pourquoi de-
mandonsmnous plus & qui peat moins et méme rien & qui peut plus?

— Nous convenons que ‘nous sommes obligés d’ahsoudre I'enfant dés I'dge de
discrétion. Or, du Sacrement de Pénitence et du Sacrement d'Eucharistie,
quel est celui qui requiert le plus de dispositions et notamment le plus d'exer-
cice de l'intelligence et du cceur? C'est évidemment la Pénitence. Estil en effet
plus facile d’obtenir la Contrition que la purcté d'ame et d'intention? Lt s'il
est vrai que la Contrition et I'accusation, c'est-d-dire les actes du pénitent,
sont la matiére essentielle du Sacrement de Pénitence tandis qu’aucun acte du
Communiant n’est matiére da Sacrement d'Eucharistie, n'y a-t-il pas plus
2 craindre 2 adminisirer au jeune age le premier que le second, puisque l'on
s'expose dans le premier cas & mutiler un sacrement, et dans le second seule-
ment A le rendre moins efficace? Et cependant..

— Qu'est-ce qui importe davantage, I'instruction ou la vertu? la prépa-
ration de l'esprit ou celle du cceur? Or, attendez-vous pour la premiére com-
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munion autant de vertu chrétienne acquise que de connaissance religieuse?
Exigez-vous que l'enfant soit affermi dans le bien autant que dans la pos-
session du catéchisme?

11 nous faudrait retarder alors non jusqu'd 11 ans, mais jusqu'a 15 et 20
ans et au dela.

— Le sacrement de mariage réclame-t-il quelque notion de foi de ceux qui
le contractent? Oui, n'est-ce pas? or, quelle est la somme d'instruction que
nous exigeons de nos futurs conjoints?

— On objecte: comment obtenir l'instruction complémeniaire aprés une pre-
mitre communion si précoce? Obtenons-nous la Messe et les Pdques aprés une
premiere communion retardée? Et cependant 1'on se damne fanle de 1nesse
et de piques comme faute d'instruction. On préchera I'obligation d’apprendre
Ia religion comme les obligations du dimanche et de Piques, voild tout.

— Jésus-Christ savail apparemment préparer 4 la premiére communion,
aussi bien que nous. A-t-il exigé tant d’instruction que cela des Apodtres pour
les communier et en faire des prétres, voire des Evéques? Il renvoie presque
tout & plus fard : « I'Esprit que je wvous enverrai vous enseignera toute
vérité ».

~- A-t-il cessé, Jésus-Christ, d’étre la Voic, la Vérité et la Vie? Cesse-tl
de I'dtrec en descendant dans I'dme de 'enfant? Aura-t-il autant que le meil-
leur catéchiste de Saint-Sulpice, le talent de donner & son jeune invité =t
disciple le lait doctrinal de l'enfant dont parle saint Paul?

— Sa visite en compagnie des anges suppléera-t-elle avantageusement les
fleurs, les lustres, les banquettes de velours, les savants défilés, les soupirs
de T'orgue, les périodes oratoires? Ses caresses, comms dit le Décret, vau-
dront-elles les plus belles et les plus touchantes cérémonies? Laisseront-el-
les dans son Ame plus de traces réellement durables que les émotions et les
impressions du grand jour?

— Sec complaira-t-il mieux dans I'dme baptisée, devenue un membre de son
corps et déja ornée de la grice sanctifiante et des vertus infuses, c’est-i-dire
changée en un paradis mille fois plus riche que la plus belle basilique, que
le tabernacle, le ciboire et I'ostensoir le plus incrusté d'émaux et de pierre-
ries; s'v complaira-t-il, dis-je, mieux que dans cet ostensoir, ce ciboire, ce
tabernacle? Y rayonnera-t-il moins sur I'ame de ce petit, fatil encore @
l'aube de la vie de T'esprit, qu'll ne rayonne a présent sur vous et sur moi,
quand nous l'adorons sur I'autel?

— On comprendrait que l'on se récriit comme on le fait, si I'on refusait la
faveur de la premiére communion dés le premier ige. Mais qu'on proteste quand
on l'accorde, vous avouerez que c'est bien étrange. Pourquoi n'a-t-on pas
réclamé jusqu'ici quand on éloignait trop longtemps les enfants de la iable
sainte? Pourguoi murmure-lon maintenant quon les en rapproche? Mystére
et naturalisme.

— N’estce pas d'un déséquilibré, genre J.-Jacques Rousseau, de rézerver
A T'enfant, devenu homme, le choix de sa religion ou de la non-religion?
N'est-ce pas d'un pére sot ou insensé, de ne pas faire suivre A son fils ané-
mique un régime tonifiant et reconstituant, sans attendre qu'il ait U'dge de
raison pour 'accepter ou le refuser. Que de Jean-Jean en face de l'dge de la
yremiére communion!

— Comme conclusion, n'y aurait-il pas lieu d’instituer un concours, avec grand
prix, pour le penseur qui dirait la force du préjugéd, surtout gquand il che-
vauche séculairement sur la coutume rouiiniére et l'amour-propre national?
Y a-t-il chéne, cédre ou montagne de granit plus difficile 3 déraciner???

Un muraL pE CURE.
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On sail que M. I'abbé Coubé, le briliant orateur et I'infatigable con-
férencier connu dans toute la France, s'est fait depuis longtemps, par
la parole ¢t par la plume, I'apdtre de la communion fréqucnte. L'excel-
lente revue mensuelle d’apologétique, dont il est directeur, L'Idéal (1),
est le Bulletin de cet apostolat.

Son numéro d'octobre 1910 est spécialement consacré au Décret Quam
singulari, au sujet duquel M. I'abhé Coubé nous donne une éiude théolo-
gique et historige dun grand intérét. L'anbteur a tout la et tout condensé
dans ce fascicule, Lies journaux religieux, les Semaines officielles des
diocéses, les mandements, les interviews, les récits, les polémiques, il
pése, rassemble ¢t discute avec clarté tous les témoignages pour en forti-
fier sa thése, sous tous les aspects.

UN ARTICLE DE
“ LA VENDEE HISTORIQUE ET TRADITIONNALISTE ”

Comme complément & ce que nous avons récement écrit sous le
titre « catholique ou libéral », voici un intéressant article de cette ex-
cellente petite revue,

Les élections cantonales du mois de juillet ont accentué encore davantage,
chez nous, la dégringolade A gauche qui s'était produite lors cdes élections
législatives. Quatre sidges perdus au Conseil général : tel est le bilan de cette
nouvelle défaite ou, plutét, de ce nouveau désastrel

Vainement les organes libéraux ont-ils cherché a l'expliquer et a le pallier
en s’en prenant aux manceuvres scandaleuses de la pression officielle : cette
pression, dans la circonstance, ne s'est affichée ni plus ni moins éhontée que
par le passé; le préfet Le Bourdon n’a fait ni plus ni moins que ses dignes
prédécesseurs et la vérité, qu'il faut savoir reconnaitre, est que le suffrage
universel, chez nous, va de plus en plus de droite & gauche et que, désormais,
nos anciens bataillons conservateurs et catholiques, embrigadés sous la bannidre
libérale, sont presque partout en complite débandadel

Etf Dieu sait, pourtant, si les tacticiens de l'armée débandée avaient joué
de la clarinette parlementaire et abusé de la permission de jeter de la poudre
aux yeux des électeurs en dissimulant notre vieux drapeau catholique sous
la loque libérale dans l'espoir de rallier un plus grand nombre de combadt-
tants!

Pour ne citer ¢qu'un exemple de cette tactique soi-disanl habile, voici en
quels termes le « Comité électoral libéral » du canton si religicux de Beau-
vioir présentait aux électeurs son candidat, M. Charles Gallet qui, si je ne me
trompe, est président d’honneur de la Jeunesse Catholique de Vendée :

« Catholique convaincu, mais aussi profondément Ibéral, désireux d'étre
tout 4 tous sans distinction de parti, il vous donne ainsi tous les garanties
que wous pouvez souhaiter.. »

Malgré ce mais et cet ainsi qui semblaient plaider les circonstances atlénuan-
tes of demander grice pour le « catholique convaincu », M. Charles Gallet
a été bel et hien battu, a plus de 300 voix de majorité dans un canton jus-
quici réfractaire et od, tout récemment encore, lors des élections législa-
tives, M. de Baudry-d'Asson, candidat catholique sans mais, avait roulé le
blocard dans toutes les communes!

1. Bureau Libcrias, 29, rue Chevert, Paris (VIIe). France : 4 fr. — Etran-
ger - 5 fr, — Le numéro: 0 fr. 50.
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Candidat catholique tout cowuri, M. Charles Gallet n'eidf pas obtenu une
voix de moins : candidat catholique estampillé d'un mais libéral par son Co-
mité, le président de la Jeunesse catholique s’est laissé diminuer sans profit.
Et qui sait méme si ce malheureux maeis n'a point eu pour résullat d'enlever
4 une partie des troupes la confiance qui, sur le terrain électoral, est lou-
jours la. premiére condition de la victoirel

Les libéraux comprendront-ls la legon?

Hélasl je n'ose l'espérer!

Du moins serait-il peut-8tre encors temps pour les catholiques sans mais
de Ia mettre 4 profit et d'ouvrir enfin les yeux sur la posture quclque ‘peu
hontens: dans laquelle ils se trouvent, depuis gqu’ils se sont laissé entrainer
par I'état-major pioutiste sur ce terrain équivoque et mouvant des fon-
driéres libérales!

Car c'est encore une vérité qu'il faut savoir reconnaitre et proclamer bien
haut: c'est le libéralisme, ce sont les hbéraux constitutionnels qui, — conscients
o1 non, — aprés avoir mis la division parmi nous en préchant une sorte
de droit divin 4 rebours au profit de la République, ont provoqué la déban-
dade de l'armée catholigue et cette série ininterrompue de lamentables échecs
électoraux Ce que nous pavons aujourdhui, nous autres catholiques avant
fout, ce sont les frais de la poussée du ralliement guand méme, — poussée
néfaste A laquelle, hélas! malgré les nouvelles directions pontificales, sem-
blent s’acharner plus que jamais les béhés politiciens élevés an biberon de M.
Jacqgues Pioul

Chez nous, comme partout ailleurs, l'électeur est simpliste et ne comprend
rien & I'art des subtilités, des petites habiletés parlementaires et des distinguo:
on lui a dit d'aller 3 la République, ect, si étrange que le conseil Jui it
paru, au premier abord, dans la bouche ic délenseurs de la Religion systéma-
tiquement persécutée par les républicains, il a fini par se laisser persuader; mais,
tant qu'a faire que d'aller & la République, il va tout naturellement & la vraie,
a celle que représentent les détenants de l'assiette au beurre! Et c'est ainsi
que, fatalement, le bloc seclaire se grossit, de jour en jour, aux dépens du
bloc catholique désagrégé, livré par les constitutionnels libéraux!

Et cela continuera et les désastres succéderont aux désastres, tant que les
calholiques consentiront 4 se laisser compromettre dans I'équivoque libérale:
équivoque misérable, hypocrite, qui ne peut plus désormais tromper personne
et qui nous condamne & la capitulation finale, sans méme nous laisser la
consolation de tomber crinement sous les plis de notre drapeaul

Nous avons, en Vendée, deux catégories de Iibéraux ézalement — quoique
différemment — responsables, par leurs agissements antérieurs, de la désu-
nion entre catholiques : les politiciens roublards de 1'Action Libérale et les
honnétes naifs de la Jeunesse Caiholique, — ceux-ci servant bénévolement de
rabatteurs & ceux-la et rappelant assez bien le Raton ingénu gque La Fontaine
nous montre tirant les marrons du feu au profit de son associé Bertrand.

L’association est flagrante et nous avons vu, I'an passé, avec quel achame-
ment Raton et Bertrand, représentés par MM. Jean Lerolle et Jacques Piou,
ont émis, contre les catholiques « tout-court », la prétention de continuer a
accaparer les marrons dans la casserole « constitutionnelle » lorsque le Comte
de Cathelineau, au retour d'un voyage 4 Rome et d'une entrevue avec le car-
dinal Merry del Val, essava de grouper les forces de l'opposition en fondant
V'Entente Catholique! Jacques Bertrand entra en furie et Jean Raton, stimulé
par son compére, lanca un tel « foutfout! » qu'on put croire, un instant,
que ce placide minet, si bien domestiqué sur le terrain légal, allait enfin se
décider & jouer des griffes.. contre les géneurs de I'action exclusivement
catholique.
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Mais a peine Berirand et Raton avaient-ils ainsi publiqguement affirmé la
continuatior. de leur association républicaine, quune lettre retentissante, adres-
sée au colonel Keller par le cardinal Merry del Val, donna raison au Comte
de Cathelineau et, au nom du Pape, invita formellement tous les catholiques
de France & se rallier en une seule armée, I'armée du « parti de Diea » subs-
titué an vain « parti de l'ordre » de l'association Bertrand-Raton et Ciel

Bertrand ne put s’empécher de faire la grimace, en recevant cette douche
pontificale précisément au lendemain du jour ou, dans un grand banquet, il
venait d’affirmer qu'a Rome il n'y avait rien de changé! Quant au pauvre
Raton, il fut quelque peu décontenancé et, depuis lors, n'osant plus ronronner
trop ouvertermment autour de son compromettant compére, il se bat les flance
pour essaver d'accommoder 3 la vieille sauce libérale les nouvelles direc-
tions du Pape. Lachant 4 peu prés Bertrand, du moins en apparence, il
chercho & se raccrocher & la « méthode » de I'ex-capitaine de Mun : « mé-
thode » équivoque et froussarde, sévérement jugée par la Correspondance
de Rome el par 1'Univers.

Cettr « méthode » et son inventeur, Gyp en a fait naguére bonne justice
dans Les Chapons, et je ne vois pas ce que les membres de la Jeunesse
Catholique pourraient bien gagner, au point de vue de l'action, & troguer
les couleurs de Jacques Bertrand contre celles du méthodiste-académicien et
ranflant bénisseur qu'est le Comte de Mun!

Jeunes Catholigues de Vendée, lisez, relisez et méditez cette page, que
Drumont vient d'écrire a propos du dernier livre d’Albert de Mun :

« Dans certains hommes, on aime sa jeunesse, une fraicheur de sensibilité
et d'entlrousiasme qu'on n'a plus.

» C'est une impression de ce genre que j'ai toujours ressentie pour Albert
de Mun. Aussi j'ai toujours haussé les épaules quand on m’accusait de J'at-
taguer. )

» C'est ]1a unc f{agon de juger toul i fait particuliére aux catholiques. Les
catholiques actuels ne voient aucune différence, aucune nuance intermédiaire entre
Uoutrage, le prosternement et le libre exercice de I'indépendance de I'écrivain qui juge
les hommes et les choses de son temps comme elles sont.

» C'est précisément parce que de Mun est une personnalité éclatante qu'il
exprime admirablement 1'état o0 en est réduit le parti catholique en France.

» Ce titre de son nouvel ouvrags : Combats d'hier et d'aujourdhus, est bien
significalif 4 cet é&gard.

» Il v a de tout dans ces Combals : des pages de poste, des pages .de
grand orateur, des pages de dialectique et de raisonnement. Il v a de tfout,
exceplé des souvenirs de lutles réelles, des tentatives d'insurrection, des es-
sais de résistance armés.

» Rien qu'a parcourir la table des matidres on a la liste des attentats qui
ont été commis contre ces malheurenx catholiques francais, auxquels on a
enlevé successivement tous leurs droits : le droit de vivre et de prier en
commun dans des maisons qu’'ils avaient achetées de leurs demiers, le droit
d’élever leurs enfants comme il leur plait, auxquels on n'a laissé, provisoire-
ment, et encore a titre bien précaire, que la jouissance des églises qui leur
appartenaient, d’églises que leurs péres avaient construifes.

» Jamais des hommes n'ont été traités ainsi par des étrangers vainqueurs.
Jamais des ennemis acharnés, aprés des batailles terribles et de longues an-
nées de Inttes, n'auraient ogé se conduire ainsi envers des vaincus.

» Comme réponse, que voyons-nous ? Une éternelle prolestation scripturaire ou
verbale dont om n' a jamais tenu compte.

» Ce n'est pas la faute d'Albert de Mun. Il ne dépendait pas de lui de
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donner aux catholiques d’aujourd’hui les ames vigoureuses et le tempérament
héroique des catholiques d’autrefois. Ce n’est pas non plus attaquer de Muon
que de constater que la force de foi des générations du passé n'existe plus
chez les catholiques contemporains.

» Une seule fois de Mun a rencontré en Brefagne des populations tout
entiéres prétes A marcher. Il a fait des efforts surhumains pour les empé-
cher d'assommer les envahisseurs de lewrs églises el de lenrs écoles.

» M. de Grandmaison trouve cela trds bien ct de Mun lui-méme se déclare
enchanté de ce qu'il a fait : « Si, dans une circonstance ol ma responsabi-
» lité était engagée, le sang d'un seul de ces braves gens avait coulé gans
» que jeusse fait tout ce qui était en mon pouvoir pour l'empécher, j'en
» aurais, jusqu'au tombeau, un épouvantable remords, »

» ' est le langage d'un humanitaire et d'un philanthrope et non d'un chef de
catholiques.

» Verser son sang pour défendre la causs du Christ et sauver I'ame de ses
enfants, c'est pour un chrétien le plus sir moven d'aller au Ciel. Que pgont
quelques jours d'une existence périssable 4 c6té dune éternité bienhcureuse?..

» Au fond, de Mun, s’efforgant de détourner des gens qui croient se faire
tuer pour une idée, agit comme Hervé et comme les instituteurs, disciples
d'Hervé, qui disent aux jeunes Francais :

« Sovez raisonnables, ne vous faites pas trouwer la peau pour une chimére
» quon appelle la gloire, pour une abstraction qu'on appelle la Patrie,
» pour un drapeau qui n'est qu'un morceau d'étoffe. »

» Ne criez pas au paradoxe. Il est toujours curieux de constater i quel
point les hommes d'une méme époque se ressemblent par le fonctionnement
du cerveau, alors méme qu'ils semblent séparés des abimes.

» En fait, il est d’un intérét moral plus immédiat pour un Breton de ne
pas laisser l'instituteur pervertir son fils par un enseignement athée que de
savoir que le poteau qui marque la frontiére est plus ou moins en avant
ou en arriére, peint aux coulemrs allemandes ou aux couleurs francaises.

» L'acte de sacrifice des vies humaines pour un idéal quelcongue paraissaii
tout naturel antrefois; il a une importance plus grave que jadis.

» Quand les gds des paroisses brefonnes sont venus, jadis. chercher leur seigneur
pour Se meltre d leur téte, les héros de la Chouannerie et dela Vendée ne leur ont
pas fait des discours pour les décider d se tenir tranquilles.

« Les circonstances ne sont plus les mémes. On pouvait alors avoir des chan-
» ces de réussir qu'on n'aurait plus anjourd’hui. » Ainsi nous parlera de Mun.

» C'est précisément ce sens critique, cette propension 4 analyser, & com-
parer. a faire ceuvre d'intellectuel qui caractérise les modernes ef, & ce point
de vue, les catholiques sont tous modernistes sans le savoir.

» Un aquoiboniste découragé d'avance sommeille chez ceux mémes qui, selon
l'expression de Jules Delafosse, ont comme de Mun des imes d’apdtres. »

Cet Albert de Mun, gue Drumont juge si bien d'aprés ses campagnes scrip-
turaires ou verbeuses, Louis Veuillot l'avait non moins bien deviné das le
debut. Voici (et ¢'est encore une page i méditer) la curieuse lettre, ¥ieille
de trente-quatre ans, que le grand polémiste catholique écrivait au futur « apd-
tre aquoiboniste », an lendemain de l'une des premidres parades oratoires ol
celni-ei commencait sa carriére de chef méthodiste et de bénisseur :

« A Monsieur le Comte "Albert de Muon.

» Paris, 15 février 1876.
» Cher Monsieur,

» Je vous ai entendu hier pour la premiére fois. Permettez-moi de ue pas
faire un compliment banal & un homme et & un talent qui méritent heaucoup
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mieux. Homme de bien et bien disant, vous l'dtes; mais l'idéal de Cicéron
ne doil suffire mi 4 vous mi 4 nowus. Il faut aller plus outre. Danst le dis-
cours d’'un orateur en uniforme, 3l faut du sabre ow toul au moins du fourreau.
Hier je n'en ai pas trouvé assez. C'est le sabre qui fait wvaloin l'épaulette.
L auditoire est déconcerté, lorsqu’ au lieuw d'une estafilade, il emporte une béné-
diction.

» Dans une maison ou j'allai aprés la scance, les dames se plaignaient
de n'avoir pas é&té assez enlevées. Prenez garde a cela. Vous é&tes capitaine de
dragons pour enlever les dames, et pour couper les refrailes et les neends gor-
diens. Si votre éloquence n'a pas son cachet de caserne, lequel peut ot doit
gtre un cachet de supréme distinciion, elle ne sera qu'une belle et honnéte
fille & marier, ce que n'éiail point Jeanne d'Are. 11 manque le plus bean
des gestes au soldat orateur qui ne dégaine pas. On se demande pourquoi ce
soldat n'ecst pas avocat ou prétre.

» Dégainez, sabrez, empoignez!l c'est ce que le bon Dieu a voulu de vous
en vous donnant l'éloquence et en vous faisant dragon. 1l faut qu'en wous
dcculant on sente la mécessité de se rendre pour n'étre pas fusillé, paree
que vous demanderez d la force ce que vous n'obtiendriez pas de l'amour.
Partez de ce point qu'étant juste et voulant le bien, vous avez droit & l'amour
et & la vie, et que vous ne voulez point mourir captif ni assassiné. Un
dragon a le droit de mourir sur le champ de bataille. Qu’il tende la main,
c’est bien: qu’il offre son cceur, c'est ce qu'un chrétien doit faire; mais qu’il
ne jette jamais son sabre, qui donne tant de poids & la parole des prétres.
I1 fant qu'on le wvoie toujours & cheval, prél & dégainer.

» Un ooup de sabre & propos est une trés belle aumone, une irés grande
charite. Beaucoup de pauvres ne demandent que cela, et n'ont que cela 2
recevoir. Ordinairement la crainte suffit: alors on fouille & l'escarcelle et
T'auméne n'est pas perdue.

» Un bon gendarme, ami de Joinville, voyant que les Sarrasins, profitant
du dimanche, insultaient le camp chrétien, dit & Joinville : « Mon ami, fon-
» ¢ons un peu sur cette chiennaillel » Cher Monsicur, ne perdez pas de vue
cette parole. Ne soyez pas un homme de grand mérite qui dil inulilement de
bonnes choses. Dégainoz, et soyez, comme saint Louis, de ces marfyrs qui ne
craignent pas de donner la mort. I1 v a aussi des anges exterminaleurs.

» L.ouis VEUILLOT. »

Libre aux jeunes catholiques vendéens de préférer i 1'offensive franchement
confessionnelle la « méthode » passive et équivoque prénée par I'aguoibonisie
Albert de Mun, laquelle n'est autre chose que la méthode pioutiste mal de-
barbouillée du placage libéral réprouvé par Pie X!.

C'est leur affairel

Mais je doute qu'a s'en tenir ainsi aux conseils académirues de ce hénisseur
incapablc méme d'enlever les femmes, les petits chérubins éclos sous la
couveuse constitutionnelle soient jamais de ces « anges exterminateurs » que
riclamait Lonis Venillot, ou seulement « de ces martyrs » qui, « comme saint
Louis, ne craignent pas de donner la mortl »

“ LE PEUPLE FRANCAIS ”

La Critigue du Libéralisme a dd plus dunc fois s’occuper de ce
journal.

Au sujet de récents incidents, il a publié, le 22 aoiit, I'article qu'on
va lire, avec les titre et sous-titres que voici : A Qul LE TOUR? On est
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wujonrs le libéral de quelqu'um. -- Le marteau devient enclume. —
Respectons la parole du Pape. — La le¢con du bon sens.

Dans le méme article ou elle prenait 4 partie M. de Mun, la Correspondance
de Rome poussait une charge & fond contre « le président d'une des grandes
ligues catholiques-libérales de France », qui avait accepté de donner une
conférence & I'Ecole des Hautes Etudes Sociales, dirigée par une juive, Mlle
Weill dite Dick May . « Evidemment, disait la Correspondance, « M. le Pré-
» sident » n’a pas lu I'allocution, pourtant si connue, du Saint-Pére recom-
» mandant aux fidéles de ne pas mettre le pied dans le camp adverse. »

Cela visait, paraitil, M. Pion.

¥t l'autewr de l'article, en posant sa plume, pouvait se vanter — pgpussi
bien n’y manque-t-il jamais! — d'avoir démoli A la fois M. de Mun ei
M. Pion.

Démolir est un bien gros mot. Mais il est incontestable que l'intention y
étail, et gue l'on s'efforcait de roiner dans Uesprit des catholiques frangais
1'autorité et le ecrédit de leurs deux chefs laiques les plus illustres et les
plus dévoués.

L'Unsvers reproduisit en premiére page cet article, et on sait avec rmuelle
ardeur son directeur le commentait quelques jours aprés.

Les suites de I'incident sont assez connues, I'émotion profonde qui s’est ma-
nifestéc dans les ranes catholiques, la réponse de M. de Mun, et la conclusion
si honorable pour lul de ce regrettable débat.

Mais voicl que la Semaine religicuse de Cambrai (I'organe de M. le cha-
noine Delassus) insiste sur un fait que plusieurs de nos amis nous avaient si-
gnalé, mais qu'une réserve toute maturelle nous avait interdit de publier les
premiers.

L'Unjvers. en reproduisant et en commentant 1'article de la Correspondrnce
de Rome contre MM, de Mun et Pinu, a oublié gque son propre directeur, M.
Francois Veuillot, fignrait cette année, Iui aussi, comme M. Piou, sur la liste
des conférenciers de 1'Ecole des Hautes Etudes sociales. M. le chanoine De-
lassus le reléve vertement de cette contradiction, et le tance pour son « libé-
ralisme ».

M. Francois Veunillot est donc accusé d'étre pour le moins aussi libéral
que M. de Mun et que M. Piou. Et il est incontestable que mson péché est
le méme!

On nous permetitra bien de soumrire,

Notre ami M. Francois Veuillot est, comme M. de Mun, comme M. Piou,
non seulement un excellent catholique, mais un exemple et un modéle pour
les calloliques militants.

Par cette aventure on peut juger de la valeur d'une méthode qui consiste,
comme le disait M. de Mun, 4 choisir comme enclume le dos de nos meilleurs
amis et de nos chels.

Un pur trouve toujours un plus pur qui 1'épure.

Yous verrcz qu'un de ces jours, M. Delassus sera fraité de « libéral » par
uir plus pur que lui.

IInya g un eri parmi les catholiques pour demander que cesse enfin celie
campaqgne de dénonciations, d'excommunications, de division. menée par des
hommes dont on devine I arriére-pensée politique et dont U'autorité w' apparait pas
aw méme degré que I ambition de jouer un rile

Ajoutons que c’est témoigner d’une singuliére facon son respect aun Saint-
Pére quc de tirer 4 soi, pour les petits besoins de sa polémique &t de ses
rancunes, les hauts et nobles enseignements tombés de ses lévres augustes.

Quand Pie X nous met en garde contre les fréquentations des adversaires et
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nous prévient des piéges qui nous attendent dans leur camp, il nous renouvelle
le conseil de I'Ecriture, qui ne fut jamais plus opportun. que dans Ies circonstances
présentes.

Mais il ne s’ensuit pas que nous ne puissions avoir aucun contact avec
les adversaires, que jamais notre parole ou nos écrits ne doivent s'adresser
4 cux, méme pour les conquérir, méme pour leur enseigner la vérité ou pour
témoigner devant eux de la wvitalité chrétienne. Ce serait supprimer le mot
d'ordre apostolique que nous a laissé le Maitre. Ne faisons point dire au Pape
des choses absurdes.

Nous n’avons point, en la circonstance, 4 appréeier la plus ou moins grande
utililé de la conférence que M. Piou et M. Frangois Veuillot doivent donner
I'un et T'antre & I'Ecole des Hautes Etudes sociales, et nous somumes bien
libres pour parler ainsi, nous qui avons, & plusieurs reprises, manifesié no-
tre défiance vis-A-vis de l'ancien Collége libre des Sciences sociales, et qui
combations de toutes nos forces I'infiliration juive.

Mais, cependant, est-il possible de douter que M. Frangois Veuillot, en nc-
ceptant de faire une conférence sur 1' « Histoire du Journalisme », ait en-
tendu revendiquer devant le grand public, les titres de la presse catholique?
Vautil mieux que mous soyons ignorés, calomniés sans pouvoir nous défen-
dre? Et quand, sur les bancs de cette école se pressent des jeunes gens dont
l'intelligence loyale ne demande qu'a s'éclairer, allons-nous enfouir la lu-
miére sous le boisseau?

En tout cas, — et quoi quon doive penser du résullat — D'intention de
M. Frangois Veuillot était incontestablement droite et apostolique. Et nous
n'admettrons jamais, pour notre part, que lI'on serve la cause catholique cn
essayant de diminuer et de déconsidérer des hommes qui consacrent leur
vie tout entiére au service de la religion et de la patrie.

Cest la legon qui devrait se dégager pour tous de cette ridicule aven-
ture.

Jean LIVRY.

La Semaine religieuse de Cambrai réplique avec justesse :

Le Peuple francais, dans son numéro du 22 aoiif, prétend qu'il n'y a
aucun cas & faire de cette recommandation de S. S. Pie X, pour celui qui
est « président d'une des grandes ligues catholigues... libérales », il est vrai.
II trouve que le nom de M. Piou est bien placé dans la lisie des confgé-
renciers de 1'Ecole des Hautes Etudes sociales, & c6té de ceux du juif Rei-
nach, de MM. Lanessan, Léon Bourgeois, Ferdinand Buisson, etc., etec.

Le Peuple francais, dans l'article auquel nous faisons allusion, affecte d’ac-
coler les noms de MM, Francois Veuillot et Piou. Il doit savoir cependant
que, respectueux de la pardle du Souverain Pontife, le directeur de 1Univers
a aussitdt déclaré ne pouvoir faire sa conférence sur Il'histoire des jour-
naux, tandis qu'on ne voit point que M. Piou ait renoncé & l'idée de faire
I'Exposé de VAction libérale A I'Ecole des Hautes Etudes si bien patronnée.

Le Peuple Frangais a passé en d'autres mains, mais l'esprit n' a point changé. 11
en donne trop sowvent des preuves qui ne permetient point l'illusion.

On sait que, depluis, le Peuple Frangais vient de passer une fois de plus
en d’autres mains et de fusionner avee la Libre Parole, ou, plus exacte-
ment peut-étre, de se l'annexer en adoptant le titre plus populaire de
celle-ci, grice au puissant concours de M. Feron-Vrau qui poursuit opi-
nidtrément son réve dopérer le trust des journaux catholiques.

Dieu fasse que ce soit pour le bien réel de la bonne cause!
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TOUJOURS AVEC PIE X

Cet article est extrait d'un vaillant Bulletin paroissial de Seine-et-
Oise, inlitulé Le Qui-vive?

Pourquoi nous aimons tant Pie X, et pourquoi nous avons été si heureux
4 l'apparition de sa derniére encyclique condamnant le Sillon, ceuxla le
comprendraient déjh gqui w'auraient lu quun seul numéro du Qui-Vive, mais
ceux-la le comprendront pleinement qui nous ont suivis de plos prés et
savent tous les obstacles, tous les ennuis, toutes les avanies que nous ont
suscités, depuis un an, les tenants du Sillonnisme et de la Démocratie!

Ahl c’est qu'elle nons donne raison sur toute la ligne, cette admirable ency-
clique! C'est qu'elle répond, ex cathedra, & bous les reproches sous les-
quels on prétendait méme engager molre consciencel

Engagée, noire conscience!l... alors que nous sommes « toujours avec Pic X»,
boujours avec le Papel Sous ce titre, nous ['avons déja démontré I'année der-
nigre. dans notre numéro du l1er novembre. L'encyclique en mains nous allons
aujourd’hui commencer & le démontrer plus nettement, plus fortement encore:
ce sera notre vengeance, vengeance permise méme au chrétienl

Les reproches, toujours les mémes, dont on assaille le Qui-Vive, peuvent we
réduire & trois. On Iui reproche :

1o D'étre antilibéral, antidémocrate et conséquemment Traditionnalisie et
antirépublicain. :

20 De précher 4 tous le Devoir politique.

3o Le ton de ses polémiques personnelles, et principalement scs attaques
virulentes contre des personnages officiels.

Yoyons hrievement ce qu'il faut penser de ces reproches et liquidons awjour-
d'hui le premier.

I

DEMOCRATIE. — TRADITIONNALISME

Oui, nous avons toujours été ici, et nous resteroms boujours les ennemis
irréductibles de toute Démocratie, de tout Libéralisme. Nous sommes Tradi-
tionnalistes et nous ne cachons nullement que tous nos veeux, toutes nos sym-
pathies vont & une Monarchie chrétienne, autoritaire et antipariementaire,
seule capable, c'est notre conviction, tant au point de vue social que politique
et national, de remettre chez nous, dans notre Maison a ['envers, tout &
sa place, choses et gens. Et elle auma fort 4 faire, n’est-il pas vrai?

Eh bienl! est-ce notre droif d’étre cela, et de mous affirmer tels?

Incontestablement. Nous avons ce droit tout aulant que Sangnier a le
droit de rester démocrate.

Pie X, tout en condamnant la Démocratie du Sillon, vient de le rappeler
aprés Léon XIII: I'Eglise ni la Religion n'ont nullement & s'occuper des
formes de gouverncment. Elles peuvent, en principe, s'accommoder de toutes.

Supposez qu'elle piat rencontrer sur son chemin — ohl tout & fait per
accidens I — une République ou les droits primordiaux de Dieu scraient respectés,
I'Eglise entretiendrait avec cetle République idéale (que nous n’avons jamais
connue pour notre part) les mémes relations courtoises et amicales qu'elle
pourrait avoir avec le gouvernement d'un roi qui s'appellerait saint Louis.

Méme si cctte République, et cela est logiquement et historiquement fatal,
travaillait 2 la ruine du peuple assez 'sot pour lui confier ses destindes, 1'Eglise
pouwrrail déplorer l'aberration de ce peuple, mais, je le répéte, tant que le
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domaine de I'Evangile et du Décalogue resterait intact et sauf, elle m'aurait
pas un mot 4 dire.

« Mon royaume n'est pas de ce monde », a dit le Christ. L’Eglise, de son
coté, n'a pas i s'occuper de la facon dont les potentats, gu'ils soient monazr-
gues ou présidents, gouvernent leurs sujets; elle n'a le droit d'exiger d'eux
qu'unc seule chose, c'est qu'ils ne I'empéchent en rien de gouverner les Ames.
La seulement elle est maitresse, mais maitresse unique et absolue.

Voila la vérité, voild le principe.

C'est en vertu de ce principe que nous, les « réfractaires » d'hier, aux-
quels somme toute les événements, les faits et I'histoire ont donné raisom,
nous avons résisté énergiquement aux injonctions des rallies.

Nous ne contestions nullement leur droit d'aimer la République puisqu'ils
la trouvaient si aimable (des gofits et des couleurs!...) mais nous leurs contes-
tions, et & juste titre, celui de vouleir nous obliger malgré nous i embrasser
leur Marianne que nous trouvions, nous, ignoble et dégofitante.

Et nous leur avons résisté avec d'autant pins de force qu'ils avaient la pré-
tention de nous imposer cette comédie, qui fera l'étonnement de nos petits-
neveux, au nom de la religion et au nom des encycliques de Léon XIII qui
d’ailleurs ne contenaient rien de tel, puisque méme elles disaient tout le con-
traire. Rappelez-vous cette phrase de l'une d'elles déja citée ici :

Quand on est 80US LE COUP ou LA MENACE d une domination qui tient la
$0Ciélé SO0US LA PRESSION D'UNE VIOLENCE INJUSTE, o prive L'EGLISE DE LA
LIBERTE LEGITIME, IL EST PERMIS DE CHERCHER UNE AUTRE ORGANISATION
POLITIQUE, sous laguelle il soit possible d'agir avec liberté. »

C’élait bien et c'est encore le cas de notre République, n'est-ce pas?

Aussi, pour ma part, ai-je porté allégrement et sans scrupules, pendant lcs
quelques années de leur éphémeére mais désastreuse domination, le poids du
huitiéme péché capital inventé par ces bons ralliés : le péché de monar-
chiel

Je me rappelle méme, « in illo fempore », avoir ri un bon coup, guoique
un peu irrespectueusement, au nez d'un de mes hons amis — ohl le cosur
n'a rien &4 voir aux raisons de l'esprit! — enragé rallié, et qui, lui, sans
rire, avait 0sé me déclarer que « s'il était mon directeur, il me refuserait
I'absolution »1!1

Je m'en venge aujourd’hui en forcant sa porte et en l'obligeant — amicale
et innocente taquinerie dont sa franche amitié m'a déji absous plus facilement
sans doute que de l'irrémissible péché de monarchiel — i recevoir malgré lui
et & lire 'horripilant Que-Vive!...

C'est enfin en vertu de ce méme principe incontestable, et désormais incon-
tests, que plus récemment, nous combattions en face et le libéral Piou et le
démocrate Sangnier qui, tous deux, au nom encore de la Religion et du Pape,
prétendaient nous forcer & avaler cette bourde, qu'on ne pouvait étre hon ca-
tholique si l'on ne commencait par étre libéral, républicain et «démocrate.

Au premier, 4 ce catholigue sans peur (?) qui n'eut méme jamais le sim-
ple courage de donner I'appellation de « catholique » & sa Ligue d'Inaction
libérale, 4 ce généralissime aussi suffisant quinsuffisant qui, tous les quatre
ans, régulitrement, méthodiquement, avec nos millions, hélas! organisait notre
défaite sur le champ de bataille électoral de la Républiqne, voila un- an déja
que Pie X a imposé silence, 1'obligeant désormais & reprendre & son compte
personnel et son libéralisme et son fameux « terrain constitutionnel ».

Ce ne fut d’ailleurs pas sans peine! Vous vous rappelez son fameux dis-
cours-programme de Lyon ou, avec un aplomb <mperturbable, bien qu'il Bt
pertinemment le contraire, et bien que le Pape, selon les propres expressions
de Mgr Marty, « se fatigudt depuis wn an au moins & renouveler ln claire
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expression de sa volonté souveraine », M. Piou osait encore affirmer publi-
quement la volonté de Rome de voir les Catholiques de France s'unir; pour
la défense des intéréts religieux, sur le « terrain constitutionnel »l|

Le démenti qui, premier coup de massue, Iui fut asséné, huit jours tout
juste apres, du haut de la chaire de sa cathédrale, par 'évéque de Mbntauban,
n'ayant pas suffi, comme il essayait d'ergoter encore, — le libéralisme a
la vie dure! — iI fallut que Pie X lui-méme lui donnidt le coup de grice
par sa lettre au colonel Keller.

Depuis lors, M. Piou cause encore de temps en temps, car, pour Iui, parler
c'est agir; mais comme il ne parle plus gu'en son nom personnel et au nom
de la République, comme il n'engage plus 'Eglise et les catholiques, ce qu'il
peut dire nous importe peu et nous n’avons pjus & nous en occuper.

Quant au second, & Sangnier, Pie X, &4 son tour, vient de lui donner gon
compte, et son compte est bon! On sait assez dans quelles conditions pour qu'il
soit inutile &'insister davantage.

Ainsi done, quand hier ces bons ralliés, ces braves Ligueurs de L'A. L. P.
et ces chers démocrates du Sillon nous accusaient de poursuivre ici, sous cou-
leur de religion, un but exclusivement politique, quand ils nous reprochaient
de « couvrir notre marchandise politique du pavillon de la croix », ces cha-
ritables apdtres de ' « Amour plus fort que la Haine » qui excommuniaient
leurs fréres avec tant de désinvolture, oubliaient tout simplement d’aller wvoir
la grosse pouire trop réelle qui était dans leur ceil, acharnés qu'ils ctaient a
chercher dans le néire une paille qui n'y était pas! Car c'est eux, et eux
seuls, que Pie X accuse formellement d'avoir voulu « inféeder leur religion
6 un porti politique ».

Elle s’'adresse avec autant de vérité au ralliement d’hier et 4 la Ligue de
M. Piou, cette phrase que le Pape a écrite du Sillon :

« Son catholicisme ne s'accommode gque de la forme du gouvernement
démocratigue, qu'il estime plus favorable & I'Eglise, et se confond pour ainsi
dire avec elle; il inféode donc sa religion 4 un parti politique.. »

Or, donc, la comédie est finie, et pour toujours! Que ces bons messieurs
continuenl de s'intituler républicains démocrates tant qu'ils voudront, c'est
leur droit, 4 la condition toutefois que leur Démocratie ne s'avise plus d’em-
piéter, comme celle du Sillon, sur les droits de Dieu. Mais qu'ils ne s'avisenl
plus de venir nous précher leur République démocratique au nom de Romel
Rome vient de leur montrer la porte avec encore quelques ménagements : il va
sans dirc que nous ferions comme Rome... moins les ménagements!

Quand, comme nous, on a été, par ces charitables ralliés, traité publique-
menl d’ ¢« hétércdoxe » — ne riez pas, ils l'ont imprimé, et dans une publi-
cation officiellc encorel — quand on a été, pendant plusieurs années, presque
montré au doigt comme spécimen rare de « réfractaire » irréductible, on a
bien le droit, plus que d’autres, d’étre reconnaissant A l'imumortel Pie X
d’avoir enfin remis ces braves gens & leur place, et on esl bien excusable, ce
me semble, de prendre un peu sa revanchel

Nous n’abuserons pas, gquon se rassure; mais il ne faudrait tout de méme
pas espérer que nous allons nous taire et cesser, juste au moment ol Je
Souverain Pontife vient de nous donner raison, de défendre des droits primor-
diaux qu'il nous a fallu revendiquer non sans risques ni périls, pendant plu-
sieurs années...

Donc, demain comme hier, nous continuerons, au Qui-Vive, 4 combattire le
Libéralismc et la Démocratie, fowle Démocratie. Demain comme hier nous
continuerons i affirmer et a défendre notre Traditionnalisme. Et nous espé-
rons bien que plus personne désormais ne s'avisera d'y trouver & redire. C'est
notre droit absolu, car cela nous le ferons, non pas au nom de la relizion
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et de I'Eglise qui n'ont rien & y wvoir, mais au nom seul de notre mpatrio-
tisme éclairé par les lecons de I'histoire.

Il reste entendu que nous demeurerons ici, au Qui-Vive, ce que nous 'y
avons boujours été, catholigues avant tout. Cest la défense des droits de Dieu
et de I'Eglise qui a seule inspiré sa création. Mais ceux qui, au Qui-Vive,
sont résolus tout d'abord 4 défendre leur foi chrétienne, sont frangais en
méme temps que catholigques,

Citoyens francais, ils ont le droit et le devoir de défendre leur bien-aimée
Patrie confre tous ses ennemis tant intérieurs qu'extérieurs.

Traditionnalistes plus encore au point de vue religienx que politique, ils
savent d'une part, que la France ne pourrait cesser d'étre catholique sans
cesger d'étre la France; d'autre part ils ne peuvent oublier la menace du
F.-. Madier de Montjau, aprés celle de Michelet et autres républicains :
« Il faut que la République tue le Catholicisme ou que le Catholicisme tue in Républi-
que. »

Puisque done, des aveux mémes des républicains les plus aulorisés, aveux,
hélas! trop bien ‘confirmés et corroborés par les faits et I'expérience de 40 ans,
1a République est, en France, la contradictoire, I'ennemie irréconciliable du
Catholicisme, il s'ensuit nécessairement que la France, laquelle ne peut vivre
qu'en restant catholique, n'a pas d'ennemie plus grande que la République.

Celte conclusion, d'une logique irréfutable, est la justification de notre
campagne antidémocratique.

Répudiant de toutes leurs forces la doctrine libérale qui permet i l'in-
dividu der se dédoubler en catholique et en citoyen, les rédacteurs du Qui-Vive
restent, fout d'une piéce, catholiques-francais, francais-catholiques. Chez eux
le citoyen, le patriote, pense, écrit, agit en bon catholique, et le catholique
pense, éerit, agit en hon patriote; ls catholique ne cesse jamais un instant
d'étre francais, et le francais ne cesse jamais d'étre catholique.

Voila pourquoi, logiquement, nécessairement I'enmemi de l'un devient, par
le fait méme, I'ennemi de l'autre. Et voild pourquoi enfin le Qui-Five qui, en
tant qu'organe catholique s déja le devoir de combattre les lois républicaines
et anticatholiques, a d'autre part, en tant qu'organe patriote, le devoir de
combattre la République elleméme puisque celle-ci, par ces lois néfastes,
compromet « ipso facto » I'avenir méme de la Patrie.

Et puis mon Dieu, & quoi bon tant protester? et pourquoi, nous aunssi,
tant nous défendre?.. Estce gque la méthode la plus simple, la plus ration-
nelle, 1la, plus logique et en méme temps la plus expéditive, n'est pas, pour
supprimer le venin, de supprimer la béte, pour faire cesser I'effet, d’annihiler
la cause?

Donc, nous continuerons. Le catholique-francais s’en prendra plus spécia-
lement au venin, aux lois jantireligieuses de la République; le frangais-ca-
tholiqgue viscra carrément la béte, la République, et ces deux inséparahles
feront ensemble une excellente hesognel

On m’en wvoudrait bien certainement, et je m'en wvoudrais d'ailleurs a
moi-méme, si, aprés avoir répondu au reproche général de mener une cam-
pagne antidémocratique, je cléturais cet article cependant déji bien long sans
répondre au reproche plus spécial que nous ont adressé bien souvent modérés
et libéraux, celui d'adhérer trop pleinement et trop haut au mouvement et
aux idées de YAction francaise.

Ah! certes, woilda un reproche qui ne nous génait guére hier, mais qui nous
géne oncore bien moins aujourd’huil

Je veux me garder, comme du feu, d'engager la pensée et la parole du
Pape. Je ne dirai donc pas, car je n'en ai pas le droit, que Pie X a eu en



INFORMATIONS ET DOCUMENTS 65

vue V'declion frangeise en écrivant certaines phrases ctb certains mots de son

encyclique. Mais, & juger ces phrases et ces mots en eux-mémes, je crois pou-

voir affirmer que I'dection frangaise a le droit de s'y reconnaitre et qu’elle

est autorisée, ne serait-ce qu'au nom de la grammaire, du sens ct de la pro-

priété de ces mots, 4 trouver en eux une délense et des arguments contre les

démocrates malhonnétes, anonymes ou non, qui l'ont tant de fois calomniée.
Mais, lisez pluidt, et niez si vous pouvez :

« Eh quoil on (les démocrates sillonnistes) inspire & votre jeutiesse catho-
liqgue 1a défiance envers I'Eglise, leur mére; on leur apprend que, depuis dix-
neuf siécles, elle n'a pas encore réussi dans le monde a4 constifuer la gocislé
sur ses vraies bases; qu'elle n'a pas compris les notions sociales de l'auto-
rité, de la liberté, de ['égalité, de la fraternité et de la dignité humaine; que
les grands évégues et les grands monarques qui ont créé et si glorieusement
gouverné la France n'ont pas su donner & leur peuple, ni la vraie justice, ni
le vrai bonheur, parce qu'ils n'avaient pas l'idéal du Sillon.

» Le souffle de la révolution a passé par la.. »

Et cette phrase encore qui résume, en termes d'ine justesse et d'une pré-
cision remarquables lout le programme de 1'dction francaise :

« Qu'ils soient persuvadés (les démocrates) que la question sociale et la
science sociale ne sont pas nées d'hier; que, de tout temps, I'Eglise et I'Etat,
heureusement concertés, ont suscité dans ce hut des organisations [écondes;
que I'Eglise, qui n'a jamais trahi le bonhcur du peuple par des alliances com-
promettantes, n'a pas o se dégager dw passé et qu'il suffit de reprendre, avec
le concours des wvrais ouvricrs de la restauralion sociale, les orgonisnies brisés
par lo. Révolution et de les adapter, dans le méme esprit chrétien qui les a
inspirés, au nouveaun miliex créé par l'évolution matérielle de la société con-
lemporaine; car les vrais amis dw peuple, ne sont ni révolutionnaires, ni nove-
teurs, mais iraditzonnalistes. »

Qu'on veuille bien réfléchir que Pie X parle ici uniquement 4 des Frangais,
quil invoque I'histoire de France, et gque, lorsqu'il parle du « souffle de la
Révolution » il entend viser la Révolution francaise de 89, scs idées ot ses
principes. )

Or, dit Pie X, « les vrais amis du peuple ne sont ni révolutionnnaires, ni
novaleurs... » Voila une premidre prémisse,

Voici 1a seconde que vous ne nierez pas non plus : Le Libéralisme, la Dé-
mocratie, la République méme (tout au moins en tant gue démocratique; o1, en
France. c'esl le cas, puisque République et Démocratie v sont synonymes)
sont des produits de la Révolution; ils proviennent, par une filiation directe et
nécessaire, des fameux Principes de 89... Donc...

1l est vrai que Pie X n'a pas formulé cefte premiére conclusion, mais, ¢n
poser les prémisses, c'était nows inviter 4 le faire. La voici donc implacable,
impitoyable :

.. Donc : « Les wvrais amis du peuple, (puisqu'ils) ne sonl ni révolulion-
naires, ni novateurs », ne sont pas les. libéraux ni les républicains démocrates
qui sont, eux, incontestablement, fils de la Révolutioni

Voila déja gui va faire bondir messieurs les Démocrates! I'en suis Ards
faiché pour eux, mais s'ils ont autre chose que des injures A répondre A cet
argumentation, j’attends qu'ils la démontent ou la brisent.

Mais, ce n'est pas tout. Poursuivons.

Oritique du libéralisme, — 15 Cctobre. H
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¢« Les vrais amis du peuple », dit encore Pie X, « soni traditionnalistes ».
Voila qui confirme notre premiére conclusion, car libéraux et républicains-dé-
mocrates loin d'étre traditionnalistes, sont au contraire des « mnovateurs »
ennemis de nos tradilions nationales, &4 la fois calholigues et monarchiques.

Cepcndant, ot aller chercher, et quels sont aciuellement en France, les
« vrais ouvriers de la restauration sociale qui essaient de reprendre les ORGANISMES
BRISES PAR LA REVOLUTION ef de les ADAPTER dang le méme esprit chrétien qui
les a tnspirés, au nouveau milieu... etc. » ?

Ah! voilez votre face indignée, bons démocrates! Ces « vrais amis du
peuple », ces « lraditionnalisies » dont parle Pie X, on les renconire certes
un peu partout dans les milieux antidémocratiques, mais on les rencontre
surbout unis et groupés autour de... V'Adction Ffrancaise!l!

Encore une fois, nous ne prétendons nullement engager la pensée eb lcs
paroles du Pape, mais si les mois ont encore une signification, si la logique
est cnoore la logique, je dafie tous les démons de la géhenne libérale et démo-
craticorépublicaine de metire & bas mon argumentation!

Oui, l'Action frangaise peut &tre fiére et heureuse de I'encyclique de
Pie X| Pour nous, tant qu'elle me déviera pas de la voie droite et lovale gu’elle
a toujours suivie jusqu’a ice jour, nous nous ferons honneur de combattre & ses
cilés nos deux communs ennemis :

La Franc-Magonnerie qui veul tuer l'Eglise!

La République qui veut tuer la France!

RusTICus.

LE LOYALISME DE M. L’ABBE LEMIRE

Quelques juurnaux catholiques ont relevé lec fait de la présence de
M. Lemire au grand banquet organisé le 2 octobre & Hazebrouck, pour
féler le succes des récents élus républicains de la région. Nous trouvons
dans son journal Le Cri des Flandres, du 6 octobre, le texte du discours
qu’il a prononcé & ce banguct. C’est un morceau qui n'apprendra rien de
plus & ceux quiconnaissent d2ja les autres faits et gestes de ce dévoyé,
mais quelques extraits doivent étre relevés comme un monument de
I'orgueilleuse inconscience et des aherrations obstinées ol peut tomber
un prétre qui met plus sa confiance dans la vertu de'la démocratie que
dans celle des maximes catholiques.

M. Lemire, s’adressant tour & tour & ses électeurs et aux person-
nages officiels, réunis a ce banguet, justific d'abord sa présencc au
nom d'un principe dont il laisse assez deviner I'application plus étendue.
C'est une réponse a la parole de Pie X: « Ne mettez pas le pied dans
le camp adverse. »

Yous m’avez confié cet honneur qui n'est, guoi qu'on peuse, ni un péril,
ni un embarras; car ce que je vais dire, en votre nom, vous me l'avez
répété depuis dix-sept ans que je suis vofre dépulé. Je n'ai qu'd laisser parler
mon cceur et a lire dans le vdtre.

Pendant T'année couwrante, Mgessieurs les membres du parti républicain,
nous nous sommes renconirés sur le champ de bataille électoral, avec loyauté,
sans rien sacrifier de nos pensées personnelles.

« Rencontre purement hasardeuse, a-t-on dit, tacligne momentanée..

» Pour sauver votre mandat, vous avez cu l'appui des républicains, et les
républicains ont eu le vboire pour sauver le leur.
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» Maintenant que c'est fait, que chacun s'en aille, vous, & la réaction, enx,
an sectarisme! »

Et nous aurions dfi, pour écouter certaines suggestions, faire amende ho-
norable, chacun de nofre c6té, 4 ceux qui, la veille, nous fusillaient & bout
portant.

Ce. banquecl est noire réponse.

Que vous y soycz, vous, Messicurs, on le tolére, on 'admet. Qu'un pratre
ait accepté d'y étre, on a essayé d’en faire scanrdale.

Pourquoi?

Oh! la raison est bien simple; elle est sommaire et dispense de toute oxpli-
cation.

« Un tel, qui assiste & ce banguet, appartient & une doctrine, & une sn-
ciété, qui n'est pas la mienne. Donc je ne dois pas me trouver avec lui. »

Procéde trop commode pour disqnalifier les gens que de leur jeter a la
téte, sans preuves controlées, une épithéte quelconque dont on fait une
injure!

Depuis 17 ans que je suis dans la vie publigue, je me sunis trouvé avec
des hommes de loute opinion, de toute idée, de tout gronpement. Avec cux
i'al collaboré pour des ceuvres détermindes.

Ce qui est vrai pour moi, I'est pour vous, Messicurs, dans vos comices agri-
coles, chambres de commerce, associations de tout genre.

La seule guesiion 2 poser est celleci : Le but cstil légitime, les movens
sont-ils honnéles?

Je me refuse, et vous aussi, 4 appliquer aux autres une régle dont je redou-
terais T'application pour moi-méme et je craindrais ayant dit :

« Cet homme est de telle société, donc il est malhonnéte ». Qu'on wne
me réponde : « Vous étes catholique, sans examen je vous écarie, »

Les procés de tendance, les inimitiés a priors, les parias ct les castes, nous
nous refusons & les subir.

La Toi des suspects n'est pas la nétre.

Et maintenant, écoutez le langage de ce prétre, expliguant ce que
signific son élection et sa présence au banquet :

Elle signifie 10 Que la Rdépublique est acceptée sans arriére-pensée, cor-
dialement.

Et en preuve de cela, vous n'entrez pas dans la maison 4 la condition que
ceux qui l'ont bitie en sortent.

Vous ne dénigrez pas, vous honorez ceux qui ont fait triompher le gou-
vernocment libre contre toute tentative de pouvoir personnel, contre ioules
menées secrdtes et attaques perfides.

Vous dégagez la République des soupcons odicux et des accusations Gn-
justes de ceux qui lidentifient avec la persécution et la tyrannie.

Vous l'aimez avec sa belle devise : liberté, ézalits, fraternits.

Oui, gardienne de toutes les libertss qui nous sont si chires en TFlandre :
communales, syndicales, religicuses.

Assurant I'égalité : non cclle qui abaisse en promenant sur toutes les su-
périorités le niveau déprimant de lenvie, mais l'égalifé de relévement i
fait participer tous les citoyens aux avantages sociaux, pour quc la petite
plante qui parfume le sol puisse avoir sa racine, sa goutte d'ean et =on
ravon de soleil, comme l'arbre majestueux qui domine la forét.

Le pays donne 4 la République une pleine et profonde adhésion.
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C'est a cette volonté que répond le geste : M. Lewmire ¢ gauche, ¢’est-i-
dire M. Lemire avec les républicains de gouvernement.

On me disait le lendemain de mon élection : « Vous étes le porte-drapeau de
la République. »

Et & celui qui me flattait ainsi, je répondais : « Vous me faites beaucoup
d’honneur, mais je veux du moins suivre le drapeau avec fidélité : que

tons en fassent autant! »
Et de mon plein gré je suis allé m'asscoir 4 coté de républicains incon-

leslés pour que mon loyalisme [t incontestable,

Cela ne m'a guére changé.

Je faisais partic de la gauche de I'assemblée avant de m'asseoir sur ses
bancs, n'ayant jamais fait opposition ni & la forme du Gouvernement, ni aux
personnes, et ayant donné par mes votes unc preuve suffisante d'un républica-
nisme vrai qui ne recule devant auncun progres, devant aucune hardiesse.

Prendre place dans la majorité, au lieu de chercher 4 lui créer des embar-
ras, ne point renforcer l'opposition systématique, mais se méler aux répu-
blicaing sincéres, c¢'est Yexpéricnce que le pavs veub tenter.

L’oraleur développe ensnite ceite pensée que son -adhdsion of celle
de ses ¢électcurs a pour raison « de voir et de connaitre de plus prés
les fonclionnaires de la République ». I1 expose & ceux-ci un programme
de liberlé religieuse, nécessaire pour travailler a4 la prospérité du pays.
M Lemirc essaie bien de sauver l'essentiel, mais, par exemple, il dit
4 propos de la question scolaire :

Si, d'une part, je ne veux pas que Il'enfant crie comme wun petit mal
glevé sur 1o passage d'unc soutane : A has la calolte! je ne voux pas
non plus qu'il crie sur le passage d'un institutear laic : 4 bas le franc-magon!
alors qu'i! n'y-a ni magon ni caloite, mais un brave curé qui fait de son
mieux pour dégrossir ce petit sauvage et un excellent maitre d’école qui en
fait autant. ‘

Mais voici le bouquet:

Et maintenant, Messieurs, il faut conclure.

Restons dans les hauteurs sereines oll nous sommes. )

Par une gracieuseté dont je le remercie vivemeni, M. le Sous-Préfet weut
bien, & I'encontre du protocole, me céder Fhonneur de porter la santé du
Président de la République.

La République fut jadis un parti. Elle ne I'est plus. Elle est un gouvernement.
Elle est la France. ’

Nous avons chacun nos préférences pour tel ou tel personnel de ministres,
selon nos sympathies, nos souvenirs, nos relations.

Vous devinez les miennes.

Mais tout minmstére doit se réjouir gue nous soyons d’accord sur 1'essen-
ticl, sur le roc de nos institations.

Done, levons nos verres en I'honneur de celui qui, au-dessus des fluctua-
tions passagéres, personnifie ce qu'il v a2 de permanent dans la République.

Devant I'Etranger, & Berne hier, & Bruxelles dcmain, devant la France,
— de 1a Savoie A la Gironde, de la Picardie & Marseille, — il représente notre
patrimoine de souvenirs et de gloire, nos institutions, notre sol, avec les ar-
nées qui Je gardent cl les helles colinies qui 1@ prolongent, nofre administra-

tion dont 11 est le chef.
Et cette difficile mission, il Ia remplil avec simplicité, correction et bonté,
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avec les qualités de I'homme du terrain francais, fils de la vigne comme nous
le sommes des blés d'or.

Messieurs. au Président Falliéres, nos hommages respectueux, et l'assu-
rance de notre dévouement & la Républiquel

Vous allez, Monsieur le sénatear Trystram, rédiger en notre nom, i tons,
un télégramme,

Vous vy metirez les sentiments qui animent cette immense assemblée.

Exprimez-les, Monsieur le Président, avec l'ardenr du fidéle vétéran que
vous étes, avec le loyalisme des dévoués citoyens gue nous somimes, vous et
nous, unis dans l'amour de la Républiquel

Il ne saurail y avoir de méprise. M. Lemire qui avait déja blamé S. S.
Pie X du hamt de la tribune, s'est crn de taille & lui donner dans
cette circonstance un nouveaun démenti. C’est une réponse & l'avertis-
sement solennel que le Saint-Pére adressait aux catholiques francais
sous les voites de Saint-Pierre, lors de la héatification de Jeanne d’Arc:
« Non, il ne peut prétendre 4 I'amour, cet Etat, ce gouvernement
quel que soit le nom qu'on lui donne, qui, en faisant la guerre a la vé-
rité, outrage ce qu’il y a dans 'nomme de plus sacré... Mais si l'ac-
complissement do ce devoir envers les pouvoirs humains, en ce qui
est compatible avec les devoirs envers Dicu, rend I'obéissance plus mné-
ritoire, elle n'en sera ni plus tendre, ni plus joyeuse, ni plus spontanée;
jamais elle ne méritera le nom de vénération et d'amour ».

M. Lemire a tenu & protester publiquement de son dévouement, de sa
vénération et de son amour, en metiant ane fois encore sa dignité de
catholique et sa fidélité de prétre au-dessous de son loyalisme démocra-
tique et républicain. Il s'en fait un titre de gloire. Ce n'est qu’un scandale

et unc honte de plus.

LEUR GLISSEMENT !

Sous ce titre : « Leur glissement! »M. Léon Daudet écrit dans 1'de-
tion framgaise du 10 octobre, le piquant et instructif article gu'on
va lire.

Je projette depuis quelques années un ouvrage d'actualité politique sous
ce titre : Le¢ parlementarisme, lépre des peuples. Il y aurait, d’'autre part,
un article quotidien & écrire sur l'absurdité et Ia nocivité de ce mécanisme
prélendu rationnel qui dispense aux malheureuses nations chez lesquelles il
s'implante, le pillage, l'incompétence et l'asservissement. Aujourd'hui, je me
conlenterai d'examiner, & la faveur d'un document précieux, les vésultais
obtenus par la tactique légale et parlementaire de cette ligue du bon vote
et de la belle urne, que dirige tous les guatre ans vers l'abattoir, avec une
sereine confiance, I'imperturbable M. Jacques Piou.

On se rappelle qu'aprés les derniéres élections — conduites au milien de
Ilndifférence générale — les organes officiels et scmi-officiels de M. Jac-
ques Piou, ¢prouvant le besoin de légitimer les vaines dépenses élcctorales
et linutile effort électoral, se félicitaient, non seulement des maigres et
diaphanes résuitals obtenus par 1'deiion libérale, mais encore des deux cents
députés nouveanx enirés au Parlement. Ils se pourléchaient & I'avance du
renouvellement total de linstitution par ces deux cenis combattanis —
toujours les métaphores militaires — jeunes pour la plupart, hardis, non

Critique dn libéralisme, ~— 15 Octobre, 5 bis
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encore corrompus, qui allaient ouvrir le feu contre la République sectaire,
dissoudre le Bloc, emporter les positions. Deux centsl... ils sont deux centsl...
vous entendez bien, messieurs, deux cents! Que ne pecut-on espérer d'une
pelite troupe de deux cents députés, bien entrainés, bien disciplinés et qui
n'ont pas peur.. d'un discours, En somme, les compagnons dc Léonidas
n'élaicnt que cent de plus aux Thermopyles.

Bicn entendu, la direction de ces deux cents héros scrait prise tout natu-
rellemient par les jeunes pupilles de M. Jacques Piou. Ils tiennent de Ileur
chef le sens do la tactique et l'habitude de la victoire. Les avantages rem-
poriés par eux depuis huit ans sont les gages des avanlages futurs. 1l n'y
avait plus qu'a encercler savamment, Aristide Briand au cri deux cenis
fois répélé d'apaisement-délente. Le souleneur, prisonnier, pris & son piége,
~endait galamment les armes, instaurait sur sa casquette la vraie Répu-
bliqua honnéte, patriotique, ni dépensiére, ni iracassiére, qui rendra la France
a ses destinées... Telle élait la félicité qu'on se promettait, au camp ides poires
molles, 4 la perspective des deux cents nouveaux palpe-quinze-mille.

J ouvi2 maintenant le Bullelin du Comité de UAction Libérale Populaire
pour la région lyonnaise. Vous cntendez : le propre bulletin des adhérents
lyonrais de M. Jacques Piou, qui ne saurait m'accuser de prendre des armes
et des munitions chez ses ennemis., toujours les mélaphores militaires.
C'est dans ses propres mnagasins que je m'approvisionne. J'y lis avec une
slupeur épouvantée, mais aussi avec une forte envie de rire, les lignes
désenchaniées que voici :

« 1.'Officiel du 6 juillet a fait savoir au bon peuple des électeurs quelle
éliquetle avaient adoptée définitivement les mandataires quil avail jugé bon
d'envoyer a4 la Chambre. L'Officiel aurait daa ne rien apprendre i personne,
car ce n'es! pas aprés l'élection que le député a une étiquetie & prendre;
c'est avanl. Si la composition. des groupes parlementaires vient étonner 1'élec-
teur, c’est qu'il ne refrouve plus sur son élv ['étiquette qu'il avait vue
sur son candidat, et c'est regrettable... pour l'élu qui redeviendra candidat,

» Les élections législatives ont introduit au Palais-Bourbon 75 socialis-
tes-unifiés. le groupe socialistewnifié, tel que le donne L'Officiel du 6 juil-
lel, compte 756 membres. Médccins, avocats, professeurs, qu'importe. Ces
gaillards-l& ont un parti et ils restent dans leur parti,

» Or, nos Comilés, dans notre région lyonnaise, ont, & force de sacrifices
de temps et d'argent, & force de ténacité et d’'organisation, fait une Lrouse
dans iz Bloc mag¢.:. Ils ont eu des candidats a eux, des candidats d’opinion
nellcntent libérale, des conférenciers nettement attitrés de I'A. L. P, Avec
eux le programme a triomphé, et les petites gens, les milliers et les milliers
d'adhérents & 20 sous, qui auraient été¢ depuis trente ans du « parti qui
réussit », §’ils avaicnt renié leurs convictions, ceux-la ont été payés en une
minute de tout leur effort, de toute leur fidélité, de toutes les miseres qui
assaillenl en régime magonnique les humbhles qui ne veulent pas plier.
Ils avaient a leur tour et enfin leur homme, qui ne plierait pas.

» ET LE 5 JUILLET LE GROUPE PARLEMENTAIRE DE L'A. L. P. NE COMPTAIT PAS
UN DLI'UTLE DE NOTRE VASTE REGION. Pas un. » Vous entendez, libéraux de
I'Isére, de Ia Loire, de la Savoie, etel, qui avez fait passer votre hommel »

Ilein, quen diles-vous? N'esl-ce pas formidable?

Non seulement les deux cents nouveaux députés ne snivront pas la tac-
ligue Jacques Piou, .ne subironit pas l'ascendant Jacques Piou, n'obsiront pas
4 la discipline Jacques Piou; mais encore, les pupilles de Jacques Piou,
Ies jeunes héros qui devaient combattre l'ogre — c'est-d-dire le radicalisme



INFORMATIONS ET DOCUMENTS 71

-—- se rallient & l'ogre comme un seul homme, M. Jacques Piou part pour
la guerr: do papier et de mots avec son armure de déclarations détincelantes,
II o derriére lui s2s troupes fraiches, aguerries, irrésislibles, Il commence,
en bon parlementaire, par haranguer copieusement l'ennemi. Il s¢ retourne,
Plus d- troupes. Elles ont fondu?.. Ou sont-elles?... Ld devant vous, mon
géncéral, passées & l'ennemi avec armes el bagages.. lovjours les méia-
pliores militaires.’

Cela vous étonne, M. Jacques Piou, et vous, licutenants de M. Jac-
ques Piou? Permettez-moi de vous dire que c’est volre étonnement qui m'é-
lonne, Comment! Dans ftous vos discours, dans tous vns écrits, dans tous
vos schémas rouges, hleus et wverts, vous dressez les gens au ralliement,
Vous avez inventé le mot, sinon la chose, qui est vieille comme l'imbéeilits
humame. Vous avez fondé une ligue qui distribue & tour de bras des di-
plomes, des certificats de ralliement. Et vous vous étonnez que vos disci-
1les se rallienl au ministére — qaoi qu'il solt — qui leur repriseniera des fa-
veurs, des petites pla-places, un hénéfice méme illusoire de vanitél Car
chez vous l'on apprend, monsieur le tacticien, & se payer d’un sourire du
Nanlais, & déjeuncr d'une poignée de main de Jaurds, & diner d'un compli-
ment de Ribot, & souper d'une +éructation de Berteaux. Je dis, moi, que
vos éléves sont de bons éléves et qu'ils ont appliqué la legon du mailre
el que vous devez les féliciter,

Celle défection si logique a un nom A& I'Aetion libérale. Car, dans cellz
¢patanle institution, on panse les plaies mvec du vocable. Cela s'appelle
x la glissement ». Quand un élu de la ligue a disparu, corps ¢t hiens,
dans les pupitres de la gauche démocratique ou du radicalisme pur et simple
ou du radicalisme socialiste, on dit de lui qgu'il a glissé. Cette fois-ci, Je
pualinage remplace la métaphore militaire. Le jeune Lcéonidas élait parti
pour les Thermopyles, mais avec de si belles sandales, des pieds si agiles,
qu'il a glissé du coté de l'ennemi. Il avait été nommé par de nons bule-
tins. Il votera désormais avec les pires. Si son général en chef lw fait un
reproche, il lni éclatera de rire au nez: « Voudriez-vous me «dire, mon
général, ol finit le louable ralliement, oi commence le condamnable glis-
scnient 7 »

Il est permis de rire des dupes de VI'Acfion libérale. Mais il faut aussi
les plaindre. Car aucune preuve ne les guérit, aucun exemple ne leur sert,
ils sont incurables. Accrochés au parlementarisme par faiblcsse d'esprit et
faibless» pire de caractére — parce que l'opposition dite légale, c’est-a-dire
inexistante, leur apparait comme moins dangercuse, ce qui dailleurs ost
faux — ils ne veulent pas voir ni admettre que le parlementarisme soit gn
train de sombrer. lls se rattrapent a la vieille bouze maconnique de la
Reprécentation Proportionnelle, prinée depuis vingt ans par tous les convents,
eux qui se disent antimagons, et celle-la aussi leur claque dans la main.
Ils vont, proclamant qu'ils se soumeltent aux régles du jeu parlementaire,
c'est-a-dire au honneteau, dans le moment ol ce bonneteau dégotite la na-
tion francaise toul enliére. Ils dépensent leur temps et leur argent & faire
towrner un vieux moulin démoli qui porie chez I'adversaire une eau croupie.

C'est égal, quand dans le Parlemeniarisme, lépre des pewuples, j'on serai au
chapitre bouffe de I'Action dlibérale - populaire ¢t du Ralliement, je crois
bien que je me contenierai de citer, sans commentaires, le Bulletin de I'A.

L., pour lo région lyonnaise, Léon DauDEeT.

UNE RARE EXCEPTION

Ce sera sans doule donner une satisfaction & nos leclears que de
placer sous lours yeux I'article que M. Robert Havard, directeur dn
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Nouvelliste de la Sarthe a écrit en téte de son journal, le 30 septembre.
Il ne nous appartient pas de louer cet acte de courageuse réaction
contre ce qu’on pourrait appeler une conspiration du silence dont le
cas présent n'est qulun des moindres traits. Cet éloge, M. Robert Havard
le recueillera de la part de nos amis. Nous n’avons qu'a y joindre
I'expression d'une vive et confraternelle gratitude.
Cet article a pour titre : « Hommage aux redresseurs ».

Nous vovons un peu partnut que M. Marc Sangnier et ses colliboralteurs
recoivent des compliments pour leur « noble et généreuse soumission ». Com-
pliments auxquels nouns sommes les premiers A souscrire. Mais, puisqu'on
distribue: des éloges, il ne faudrait pas oublier ceux qui, avant tous les pu-
tres, ont démasqué l'erreur sillonniste. Ils ont vu clair, en un temps ou, grands
journaus catholiques comme la Croiz et 1'Univers, laiques éminents, frac-
tion imporiante du clergé, semblaient aveugles. M. Marc Sangnier passait alors
pour une sorte de sauveur. Quelques hommes, dont le plus notoire est M.
I'abbé Emmanuel Barbier, eurent le courage de crier sur les toits que I'on
se trompait 1ls furent mal accueillis. Mais bon gré mal gré ils contraignirent
le public & disséquer les doctrines du Sillon, 4 rechercher et 4 découvrir ce
qu'il y avait de dangerecux sous de brillantes apparences. Le service «qu'ils
nous onl ainsi rendu est énorme, mais, par amour-propre, d'aucuns s’obstinent
4 ne pas le reconnaitre. La Croix publiait récemment une série d'articles sur
le Sillon; les éludes de I'abbé Emmanuel Barbier y étaient utilisées, mais
on se gardail bien de rendre hommage ou simplement de faire amende honora-
ble & ce théologien, jadis honni pour avoir eu raison quant tout le monde
avait torl. L'Univers lui-méme, un peu offusqué, admonesta son confrére st
Tui dit en substance : « Vraiment, nous nc devrions plus bouder I'abhé Bar-
bier. puisque c'est lui qui nous a montré la voiel »

L'un des arguments qu'on emploie le plus volontiers pour empécher un
caltholique d’avertir ou d’éclairer d’autires catholiques, est celui-ci : « Vous
allez semer la division! » L’abbé Emmanuel Barbier ful longtemps flétri
comme fauteur de division. C’est absurde. Car s'il est bon de s’unir, encore
fautil, au préalable, se trouver dans le droit chemin. Si nous sommes fous
d’accord pour faire fausse route, rien de plus malencontreux que cet accord.
Certes, le role de « redresseur » est souverainement ingrat. L’abbé Barbier
dirige. avec une scicnce et un talent consommés, une revue bi-mensuelle, La
Critigue du Libéralisme, ou il pourchasse toutes les théories douteuses, toutes
les concessions de langage auxquelles se complait notre génération. Il ne
manque pas de gens quc cette campagne exaspére. On peut supposer, dail-
leurs, que M. Barbier préférerait un terrain de luttes moins pénible. Mais
les encycliques et décrets de Pie X sur le modernisme ne justifient-elles pas
amplement cette sévére vigilance? Remercions, par conséquent, M. Barbier, au
liew de lui en wvouloir, et ne soyons plus comme des enfanis qu'irrite la

remontrance du maitre, si légitime qu'elle soit.
Robert HavaRrbD.

RECTIFICATION

Nous recevons la lettre suivante :
Angers, 8 octobre 1910.

Monsieur le Directeur,

Dans le dernier numéro (15 septembre - ler octobre) de la « Critique dun
Libéralisme », votre collaborateur, M. Paunl Devigne, signale ma présence
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4 la Semaine sociale de Rouen et & un banguet sillonniste oft jaurais

porté un toast.
Il yala une erreur de fait, dont je suis obligé de vous demander la

reclification.

Je m’'ai jamais assisté & aucune Semaine sociale.

Ei los éldves, anciens ou actuels, du Grand-Séminaire d'Angers pourraient
vous dire que je n'al pas attendu la Leitre du Souverain Pontife pour com-
balire I'esprit el les doctrines du Sillon.

Tatlends de voire loyauté l'insertion dc cette lettre dans le prochain nu-
meéro de votre revue.

Recevez, Monsicur le Directeur, mes respectucuses salulafions,

D. DUFRESNE,
Supérieur dit Grand-Séminaire d'Angers.

Nous regrettons bien vivement la méprise dont nous avons été
victimoe el prions trés humblement M. le Supérieur du Grand Sémi-
naire d’Angers d’agréer toutes nos excuses. C'est sur la foi d’un de
nos voisins dc table, appuyé par la parole d'un prétre silloniste,
que nous avions indiqué le supérieur du grand séminaire « toasteur »
comme étant M. le Supérieur d’Angers.

En ceci encore le Sillon {ut source.,. d’erreur.
P. D.

—N I NI S NN AN T ot N N, o~ P Y Yy

Le (érani : G. STOFFEL






AVIS -

Afin d'éviter les complications de correspondance ef les retards-dans
les envois, les personnes qui veulent se procurer quelque numéro de la
Revue sont priées d'adresser directement leur demande a UADMINIS-
1RATION (Maison Desclée, De Brouwer et C'¢, 41, rue du Metz & LILLE
(Nord), et mon pas 4 la Direcriox dont le siége est ¢ Paris.

Méme recommandation pour ftoul ce qui concerne les abonnements et
le service de la Revue.
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LES CATHOLIQUES ET
L'ENSEIGNEMENT SECONDAIRE LAIQUE

L’article de Mgr Dehnont gu’on va lire, prét depuis plusicurs se-
maines, é&lait déjai sous presse, lorsque le direcieur de cette revue
a recu de S. E. le cardinal Andrien la lettre ci-dessous, en réponse
aux humbles compliments qu'il avait présentés au trés ¢minent ar-
chevéque an sujel des mesures prises par celui-ci & l'égard des exter-
nals de lycées, ct de ses éloquenles 1éponses aux critiques du Temps
et de M. Aulard.

Nous nous félicitons d’avoir devancé le désir de Son Eminence.
Sa leltre apporte un singulicr poids & I'élude de notre excellent colla-
borateur. Elle est aussi pour nous-méme un témoignage précieux cn-
tre lous el un cncouragement doni nous exprimons & Son Eminence
une humble et vive gralilude. E. B.

Bordeauzx, le 18 octobre 1910,

Le Cardinal Andriew, Archevéque de Bordeauz, s'excuse de vous remercier
si tard de votre aimable lettre du 14 seplembre, mais 1l le fait wujourd hui de
grand cewr. Volre suffrage lui « 666 d’autant plus précieva qu'tl émanait d'un
vailland et cloquent difensewr des vrais principes. Comme il serail & désirer
qu'une campayne s'organisit partout en vue de comballre la désasireuse influence
que Uenseignement officiel everce mtéme et swriout dans les Lycées sur notre
chére jeunssse! Volre plume est une épée redoufndle ; qu'elle s’exerce done dans
le combat et qu'elle fasse comprendre aux fumilles de quel cdlé se lrouvenl les
mutlres guw'elles dotvent éviler, si elles veulent assurer & leurs enfanls un avenir
tel que leur ceewr et lewr foi le désirent.

Veuwillez agréer, Monsieur I’ Abbé, 'assurance de mes senbimenls respectueue
7 dévouds en V. S. t Paulin, Card. ANDRIEU,

Arch. de Bordeavz.

« La Iutte n'est plus aux chemins creux; elle est & I'école », disait
M. Clémonceaun il y a quatre ans; depuis lors, cette luite vedouiable
dont ’ame de la France chrétienne est l'enjen, n’a fait gque redoubler
de violence et d'apreté. D'unc part, nos Evéques, par leurs deux
Lettres collectives de septembre 1908 et de septembre 1909, et surtoul
par la condamnation de quatorze Manucls d’Histoire ol de Morale,
lont éveillé la vigilance endcrmic de tant de pores of de méres de
famille, oublieux des dangers que court a I'école laique, sans Dicu ou
pluidt contre Diew, I'dme de leurs gargons et de leurs filles baptisés
et catholiques. D’amtre part, les divers projets de loi Doumergue,
Iaunence faite & trois reprises par M. Briand d'un « contrdle » tyran-

nigque sar les livres classiques des ¢coles libres et sur leur ensei-
. Critigue du libéralisme, — 1¢* Novembre.
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gnement, enfin le vote de l'ordre du jour de confiance au gouvernement
« pour pratiguer mne politique d’action laique », 28 juin 1910, montrent
clairement qu'il {faut élre awvecugle, pour parler comiue M. Henri Bazire
dans le Peuple Frangais, du « Cessez le feu », de M. Briand.

Sa. Sainteté Pic X n'y croit nullement, puisque, dans sa superbe
Encychqgue sur saint Charles Borromée, il dit avec une admirable
vigueur, & propos des Lcoles libres que doivent soulenir prétres et
lalques :

« De celte chrétienne institution, la nécessilé apparait Advidemment
accrue, soil par toute l'évolution des temps et des meeurs moderncs,
scit spécialement par ces écoles publiques vides de toute religion, ou
on se fuit comme wun plaisir de fourner en dérision loutes les choses
les plus sainles, et oi sont également ouverles au blasphéme les lévres
des mailres ec les oreilles des disciples. Nous purlons de cetle école qui
se dit trés injurieusement neutre ou laique, mais qui n'esl pas autre
chos2 que la tyrannie toute-puissante d’une secte ténébreuse. Ce nou-
veau joug d’hypocrite liberté, vous l'avez dénoncé i haute voix ct
intrépidemenl, 6 Vénérables Fréres, surlouten ces pays ou les droits
de le religron el de la famille ont élé plus effrontément foulés auxr peds
ct ot a éi¢ étoulbée la voix de la nature elle-méme qui veul que I'on
respeclc la foi et l'innocence de l'enfance. »

Nul doute ¢u’il y ait, dans ces aungustes paroles, un éloge 4 I'adresse
des Bvéques frangais el de lour Leitre collective du 14 seplembre 1909,
Lour appel a été entendu par des milliers de péres de famille, gui
ont mieux aimé faire exclure leurs enfants des écoles laiques que
de leur laisser apprendre des Manmels condamnés par I'Episcopat poar
leur « dénigrement systématique de I'Eglise et de son histoire », el
pour leurs « pernicieuses erreurs sur Dieu, 1'ame et la vie {ulure ».
11 a é1¢ entendu par desscentaines d’Associations de péres de famille (1)
qui se¢ sonl {formeées dans le diocése de Belley, dans le diocése de Gre-
noble surloni et dans beaucoup d’autres diocéses que nous n'avons
garde d'oublier, pour surveiller l'enseignement des instifuteurs et ins-
titutrices laigues ot obtenir d'cux le remplacement des Manuels con-
damnés par d’autres, faciles & choisir dans les longues listes offi-
ciclles.

Mais .s'll y a eu de courageuses dmtiatives, de la parl de pré-

1. Notre directeur, M. l'ahbé Barbier, a vigoureusement protesté, dés la
premigre heure, conlre la direction non confessionnelle, rnon catholique de ces
Associations powr lesquelles M. Gurnaud prone une neutralité gui les annihilerait
complélement, ainst gue 'établit M. Guiberl dans un cxcellent article du Bul-
lelin do la Sociélé générale d'éducalion. 10 Sculs, les péres de famulle seraient
arlmis dans ces Associaltions, [ermées par 1A méme aun clergé. 2o 1l n'y aurait
d’associ¢s que les péres de famille ayant des enfants dans les écoles pubhiques et
an exclurait les parents catholiques ayani fait choix de l'école libre; 3o On ad-
melliail des péres appartenant 4 toutes les opinions. Ces associalivns neulres
seraient slériles ou méme hostiles 4 la religion catholique. Elles doivent éire con-
fessionnelles powr élre efficaces el protectrices de la foi des enfants. »
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lres zélés ot ardenis, de la parl dorabeurs Sloguents el générens, de
la. part de familles catholiques avanl toul et par-dessus [out, ne
faul-il pas avoir Ja franchise dec reconnaitre que la risistance & la
déchiistianisation officielle da la France n'a pas cu touie In vigaeur
désirable et encore moins l'universalité qui en efit assuré le tucces
éclalant?

Sans doute, les maitres et mailresses laigues se sonl retranchés
derriére les ordres des inspecteurs, des préfets, et du gouvernement,
leur interdisanl de changer les Hisloires et les Morales condamndées,
comme si, précisément, en 1883, M. Ferry n'avait pas déclaré d’une
maniére formelle et catégorique : « C'est lécole qui est obligatoire,
el non . pas le livre ». Il s’agissait alors comme aunjourd’hui des Ma-
nucls de Paul Bert, de Stecg, de Compayré, condamnés par Rome
et les Evéques francais. M. Doumergue lwi-méme vient d'écrire a
I'inspecteur d'académie de la Manche, que « les instituteurs sont libres
de choisir leurs livres, pourvu qu'ils soient portés sur la liste dépar-
tementale » ot l'on en compie de 70 & 100.

Mais n'est-il pas vrai, qu'aprés avoir noblement, energlqluoment Iap-
pelé leurs devoirs aux péres de famille, aprés lear avoir dit: « Mar-
chez; nous vous soutiendrons jusqu’au bout! » on ne leur a pas
dcnné les moyens pratiques d'agir efficacement sur des maitres scc-
taircs, soutenus par des auloritds plus sectaires cncore? En dehors
des villes linportanies, ot il y a des catholiques influents et résolus a
colé du clergé, dans les quatre-vingt-dix centiétmes des communes et
méme des cantons, les péres do [amille, ignorants, incertains, cxposés
A mille vexalions, redoutant surlout les remenirances aux auloriiés
locales, maire, inspccteur, prélel, ne sauraient faire quelque chose sans
un chef, un initiateur, qui, en l'espéce, doit étre évidemment le curé.
Mais le curé, souvent, trop souvent, rcfuse de prendre unc iniliative,
pour laguelle il attend des ordres.. qu'on ne lui donne pas en haul
lieu.

Aussitot qu'en 1879, la loi laicisatrice de Frére-Orban eut &té volée
pour la Belgique, tous les Evéques de ce pays ordonnérent a lcurs
prétres de reluser l'absolution : 1° & tous les parents qui, sans né-
cessilé absolue, envoyaient leurs enlants aux Ecoles sans Dieu; 2° &
tous les maitres et maitresses de ces Ecoles, dont plus de 2.000,
pcur rester chrétiens, donnérent aussilét leur démission,

Qu'unce pareille wnilormité de conduite soit difficile dans un pays
aussi ¢élendu, aussi divisé d'intéréts et d’habitudes religicuses que la
France, ricn de plus natarel ot de plus certain. Mais est-ce frop alten
dre de la sagesse ot de l'énergic de nos vaillants évéques qae de
cumptel sur des ordres, stur des mesures, uniformes ou & peu pros, pour
amener les institutenrs récalcitrants & capituler devanl les péres de
famille et les curés, exigeant le retrait des Manwels condamnés, sous
peine de l'exclusion des enfants ainsi contaminés des cérémonies
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publigues dec la premiére communion? Cette exelusion, qui humilie
les parents et les instituteurs, sans léser les droits des enfants, victim=s
innceenies qu’'il faut tonjours respecter, est en usage dans les dioceses
de Rodez, de Cahors, etc. . ellc a eu d’excellents résultats. Nous per-
mettra-{-on d’exprimer a4 Nos Secigncurs les évéques, dans le senti-
ment du plos parfait respect, le vocu que se généralise cette mesure
ou toule aulre, assez cllicace pour sccouer 'inertie des familles of pour
donner une sanction pratigue & I'admirable Leétre collective de 1'épis-
copal francais et a4 la condamnation de Manuels pervertisseurs poar
les enfants catholiques?

*
* %k

Si dans l'enscignement primaire lajque, pour leguel les catholiques
de France paient de 250 4 300 millions d’impéts, ils ont le droit
1égal el absolu, ou phutit le devoir impérieux d’exiger comme minimum
la ncutralite spiritualiste et déiste promise par les auteurs de la lod
de 1882, ce druit leur appartient encore davantage et ce devoir s'im-
pose plus impérieusement & eux dans l'enseignement secondaire des
colléges et des lycées, qui élévent 1’élite de la jeunesse, les futures
classes dirigeantes, et pour lesquels les contribuables versent 30 mil-
licns prélevés par l'impot, sans parler des rétributions secolaires,

Jest plus et micux, semble-t-il, que la neutralité spiritualiste et
déiste, c’est un enseignement catholiqgue quon est en droit d’exiger
de l'enseignement secondaire de I'Etat, tant qu'il a encore des aumé-
nicrs catholiques, tant qu’aucune loi n’a abrogé, dans le décret-loi du
17 mars 1808 qui créait I'Université de France, I'article 38, écrit de
la main méme de Napoléon : « Les bases de I'enseignement (des col-
leges et Iycées) seront les préccptes de la religion catholique. » Le
Ccnseil d'Etal avait écrit chrétienne; I'Empereur y substitua catho-
lique.

Hélas! que nous sommes loin de ces « préceptes » et des « bases »
rrimitives de l'Université impériale, devenue LUniversité d'Etat de
la troisiéme Républigue, athée, « areligieuse », comme dit M. Briand,
ou pluidt magonnique et sectaire!

C'est ici surtout que, suivant le mot de Viviani, « la neutralité
scolaire n’esl quiun mensonge diplomatique et une tartuferie de cir-
conslance », pour attirer de nombreux éléves aux étahlissements se-
condaires de I'Etat. Combien de [amilles catholiques qui se font illa-
sion sur l'cnseignement des Colléges et des Lycées, gu'ils ne contrd-
lent jamais! Combien d’autres qui sont des aveugles volontaires et qui
diraient comime tel ccclésiastique a qui l'on demandait naguére s'il
y avait des livres condamnés dans lcs Ecoles laiques de sa paroisse :
« Oh! nous ne voulons pas le savoir, poar n'avoir pas a sévir »,
Mieux vaut, n'est-ce pas? laisser empoisonner 1'ame des enfants!
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Eh bien! c'est I'aveuglement volontaire des mns et les illusions
inconscientes des autres que nous voudrions dissiper dans cette étude,
qui s¢ presente comme un commenlaire de l'importanie fécision prise
par S, E. le cardinal Andrieu, archevéque de Borideaux, lorsqu’il
a interdil 4 ses prétres de diriger des Externats conduisant les éla-
ves au Lycée. Son Eminence a noblement et magnifiquement soutenu
par ses lettres publigues cette initiation salutaire, qui a irrité les mo-
dérés et les libéraux, du Temps et des Débats, précisément parce
que cette interdiction aux ecclésiastiques de patronner 1'Universilé
de I'Etat dénonce aux familles les dangers de I'enscignement secon-
daire laique,

Est-ce que d’ahord nos FEvéques n'ont pas dit, dans leur Leftre col-
lective du 14 septembre 1909 :

« Devanl le travail impie de nos Ecoles laiques, nous nous sentons wobli-
gés par notre conscience é&piscopale de vous rappeler e « Non licet » de
IEvangile. Non, i ne vous est pas permis de choisir ponr vos cnfanis wune
éenle de quelque ordre qu'elle soif, ol ils seraient élevés dans le mépris des
enseignements, des préceples et des pratiques de notre sainle religion; en
le faisant, nons coopéreriez & l'enwre ln plns funeste, et cette complicilé, gra-
vement coupable, yous rendrail indignes des sacrements de 1'Eglise. »

Mgr Laurans, le vaillant évéque de Cahors, consacrait naguére toute
unc partic de son excellente Lefire pastorale du Caréme & cetle
grave question des Colleges et Lycées de filles.

« Il y a trente ans, disait-il, presque toutes les jeuncs filles fran-
caises recevaient une éducation chrétienne., Uin trés grand nombre
élaient élevées par des religienses ot avaient cnntinucllement sous les
yeux des exemples de piété et de modestic. Elles grandissaient dans
ces maisons ayant pour idéal ces vierges chrétiennes dont 1'Eglise
leur racontait I'histoire, et, mieux encore, cet idéal surhuwmain que fut
I'immaculée Mére de Dicu.

» Mals en méme temps que se pouarsuivait en France la campa-
gne que I'on sait en faveur de I'enseignement gratuit, obligatoire et
laique, un Juif entreprenait de réaliser pour I'éducation des jeunes
Frangaises ce veeu trés cher a la franc-macounerie : sousiraire la fem-
me & l'influence de 1'Eglise. Mettant A profit I'engoncment général
qui poussail les familles & rechercher linstruction, M. Sée fut le pro-
moteur ef I'apdtre de linstitution des colléges et lycées de filles.
Il fallait bien que les sceurs recussent les mémes legoms (ue leurs
fréres, et fussent, elles aussi, saturées des doctrines de la libre-pen-
sée; il fallail bien qu'elles fussent émancipées de cette tutelle que
I'Eglise exer¢ail depuis des sidcles sur leur éducation. Quelques pro-
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testalions sc firent entendre, mais elles ne purent arrédler Je mouve-
ment. On sc souvient cependant de la prédiction de Mgr Besson, évéque
de Nimes, annongant que les lycéennes parviendraiont a la licence
avant que lours fréres fussent parvenus au baccalauréat.

» L'engouement inconsidéré pour les diplomes envahit méme des
famiiles chréliennes. Le fruit de l'arbre de la science était mis & la
porlée des mains; on voulut y gotter, on connut le bien et le mal,
le mal surtout.

» La franc-magonnerie est fidre des succés obtenus ct dz coux que
I'aveniz prometf. Aussi le rappertear & la Chambre du budget de I'cn.
seignemeni, M. Steeg, écrivait I'année dernitre : « L'enscignement se-
» condaire des jeunes [illes esl mne des créalions les plus parfaites de
» Ia République », et il constate cette année que « le nombre des
» ¢léves des lycées de jeunes fillos s'est acema, depiiis 1904, de 4.110
» unités. » Celte période commence a Ia fermebure de nos pensionnats
congréganisies.

» Dans ces cnlleges ot ces lycées de filles, continnant I'ccuvre coms-
mencée dang Ies écoles supérienres, on déiruit par lo base méme Pen-
seignement religieux. Les jeuncs filles enlrent dans ces écoles avee
des habitudes de piélé et des sentiments de modestic chrétienne; mais
bientdt clles sont initiées & la triste science du doute. Obéissant auwx
recemmandations du manuel de morale, « elles écartent de leur esprit
» la croyance aux choses surnailurellos », el bientdt, dans ce cceur
desséché par l'étude, dans ce cerveau émancipé par la libre-pensée,
la foi se meurt, la jeune [ille ne croit plus.

» C'esl avec douleur que nous signalons nous-mémo ces tristes ré-
sullals, car ils sont la prouve de la légéreté, nons osons dire de I'in-
conscience, avec laquelle des familles, ‘encore chrétiennes, de mnom
ct de tradition, décident de I'avenir religieux et moral de leurs en-
fants, Bor nombre de ces éleves de lycées de jeunes {illes n’avaient
que faire d'un diplome, mais on a subi l'entrainement de la mode. Et
nous n’hésitons pas & prédire aux familles qui recherchérent pour
leurs cnfants mne éducation qu’on disait plus scientifique et plus en
harmonie avec l'esprit moderne, qu’elles seront, avec Jeurs filles,
les premiéves victimes deo leur imprudence inexpliquée. Ef ce sera
pour la France chrétienne un sujet d humilialion que des familles répu-
tées chritiennes et désireuses de ne pas renier leur passé, aient comtribué
& faire perdre 4 notre pays ce trésor de piété, de modestic et de charité
que fut la femme chrélienne el frangaise. »

Ce qu'a fait Mgr Laurans, tous les autres évéqnes de France n'au-
raient-ils pas les mémes molifs de le fairc? D'autant plus que, lors
du 25¢ anniversaire de la fondation des lycées de {filles, M. Gustave
Kahn disail : « En créant le lycée de jeunes filles, la Républigua
alleignait son cnnemi, I'Eglise, en plein cccur ». Elle y a réussi au
deli. de toute espérance, comme l'établissent les aveux officiels sui-
vants. l
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M. Compayré, inspecleur général de I'Universit? d'Etat, chargé de
rendre comple du concours d'agrégation pour les aspiranles an pro-
fessorat dec lycée, en 1908, s'étonnait de trouver sur leur plume
des affirmations comme celles-ci : « Les véritis morales sont passagéres
et relalives », ou bien encore : « La morale doit se dégager des [ails
de Uexpérience personnelle. » En 1909, le méme M. Compayré trou-
vait avec non moins d'étonnement la moitié et plus des concurrentes
sur 57 gui affirmaient que, pour enseigner la pratique du devoir, il n'est
nullement nécessaire d'avoir lune opinion sur le foudement de 1la
morale (1) — Mme Lévéque, ancienne éléve de Sévres, écrivait dans
da Revue wuniversitaire du 15 octobre 1909 : « Oui, beaucoup de nos
vicilles vertus s’en vont; nous avons perdu beancoup do notre honné-
teté, beaucoup de nolre pudeur.. Il faut que, dans ce mouvement des
idées et des événements qui nous emporte vers l'inconnu, il lear reste
(& nos filles) quelque chose & quoi sc rattacher, et ce quelque chose
ne peut étre, & notre avis, gue leur force intéricure. Peut-on dire que,
dans nos lycées, toute I'instouction, toute I'éducation se smbordonnent
a cetle nécessité ? Nous ne lo croyons pas. » En dehors de Dicn et de la
religion, quelle « force intérieurc » peut rester aux jeuncs filles pour
praliquer le devoir? Or, on leur enléve Dieu et la religion.

En effel, les éléves de beaucoup de Colléges ct de Lycées de {illes
ont un, deux ou trois des neuf Cours d'Histoire de France condammnés
par tous les Evéques, on bien encore MM. Blanchet et Toulain,
Histloire de France, Cours du certilicat d'études primaires, et MM, Dal-
lier et Guy, Précis d'Histoire de France, condamnés par Mgr 'évéque
d’Agen, ou Bouniol et Behr, encore plus détestables (1).

Toules ces Hisloires dc France, interdites pour I'enseignement pri-
maire, le sonl aussi pour I'enseignement secondaire, parce que, comme
le disent les Evéques, ces livres sont fous animés par « 'esprit de
mensonge et de dénigrement envers UEglise catholique, ses doclrines
et son histoire ». Tous ces livres aussi méconnaissent & qui micax
mieux la régle d'impartialité historique que tragait naguére i I'insti-
tuleur M. Poincaré, ancicn ministre el plus cxigeant que les Gvéques
euxHmémes :

Il va d'abord de soi que chagque fois qu'il touchera & des [aits auxquels
I'Eglise et la Réforme auront été mélées, il n'en devra parler q'avec le

1. M. Bouninl, professeur d'histoire au lyeée Janson-de-Sailly, et M. Behr, ins-
pecteur de I'enseignement primaire, disent dans leur Histoire de France, Tlc lec-
lure, p. 292. ¢ A la mort de Léon XII1, les eardinaux voulurent choisir un pape
plus fanatiqgue. En outre, ils détestnient Ja France (?) et ils élorent nn pmi
de, YAllemagne (?7?), Sarto, qui pril le nom de Pie X. Celui-ci entra prompfe-
ment en lutte contre la république (7). I1 obligea deux évéques A démission-
ner, parce qu’ils étaicnt républicains (?). On vota la loi de 1905 qui sépara
I'liglisn de V'Etat. Celle loi, Lrés libérale (?) ot trés prudenle (?), ful cependant
maudite par le pape, qui voulut vy voir une odicuse prrséculion, » — Aulant
de mots, autant de mensonges, ou 4 peu prés.
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sonei de me froisser aucunc convielion religicuse. Clesl La toul & la fois alfaire
de conscience el de {act. Mais il faul ajonler, avec M. Steeg, qu'il sorail
déplorable de trouver dans les commentaires du maitre sur [‘hisloire de
France wun dénigrement systémalique du passé, un parli pris de 1abaisser les
grandes {igures d'autrefois, que ce soient celles de Saint Louis, de I.ouis XIV
ou de Napoléon.

« Dénigrement systématique du passé », « dénigrement de 1'Eglise
et de son histoire ». Voild cc qui coule 4 pleins bards dans les Ma-
nuels d’Histoire, maintenus, au mépris de toute légalité, entre les
mains des jeunes [illes que beaucoup de parents {onctionnaires sont
moralement forcés de confier aux Colléges et Lycées de 1'Etat.

Nolez ¢qu'on ne saurail alléguer, cn faveur de ces Manuels, leur va-
leur historique et littéraire, ou pédagogique, puisque, dans le Journal
des Débaty du 22 avril 1910, « an éducateur frangais », jeu suspect
en 1n maliére et blimant les évéques d’'avoir condamné des Manuels
qui ne méritaient, d’aprés Iui, « ni cet excés d’honneur, ni cette indi-
gnibé », déclare cue

plusicurs ont &t écrits par des instiluteurs, qui cn ont découpé les pages,
en les démarquant plus ou moins, dans des ouvrages plus imporiants. Jls
n'ont aucune valeur liltérairc propre el le fond n'en a poinl été puisé
aux sources. Les autcurs, a part queclques-uns peul-éire, ne les ont nul-
lement empreints de leur personnalité : ils en ont fait un objet de commerce,
et non point une ceuvre de doctrine.

Pourquoi dés loxs cette constatation du méme auteur que « l'interdic-
tion des évéques » a été une réclame pour ces Manwuels, « qui ne se
sont jamais autant vendus que depuis leur prohibition? » Il y a Ia une
cxagération : car Calvet s’était déja vendu & plus de deux millions
d'exemplaires, et Gauthier et Deschamps & 400.000. Tout de méme,
il est snpgestil de voir V'esprit frondeur des maitres lajques de Ja jeu-
nesse {rancaise s'exercer ainsi contre les Evéques et leur autorité,
en prenanl les livres qu'elle condamne.

Voici, d'ailleurs, mn auntre aven qu’il est utile de recueillir soms la
plume de « I'éducateur francais » des Déhats: c'est que les FEvéques
auraient da protester contre « certains livres de lecture ow recueils
de morceaux choisis, publiés en ces derniers temps.

Les inslituteurs n’eussent pu prélendre wqu'on dénaturait leurs intentions.
Les néo-éducaleurs du peuple ne se sont pas conteniés, en cffet, do hilfer la
palric du programmc de leur cnseignoment, de garder sur clle un silence
dédaigneux, de bupprimer dans leurs legons tout ce qui rappelle aux en-
fants la Deauté et la grandeur de notre pays; ils ne sc sont pas bornés
& faire disparailre méme du cahier d'écriture des modéles ot il est recom-
mandé a 1'écolier d'étre bon Frangais, de se préparer i &tre soldat, d’obéir
au régimenl comme & l'école, ot il Ini est dik qu'« auncune patrie nc mérile
d'étre aimée plus que .la IFrance ». Penseurs libres et profonds, parlant
selon leur manifeste, « an nom de Ja Vérité », ils mutilent aussi les textes,
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quand unc expression v vient choquer leur athéisme et cn bannissent tous les
mots de sens religicux ou spiritualiste. EL pour plaire & ces esprits forls,
afin surtout de leur faire accepter la marchandise qu'ils fabriquent, des
auteurs de livres classiques nc craignent pas de Iravestir la pensée des
littérateurs auxquels ils font des emprunts, d’expurger les ceuvres des grands
écrivains de tout ce qui a trait & la divinité. Nous avions vu déja, dans
une grande ville, un édile ouvrier supprimer de la lisle des livres de prix

les Réeils des temps mérovingiens, d'Augusiin Thierry, comme {eintés de
cléricalisme; et & Paris méme, dans une importante maison de librairie,

on garde le souvenir de cet ancien conseiller municipal qui tolérait malre
fois le mot « Dieu » dans un livre, repoussant le volume, ¢guand le mol s'y
trouvaii plus souvent répéte.

Nos modernes anthologistes vont plus loin : ils ont pour « Dieu » une
horreur que je veux croire boute mercanlile et ils le chassent impitoyable-
ment de leurs recucils. Ils prennent en pillards leur hien ou ils Je trouvent,
ils détachent de-ci de-Jd une helle page dans I'cuvre d'un auleur cn renom,
de Gustave Droz, de Paul et Victor Margueritte, de Bernardin de Saint-
Pierre, de Le Sage, de Cervantds, de Daniel de Fo&. Mais le récit que con-
tient cette page, ils 'épurent, ils le fagonnent & leur maniére el, sans souci
de la probité littéraire la plus élémentaire, ils se font los mulilateurs du
texte, en y ajontant une équivorue « d'apres tel éerivain » qui dégage,
pensent-ils, non leur conscience, mais leur responsabilité vis-h-vis de la Joi,
quand la falsification devienl trop apparente.

Ceux-léd me sont-ils pas criminels qui, par intérét commercial, flallent tour
a tour les instituleurs exaltés dans leurs idées antipalriotiques et dans leurs
opinions athées? Cette misérable condescendance, si clle lear vaut quelque
succés de librairie, les honore-t-clle? Le hon sens public prolests et les
juge séverement. Quanl & nous, comme l'écrivait naguere M. Gabriel Compay-
ré dans la Revme pédagogique, « nous ne sommes pas de ceux qui croient
avoir remporté une glorieuse victoire, quand leur cnseignement a déiaché
une Ame d'enfant de la religion de ses péres. Bt si nous avons renoncé i
caresser le réve de l'unité de la foi, nons ne voulons pas non plus de
I'unité de lincroyance ».

Les Cours de Morale suivis dans les établissements sccondaires de
I'E{at, sonl aussi bien souvent, ceux-la méme du'ont condamnés Jes
Evéques comme contenant « une foule de pernicieuses erreurs », sur
« les vérités les plus essentielles, telles fue l'existence de Dien, la spi-
rilualité de I'Ame, la vie future el ses sanctions, la déchéance origi-
nelle... tout I'ordre surnaturel » : Legons de Morale, d’Albert Bayet;
Cours de Morale, de Jules Payot; La Morale a U Ecole, da méme Payot,
recteur de 1'Académie d'Aix; Manuel d'éducation morale, civile et
sociale, de¢ Primaire, ou T'on enseigne que « I'homme primmbf éiait
parcil aux grands singes des foréts », dont il descendail (1); qu’il
« cst absurde de supposer une cause premiére de Uunivers »; que « los
livres sacrés des religions ne peuvent avoir éié ravélés (2) »; que « le
christianisme est bien inférieur an houddhisme (3) »; que « l'idée de

1 Primaire : Manuel d'éducation morale.
2. Jules Payol : Cours de Morale, pp. 190, 191.
3. Ibidem., p. 193.



88 LA CRITIQUE DU LIBERALISME RELIGIEUX, POLITIQUE, SOCIAL

Dicu » est « ane hypothése invéiifiable (1) »; que « nous ne savons
pas scienfifiquement s'il y a un Dicu (2)... ine autre vie »; que « tou-
tes les ‘religions sont également respectables », et que « chacun de noms
a le droit d’avoir cello qu’il veat », ou méme « de n'en alvoir au-
cunc » (3).

C'est le méme poison i dose plus subtile gue les jeunes {filles ren-
conirent dans le Manuel de Catois, condamné par Mgr Grellier, de
Laval, dans 1'Education morale et civigue de M. et Mmec Dés, que
Mgr Turinaz a interdite et que, sur les instances de Mgr Labeuchs,
I'évéque si regretté de Belley, M. Douwmergue, ministre de Jinstruc-
lion publique, a dii mettre, en janvier 1910, & I'Index des Ecoles de
I'Elat, ce que pn'avail point fait M. Briand, guoigu’il s'en glorifidt.

Et dire que le nombre de jeunes filles, baptisées et catholiques, que
leurs parents livrent ainsi & l'cmpoisonnement officiel organisé par
I'Hisloire et la Morale laiques, va sans cesse en grandissant. Aprés
avoir débute & 4.000, et s'y é&tre péniblement maintenn de 1881-82 a
1895, il a plus que doublé en dix ans, ainst gue 1'établit cette slalis-
lique officielle des Colléges et Lycées de filles :

1900 17.403 éleves.
1901 19012 —
1902 21.188 —
1903 24,162 —
1904 '28.207 —_—
19056 30831 —
1906 32.607 —
1907 34262 —
1908 34671 —
1909 34978 —

(C’est navrant, et I'on se demande avec une tristesse infinie cc que
foni les meres de famille chrétiennes de l'obligation que dour intime
la Lettre collective des Evéques, « de retirer aw plus tot leurs enfants
(d'une école),... lorsqu'elle comnstilue pour cux un péril prochain de
perversion morale ef par suile de damnation éternelle.

Cetles, ¢'cst aux Colleges ot aux Lycées de filles autant qu'aux Ecoles

primaires que s’appliguent ces paroles de la Leffre épiscopale sur la
neniialibé mensongeére :

« Il est avjourd’hui de notoriété publique que les solennelles promesses
de M. Jules Ferry soni étrangement méconnues en heaucoup d’écoles, ou
les maitres, an lieu de respecter les convictions chréliennes des familles, sem-
hlent n'avoir d’autre but que de faire de leurs éleves des libres penseurs. »

1. Ibidem. p. 199,
2. Legons de Morale, d'Albert Bayet, p. 150.
3. Ibidem., pp. 162, 156,
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M. Sarthou, I'inspecteur d’Académie du Cantal, ne disait-il pas ré-
cemment en public, « que les Ecoles de filles, et notamment le Collége
de filles d’ Aurillac, élaient des écoles de libre pensés » ?

A Toix, la morale indépendante était tellement en honnecur & l'école
supéricure de filles que les commergants, les fonctionnaires, des mem-
bres mémes de 1'Université qui y envoyaient leurs enfanls, ont df
les refirer.

Qu'est-ce donc .qui se passait dans cette école? Le raconter est chose
si difficile que le Télégramme de Toulouse qui dénongait les faits scan-
daleux dont on parle dans toute la région, était obligé d’enlourer sa
phrase de circonlocutions, et de déclarer « qu'il y a des choses ¢
ne pcuvent s’écrire », en priant ses lecteurs de l'excusen « si, mal-
gré tcules leg précautions, il les éclabousse de pus et de sanies ».

Nous irons moins loin gue lui, nous contendant de conslater, d’aprés
le Télégramme, que la vie qu'on meéne i l’école supéricure de filles
de Foix est exempte de toute discipline, de toute .survecillance et que
la liberié y régne jusqu’a la licence. ’

Si la direclrice s’y [aligue, c’est moins & se préoccuper de cc qui se
passc chez ses institutrices et ses Eléves gu'h fournir des wobjets
nécessaires A la confection des chapeaux. Qunant aux dléves, elles
sont laissées seules aw dortoir et font pendant le jour I'¢cole buis-
sulnicle, courant la campagne et organisant des pique-niguc avec des
jeunes gens amis.

D’ailleurs, la directrice, partisan de celte morale indépendante, fa-
vorise elleméme ces sorties, en envoyant ses pensionnaires [aire seu-
les des commissions pour elle en ville, ct lorsque les jeunes filles par-
tent en vacances, aucune surveillanic ne les accompagne. Les surveil-
lantes ont du reste mieux 4 faire que de suivre les éléves; elles aussi
s'occupen! & des soins plus tendres of qui ne sont pas précisément
ceux que recommandent les plus wvulgaires convenances.

Aux plaintes qui lui furent adressées par les parents, la directrico
qui pratique en ces matiéres 'opinion de Rabclais, se mil & rire de ce
qu'cll: appelle de simples « inconséguences ».

Devanl l'insuccés de leurs démarches, certains parents retirérent
leurs cnfants, tout en s’adressant & I'inspecteur d’Académic du dépar-
tement de I'Ariége pour qu’'il mit ordre & ces scandales. Ils n’eurent
pas plus de succés qu'auprés de la directrice, et lui aussi se contenla
de rire aux révélations qui lui farent faites.

Cetl inspecteur avait, en cflei, de bonnes raisons pour ne point se
choquer des scandales qu'on lui signalait et les parents sc seraicnt
moins étonnés de son indulgence, s'ils avaient été au courant des pro-
ductions littéraires de ce fonctionnaire de I'enseignemient laique.

A ses moments perdus, ct il faut croire gu’il ne Iui en mancue pas,
Pinspecteur d’Académie de 1'Aricge publie, sous un pscudonyme, des
romans pornographiques, ot il dépeint avec complaisance ces 1aceurs



88 LA CRITIQUE DU LIBERALISME RELIGIEUX; POLITIQUE, fciOCUL

perverses que les familles lui dénoncent L'un de ces volumes est
particuliérement consacre a la description imagée des vices de la
Gréce antique, et l'auteur dédie son livre a un écrivain que tenta, il
y a quelques années, 'un pareil sujet, et qui, de ce fait, fut poursuivi
devant la Cour d'assises de la Seine.

« Je la vois, fait dire a son héroine l'inspecteur de I'Ariége, la mission
gue me prédisait la vieille pythonisse. Combien de villes ou nos plaisirs sont
ignorés ot quelle gloire pour celle qui répandra la culte dont la premiére pré-
tresse fut notre immortelle 3apbol.. »

Est-ce cette gloire qu'ambitionne lui aussi I'inspecteur d'Académie?
En tout cas, clic lui est largement décernée a Foix aprés les scan-
dales dont son indulgence se refuse a arréter les débordements.

Quelle autorité morale peut exercer sur ses subordonnés un chef
qui est le premier a faire |'apologie des écarts de moeurs qu'on leur
reproche et quelle confiance peut-on mettre dans des professeurs ou
des surveillants qui sont affliges d'une ,telle mentalité? On concoit
dans ces conditions que la premiere pensée des parents, a la révéla-
tion de ces faits, ait été de retirer leurs enfants de cette école de per-
version. F JIA

Mais ce n'est pas tout. Des plaintes précises et sérieuses ont été
adressées aux autorités universitaires et le Télégramme, a son tour,
réclamait une enquéte sévére et sérieuse.

« Non pas, dit-il, de ces enquétes faites dans le but détouffer une affaire,
mais de celles ou tout le monde peut déposer sans crainte et étre a |'abri
des menaces ou des représailles.

« Il 'y a a Poix, conclut-il, un établissement d'instruction ou, par le vice
des unes, la nonchalance ou l'incapacité des autres et I'indulgence coupable
du chef, l'air est devenu malsain et irrespirable. 1l faut ouvrir les fené
tres (toutes grandes, purifier |'atmosphére, car des &m"s d'enfants ont déja
été contaminées. »

Est-il vrai que, dans le Collége de filles d'une ville du centre, Au-
rillac, une pensionnaire, s'est enfuie et a été vainement cherchée par
la directrice, par la famille? On a appris enfin que Mademoiselle filait
le parfai'; amour... en Belgique. Ce scandale, succédant a un autre,
celui d'une jeune fille quittant le College dans un était intéressant, a
produit une telle impression que des gens sans religion disaient tout
haut : « Jamais nous ne mettrons nos filles dans Une telle maison :
il n'y a pas de morale. »

Inutile de parler des flirts do certaines maitresses et surveillantes,
flirh  connus des éléves et défrayant leurs conversations, lorsque,
les jours de promenade, elles rencontrent régulierement Messieurs les
godelureaux de ces Demoiselles. Tout de menue, religieuses et couvents
offraient aux jeunes filles do tout autres exemples et a leurs parents
une tolut autre sécurité.



