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LE

VRAT ET LE FAUX

EN MATIERE D'AUTORITE

CHAPITRE VIII

DE QUELQUES AUTRES CONSIDERATIONS CONTRE LE LIBERALISME

Un des premiers principes du libéralisme consiste
A vouloir donner et a donner en effet des droits
sgaux a la vérité et a l'erreur, au bien et au mal.
C’est un paradoxe énorme, et nous ajoutons formi-
dable 1. L’histoire de I’humanité n’est au fond que

! Ceci constituc l'indifférentisme dogmatique, qui est contenu
3t eondamné dans les deux propositions suivantes :

« Liberum cuique homini est eam amplecti ac profiteri reli-
gionem quam ralionis lumine quis ductus veram putaverit. »
— « Il est libre & chaque homme d’embrasser et de professer la
relicion qu'il aura réputée vraie d’apris les lumiéres de sa rai
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Thistoire du combat que se livrent la vérité et
I'erreur, le bien et le mal. Deux lignes traversent
les siécles, et sur ces lignes sont bities les deux
cités de Dieu et de Satan, dont saint Augustin est
resté le plus éloquent annaliste. Le combat dure:
encore; il ne finira qu'avec le monde. Dieu lui-mémec
semble impuissant a vaincre, parce qu'il respecte
la liberté, en attendant de la juger. Ainsi nous ne
caressons pas des chimeéres; nous n'aspirons pas, &
I'aide de nos doctrines, a realiser le ciel sur la
terre; mais nous sentons le désir 4’y voir regner
I'ordre. L'ordre existe quand tout est a sa place.
Done, on a toujours vu ici-bas la verité et 'erreur
en présence. Ce qui est nouveau chez nous, ce que
nous devons au libéralisme, c’est que la vérité et
Perreur aient un droit pareil a I'existence sociale.
Pour que cette égalité fiit équitable, il faudrait
qu’il y efit identite entre I'une etl'autre. Car si par-

son, » (Syllabus, Prop. xv. — Litt. apost. Mulliplices inter,
10 juin 1851.)

« Homines in cujusvis religionis culiu viam alernaz salutis
reperire sternamque salulem asscqui possunt. » — « Les hommes
peuvent trouver le chemin du salut éternel et obtenir le salut
éternel dans le culte de n’importe quelle religion. » (Syllabus,
Prop. xvi. — Encyel. (Jut pluribus, 9 nov. 1846.)

« Nous arrivons maintenant a une auire cause des maux dont
nous gémissons de voir I'Kglise afMigée en ce moment , savoir, &
cet indifférentisme ou a celte opinion perverse qui s'est répan-
due de tous cotés par les artifices des méchants, el d’aprés laquelle
on pourrait acquérir le salut éternel par quelque profession de foi
que ce sojt. » (Encyel. Mirari vos, 15 aott 1832.)
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hasard la vérité n’est pas I'erreur, et si 'erreur
n’est pas la vérité, pourquoi leur faire le méme
honneur? La justice est une proportion entre le
mérite et les avantages qu’on lui accorde. L'intérét
général, qui, en politique, décide de tout, demande
que cette proportion soit maintenue, pour une bonne
raison. En effet, le monde humain repose tout en-
tier, avec sa dignité, son repos, sa gloire, son
présent et son avenir, sur la distinction de la
vérité et de l'erreur, du bien et du mal. Suppri-
mez-la : admettez que les antilogies se valent et se
fondent dans l'unité; aussitot le monde sombre
dans la boue et dans le sang. Dieu disparait, et
'humanité découronnée n’est plus qu'une ruine
honteuse. _

Ceci est certain métaphysiquement; pourquoi le
nier socialement 2 Or c’est le nier que de dire a la
vérité : Tu as le droit d’'illuminer les esprits; et &
I'erreur : Tu as le droit de les séduire et de les
égarer. Cette législation tend a adoucir les con-
trastes, 4 rapprocher les distances, a enlever a la.
verité sa splendeur, a l'erreur sa difformité, pour
obtenir on ne sait quel mélange cher aux intelli-
gences malades et aux vertus languissantes. C’est
une transaction lamentable, et le tombeau de la
grande nature humaine.

Pour défendre le principe du libéralisme, plu-
sieurs ont prétendu que la vérité et I'erreur, le bien
et le mal sont de pures subjectivites, et que la
notion personnelle et relative de chacun donne aux
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idées leur valeur, et aux actes leur moralité; en
d’autres termes, c’'est déclarer que P'individu dépend
de sa conscience, et qu'il n'y a pas ici-bas d’autre
pouvoir dont il soit comptable. C'est la formule de
I'anarchie. Pour faire échec au catholicisme, on
proclame qu’en matiére de religion I'homme doit
s’inspirer de sa pensée. Qu’'on aille donc jusqu’au
bout et qu'on laisse passer toutes les religions
écloses dans des cerveaux dérangés. Mais on ne
saurait s’arréter en sibeau chemin: puisque ’homme
fail sa vérite religieuse, il fera sa verité politique
et économique. Quelle raison y a-t-il de distinguer
entre un genre de vérité et un autre ? N'est-ce pas
la prétention dus adeptes de la démagogic de faire
du caprice la régle? N'y a-t-il pas un monde dans
chaque téte? Et pourquoi se hite-t-on de mettre
en séquestre ces mondes nouveaux, puisqu’ils sont
tous I'expression de la vérité?

Devant ces elfroyables conséquences, le bon sens
pousse le cri d’alarme, et proclame hautement,
d’abord qu’en matiére de doctrine la sociéte est
competente; ensuite, que son intervention est un
devoir qui n’admet pas de dispense. La societé a la
science infuse des principes ; car, sans cette science,
elle ne peut pas vivre un guart d’heure. Llle est
donc toujours en mesure de définir la vérité et de
signaler I'erreur; icil’exégeése individuelle est inad-
missible. En matiére de religion, la société connait
au moins la religion naturelle, qui est une partie
de la loi naturelle. S'agit-il d'unereligion positive?
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Est-ce qu’une société chrétienne peut exciper de
son ignorance? Mais elle a vu passer I'apostolat;
elle a entendu le son de sa parole; elle a accepté le
christianisme avec son symbole, son baptéme et
son sacerdoce. Elle I'a vu a I';euvre; elle a assisté
a ses miracles: elle peut énumérer ses services,
dont les preuves sont dans ses mains; car elle lui
doit sa civilisation et le rang qu'elle occupe dans le
monde. Pourquoi ne se prononcerait-elle pas entre
le christianisme et les sectes qui le combattent?

Les questions morales, qui ne sont qu'une consé-
quence de la question religieuse, et dont I'influence
sur les intéréts publics est plus immédiate, doivent
étre résolues encore plus rondement par la société,
qu’un secretinstinct avertit de ce qui peutlaperdre
et de ce qui peut la sauver. Pourquoi ne déciderait-
elle pas entre des systémes conservateurs et des
théories perturbatrices 2 La sociéte s’occupe de
pédagogie, de chimie, de médecine, d’algébre,
d’histoire, d’art; pourquoi ne ferait-elle pas de la
théologie el de la morale? La société est une syn-
thése d'intelligences ; elle peut arriver a la vérité
sur tout, a la condition d’employer les spécialités
dans chaque genre. Donc, quand la societé ne
posséde pas la vérité, surtout la vérité religieuse et
morale, elle sombre ; si elle néglige systématique-
ment de la connaitre, elle est en faute.

L’Ltat moderne croit faire merveille en se neu-
tralisant au milien des compétitions doctrinales.
Nous avons vu qu’en pratique il ne soutient pas
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cette attitude. Sil'on éléve cette neutralité ala hau-
teur d’un principe, on tombe dans une erreur radi-
cale, que le sens commun condamne, contre laquelle
la tradition humaine proteste ; car la société est
tenue de veiller sur ses destinées, et elle ne peut
pas les livrer aux ravages dumal sans folie et sans
crime. Sil'on se contentait d’invoquer la nécessité
pour justifier, non pas une neutralité absolue qui
est impossible, mais un systéme de transaction sur
le terrain civil, qui aménerait comme une tréve des
partis, la thése serait défendable. Dans cette vie,
la nécessité fait loi; si les métaphysiciens sont
exposés a I'oublier, les hommes d’affaires, toujours
plus positifs, s'en souviennent. Mais la question
change du tout au tout ; auparavant elle était dog-
matique, maintenant elle devient pratique. Dans le
premier cas, le choix est entre deux doctrines con-
tradictoires, I'une vraie, I'autre fausse ; I’'hésitation
n'est pas permise. Dans le second cas, il est entre
deux maux, et, d’aprés 'axiome, on doit toujours
choisir le moindre. Done, si les libéraux nous
adressaient ce raisonnement : Etant donnée une
certaine situation, créée par des antécédents dont
nous n'avons pas la responsabilité, la vérité doit se
résigner a supporter l'erreur a son coté : la paix
sociale est 4 ce prix; il n’y a pas un théologien
catholique de quelque valeur qm ne se hatit d'y
adhérer.

En résumé, I'égalité civile du vrai et du faux, du
bien et du mal, est une hérésie. Seule, la nécessité
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permet d’'introduire 1a tolérance de I'erreur dans les
institutions d’un pays chrétien. On peut aller jusque-
la. Mais, pour connaitre a fond le libéralisme, il
faut savoir que cette égalité n’est pas pour lui une
concession faite aux circonstances; elle constitue
un droit strict, indépendant de toute situation, et
que ’homme peut revendiquer hautement. Ce droit
s'appelle, dans la langue du parti, la liberté de
penser. D’abord, si les libéraux ne voulaient que
tenir compte de prétentions devenues irrésistibles,
ils pourraient faire de l'équilibre par une simple loi
de tolerance qui permit al'erreur de vivre, et n’en-
levat pas a la vérité la prérogative qui lui appartient
en tant que vérité. Les plus célébres concordats
dont I'histoire fasse mention n’allérent jamais au
delda. Ni la paix de Passau et d’Augsbourg, nile
traité de Westphalie, ni I'édit de Nantes, n'établis-
saient 1’égalité absolue entre le catholicisme et les
sectes luthériennes. Charles-Quint, Frangois I°,
Henri IV, Richelieu, Louis XIV n’auraient jamais
mis leur signature au bas d’un instrument qui aurait
stipulé I'Etat sans Dieu. Les libéraux dépassent
tous les pacificateurs précédents. Ils se sont voues
a la diffusion de la liberté de penser, comme i la
vulgarisation de I'égalité politique et civile, du suf-
frage universel, du service obligatoire, de I'ensei-
gnement gratuit et laique. Leurs tendances se mani-
festent dans leurs journaux, dans les discours des
chefs qui proménent leur faconde a la tribune aux
harangues, dans les congres et dans les meetings.
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I1'y ad’antres répertoires officielg ! ot I'idée se fait
jour, avec une clarté que les aveugles seuls peuvent
méconnaitre. Pour eux, la liberté de penser en tout
genre est un élément de la civilisation ; elle con-
stitue le progrés dont, a tout prix, il faut doter le
genre humain. Les peuples qui ne la posséedent pas
sont des races inférieures, abruties par le despo-
tisme, et qu'il s’agit de delivrer. Alors ils jettent
un regard sur I'Europe, et ils cherchent a imposer
a ces peuples un régime qu’ils nc désiraient pas.
Pourquoi auraient-ils été jaloux de leurs voisins?
Plus heureux qu'eux, ils avaient I'unité politique ;
ils jouissaient de l'unité religieuse, qui vaut au
moins autant. La residait le secret de leur force et
de leur tranquillité. Aucune fraction considerable
n'était en souffrance et ne murmurait a 'ombre des
institutions antiques. Nous négligeons quelques
esprits atteints par la contagion contemporaine,
des avocats sans cause, des médecins sans clienteéle,
des professeurs sans disciples, qui ne représentent
leur pays ni par le nombre ni par les aspirations.
Ils devaient se résigner, en bons citoyens, ou s’en
aller respirer plus a l'aise aux rivages cheéris ou
fleurit la liberté du mal. A quoi bon tourmenter les

1 Déclaralion des droils de Uhomme, art. 1, — Le Syllabus
renferme un grand nombre de propositions qui e¢xpriment sous
divers aspects, directement ou indireclement, I’hérésie contem-
poraine de la lilerté de penser. On peut voir surtout {es suivantes:
r, 1v, X, XI, XII, XIV, XV, LVIIL.



—15 —

honnétes gens, contents de leur patrie ot fiers de
sa grandeur ¢ Quel est ce gout des réformateurs
pour des minorités factieuses, que rien ne recom-
mande, ce semble, a leurs préférences? Ils parlent
sans cesse de la souveraineté imprescriptible du
nombre. Tel est leur fanatisme pour le nombre que,
lorsqu’il est pour eux, ils le prennent tout brut et
le dispensent du droit, en le confondant avec lui
et en lul donnant son nom. Or, quand ils com-
mencent leur propagande, le nombre est contre
eux ; il faudrait le respecter. Au plus fort de leur
triomphe, quelquefoisle nombre leur résiste encore :
ils le savent, et ils passent outre. Ainsi, quand le
nombre est pour eux, ils 'acclament ; quand il est
contre eux, ils Voppriment. Quel est le mystére
d’'une contradiction si flagrante ¢ Ce mystére est
connu. Les réformateurs dissimulent sous des
apparences libérales le plan qu’ils poursuivent avec
une indomptable ardeur. C’est la conspiration cos-
mopolite contre I'Eglise, & laquelle)’Europe assiste
avec indifférence.

Nous avons dit le mot qui peint un certain libe-
ralisme : il est une conspiration anticatholique. Le
libéralisme, tel que nous 'avons formulé, n’est pas
né d'un besoin d’apaisement entre des antago-
nismes irréconciliables. Ceux qui en douteraient
n’ont qu’a se souvenir qu'il entra dans le monde la
veille de nos discordes. C'estlui quia déchiré notre
unité ; il ne vient donc pas la refaire. C'est lui qui
a brisé notre équilibre social; qui pourra croire
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qu'il aspire a le rétablir? Le libéralisme n’est pas
davantage V'effet d’'un amour platonique de la liberté
pour la liberté. En politique, les hommes ont tou-
jours un but pratique, en bien comme en mal; dans
les affaires, on ne fait pas de I'art; reste le mobile
miserable que nous avons indiqué. Seulement nous
ferons remarquer que notre accusation tombe plus
sur le systéme que sur les hommes qui le défendent,
plus sur le libéralisme que sur les libéraux. Cepen-
dant un systéme est quelqu’un, comme il est quelque
chose; oui, sans doute; neanmoins nous ne croyons
pas que tous les adeptes aient la méme visee. Le
nombre des dupes que fait un systéme est infini.
Combien d’hommes aujourd’hui qui sont saisis par
le coté géneéreux du libéralisme, et qui, sans ré-
flexion, n’analysant pas les idees, ne découvrant
pas les vues cachées, s’enrolent sous son drapeau
avec une sincérité et un dévouement capables de
rendre de précieux services a la vérité catholique!
Nous connaissons des hommes pareils, qui ont toute
notre estime, malgré les divergences doctrinales
qui nous separent. Sans s’en apercevoir, ils de-
viennent les soldats du mal; et, persuades qu’ils
travaillent a la prospérité de leur pays, ils en accé-
lérent la decadence. Il 1’y a que I'état-major qui
sache les mouvements d'une armée, les positions
(u'elle occupe et l'objectif qu'elle poursuit; les
simples miliciens obéissent passivement aux ordres
qu’ils recoivent; ils ne savent ni ce qu’ils font, ni
ou ils vont. Dans les cadres du libéralisme, c’est le
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méme fonctionnement. Les meéchants dirigent; les
esprits ardents et honnétes executent la consigne.
Leur présence dans le parti lui donne du relief, et
achéve de l'accrediter dans l'opinion. Leur illusion
est compléte, quoique les résultats lamentables
qu’ils voient de leurs yeux, et qu'ils touchent de
leurs mains, soient bien capables de la dissiper. Si
le libéralisme était violent, ils reculeraient : parce
qu'il n’est qu'un poison lent, ils se prennent au
piége.

Le libéralisme déchaine de gaité de coeur 'erreur
et le mal, parce qu'il souhaite leur triomphe; mais
ce plan n'est pas avoué. Pour consoler les bons, il
annonce un reésultat que peut-étre il ne veut pas:
I’équilibre, dans le monde, de la vérité et de ler-
reur. On peut demander si cet équilibre est dési-
rable, dit-il amener I'équilibre social, puisque ce
serait au prix des conquétes de la vérité, tenue en
échec par lUerreur légalisée. Il est certain qu'un
pareil état de choses ne remplit pas 'ideéal, et 'on
congoit aisément une societé plus belle, plus forte
et plus heureuse 1. Toutefois admettons ce prétendu
bienfait comme un moindre mal. L’'équilibre entre
la vérité et I'erreur est-il possible? Il y a partout
des antilogies naturelles: la lumiére et les ténébres,
la santé et la maladie, le carré et le cercle sont
absolument incompatibles. Un terme chasse 'autre.
La loi des choses physiques et métaphysiques est

1 II* partie, ch. 1,

I 2
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la loi des sociétés parfaites : 1a comme ailleurs, les
contradictoires sont irréductibles a I'unité. La vé-
rité et I'errcur sont ’humeur irréconciliable; c’est
le seul point par lequel clles se touchent. La vérité
ast intolérante, 'erreur U'est au moins autant. Mais
la raison n’est pas des deux eotés. La veérité a con-
science de sa valeur; elle suit que seule elle existe,
et quen dehors d’elle il 1’y a rien. Aussi elle s’af-
firme : clle n'admet pas la rivalité du néant.

L’erreur, de son coté, axpire au monopole, sans
doute parce qu'elle eroit éive la vérite. Cest le seul
moyen d’expliquer ses prétentions. Elle justifie, a
sa manicre, lattitude de la vérité. Mais parce que
rarement la bonne fol peut s’établir contre les
axiomes, & moins que 'alicnation mentale n’éclipse
la raison, l'erreur a plus ou moins le sentiment de
sa faiblesse. Elle sc défie de ses droits, qui ne sont
que fictifs, ct elle demande auw mensonge ou a la
violence ce qu'elle n'attend pas de sa force intrin-
séque. Si ses moyens different de ceux qu'emploie
la vérité, le but qu'elle poursuit est identique. Elle
partage, quand clic ne peut pas obtenir davantage;
sauf le lendemain a prendre tout pour elle, si
l'occasion est favorable : tel est le génie de Per-
reur.

Comment méler dans le scin de la méme société
des éléments si contraires ? On peut répondre qu’il
faut distinguer entre les doctrines et les personnes.
Les doctrines sont séparces par un abime; les per-
sonnes se rencontrent, et arrivent 4 P'unité par la
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charité. Nous consentons 4 cette distinction, que
saint Augustin faisait déja quand il disait : Tuez
les erreurs; aimez leurs victimes. S’il ne s’agissait
ici que de régler les dispositions interieures de
Phonnéte homme et du chrétien vis-a-vis des pro-
fesseurs de fausses maximes et des agitateurs du
peuple, le cas ne serait pas épineux. Mais au point
de vue social, il s’agit bien plus de l'erreur prise
objectivement que de la personne qui la défend; ce
qui ne permet pas de séparer autant qu’on le pense
I'une de 'autre. En effet, si I’erreur demeure ense-
velie dans une intelligence affaiblie ou perverse,
socialement elle n’existe pas. Si elle se traduit au
dehors par la parole, par I'écriture ou par des
actes, de deux choses 'une : ou bien on n’éléve
contre elle aucune protestation pour ne pas cha-
griner son auteur, et alors la charité est fausse
parce qw’elle s’exerce aux dépens de la vérité; ou
bien on lui inflige la censure dont elle est digne,
et dn méme coup on blesse celui qui la propage.
Alnsi, entre la doctrine et lindividu, il ¥ a une
solidarité inévitable : ils souffrent ou ils triomphent
enscmble.

Entre doctrines contraires, la paix est impos-
sible. Entre personnes rivales, cette paix ne s’éta-
blit qu'au détriment de la vérité et do ses justes
influences. A ce prix, elle nous paralt trop cher
achetée; mals est-il permis d’espérer qu'clle sera
durable? et, dans la tréve des partis que le libéra-
lisme travaille a établir, la société pourra-t-elle
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vaquer a ses affaires sans étre troublée? Quand on
se prononce sur des personnes, on ne doit pas étre
aussi absolu que dans un jugement porté sur des
doctrines. Les doctrines n'ont pas du plus ou du
moins; les personnes admettent toujours un certain
mélange. Cependant les personnes morales sont
nettement définies; elles sont des nations, des
églises ou des écoles : les nuances des individus
qui les composent ne changent pas leur physiono-
mie generale.

Donc, nous avancons que les honnétes gens, sur-
tout les catholiques, sont, en somme, plus tolérants
que leurs adversaires. La tolérance, entendue dans
le bon sens, est une vertu. Or la vertu est plus
probable chez les champions de la vérité que chez
les partisans de I'erreur. Les catholiques sont into-
lérants dans lcurs expositions dogmatiques; ils le
sont encorc dans la maniere de concevoir les insti-
tutions sociales destinées a protéger les intéréts
religicux et moraux; car ils savent, par la foi et
par l'expérience, qu'on nc bitit pas solidement a
d’autres conditions. Ils portent I'idéal d’une société
parfaite; et quand I'état des csprits permet de le
réaliser, ils n’y manquent pas. Alors ils ne font pas
quartier 4 I'erreur; mais, jusque dans les procédés
exclusifs qu'ils emploient contre elle, ils laissent
transpirer de 'amour pour les insensés qui la pro-
pagent. Ce que nous disons la fera peut-étre sou-
rvire plus d'un sceptique; quoi qu’il en soit, nous ne
craignons pas d'étre démenti, si nous répétons



I'axiome du droit : L'Eglise a horreur du sang ; elle
n'aime pas, en effet, a le verser; elle préfére voir
couler les larmes du repentir. Sans doute, ily a
le chapitre des excés. Il est trop long encore, quoi-
qu’il ne soit quun fragment de nos sublimes an-
nales. L’humanité gite tout; elle méle ses passions
a 'ceuvre divine. Ici la politique a sa part de res-
ponsabilité. Aux époques normales, la religion lul
est unie par des liens que la nature forme, et que
la raison avoue. Mais le mal est souvent a cdoté du
bien. La politique fait payer a la religion les ser-
vices qu’elle lui rend, en lui passant la moitié d’'une
impopularité qu’elle seule a méritée par ses crimes.
D’ailleurs, une autre loi s’exerce, formidable autant
qu’irrésistible; c’est la loi des réactions. Les vic-
times se redressérent quelquefois avec trop de co-
léere, malgré leur bon droit, et elles prirent contre
les bourreaux des mesures dont il aurait fallu leur
laisser 'odieux. Hélas! sur cette terre 'humanité
se trahit toujours; ses vertus n’empéchent pas ses
faiblesses. L'esprit de systéme seul est assez exi-
geant pour lui demander une perfection dont elle
n’est pas capable, et pour nier ses grandeurs en ne
montrant que ses miséres. Quelques épisodes re-
grettables ne font pas que les catholiques n’aient
professé et pratiqué mieux que les philosophes
cette tolérance trop vantée de quelques-uns, parce
qu'ils lui enlévent son caractére, et qui, hien com-
prise, est 'honneur des 4mes, comme 'intolérance
est 'honneur des intelligences.
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L'erreur a son passé : il n'est pas a sa gloire; la
haine est innée chez elle, ¢t la cruauté est sa ma-
niére ordinaire. Elle ne peut pas étre calime comme
la vérité, parce qu'elle a tort. Ainsi I'intolérance
est son fait, plus encore que celui de la vérité, avee
cette circonstance aggravante, qu’'elle sévit contre
le droit, tandis que la vérité, quand elle frappe, a
la majesté de la loi et la saiuteté de la justice.
C'est pourquol Uerreur n'est pas capable de la mo-
dération relative dont peut se vauter la vérite.
Depuls Cali, qui immole innocent Abel, jusqu’aux
héros du féderalisme communiste qui fusillent des
apotres généreux, des magistrats vénérables et des
soldats magnanimnes, quelle trainée de sang dans
les siceles ! Cest le sang des martyrs de Ia vérité.
O terre, s'ceriait Job dans sa douleur éloquente,
ne courre pas mon sang! terre, w'étoufle pas le cri de
mon indignafion 1! 1 histoire a gardé le sang du
Christ égorgé au Golgotha : elle n’a pas dissipe le
sang de ceux qui crurent & sa divinité, et qui, des
deux cotés de la croix, demeurés les temoins
indomptables de sa doctrine, sount tombés sous le
glaive des tyrans armeés pour 'erreur.

Lcartons de cette lugubre statistique les guerres
qu'allumerent les hérésies, parce qu'on tuait des
deux eotés, mais non pas avec une égale justice.
Ne parlons que des exéeutions par déeret, la ou le
christianisme était devenu un crime d'ltat. Les
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empereurs romains ont étonné le peuple par trois
siécles de persécutions atroces. La hache, dit un
illustre écrivain!, tombha des mains des bour-
reaux par lassitude. ILes catacombes, dont le
développement mesure prés de cent milles, ne
pouvaient pas contenir les proscrits de la loi,
coupables d’aimer le Christ cn servant leur pays.
Plus de six millions de martyrs succombérent
dans une période relativement courte, et leurs
ossements ornent encore les sombres retraites
d’ont ils ne sortaient que pour mourir. Sous Con-
stantin, le culte paicn fut banni, et les contra-
ventions furent punies souvent de la prison et de
amende. Cependant les massacres cessérent : la
charité était au pouvoir avee la vérité.

Depuis, I'hérésie a remplacé dans 1'Europe I'ido-
litrie demodee. Iille a en ses défaites et ses vie-
toires; il n'y a pas une nation ot elle n’ait régné
un jour. Demandez & I’Angleterre comment elle se
comportait sous Henri VIII, sous Cromwell et
sous Klisabeth. Genéve a connu les douceurs de
Calvin. L’Allemagne a assisté a la plus terrible
révolution religieuse que le monde ait jamais vue.
Les hussites et les freres moraves sont les précur-
seurs des luthériens, qui font de la théologie la
torche a la main, et bouleversent la patrie en déso-
lant I'Eglise. Les pays scandinaves étaient trop
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prés du foyer pour échapper a l'incendie : avec
Yesprit d’erreur, ils contractérent la manie de la
persécution. On sait si ces fortes races du Nord
s’entendent a tourmenter leurs victimes, quand
elles s’en mélent. Notre France ne le céde a au-
cune autre lorsque, entrainée par le sophisme, elle
oublie sa générosité naturelle pour devenir cruelle.
I1 nous faudra des siécles de gloire pour effacer les
excés de notre grande revolution ; il est permis de
douter que le monde en perde jamais tout 4 fait la
meémoire. A coté de ces horreurs, la Saint-Barthé-
lemy, les dragonnades et les edits des parlements
ne sont que des bagatelles. La Russie est encore a
I'ocuvre. Nous assistons a sa tolérance vis-a-vis de
la Pologne, qui revendique depuis cent ans sa natio-
nalité, salangue et ses autels. A Saint-Pétershourg,
la tyrannie est savante; ce n’est pas elle qui prou-
vera la supériorité de l'crrcur sur la vérité en
matiére de modération. Du reste, 'erreur n'est pas
morte. En Corée, en Chine et au Japon, elle sou-
tient dignement les traditions de barbarie du paga-
nisme antique. Plus prés de nous, elle déploie une
audace qui nous avertit peut-étre que son regne est
prochain. Elle le prophetise du moins a courte
échéance : il n’est donc pas nécessaire d’étudier son
tempérament dans Ihistoire. Si nous devions étre
ses victimes, nous apprendrions que, lorsqu’elle
n’est pas hypocrite, aujourd’hui comme hier, elle
pousse l'intolérance jusqu'a la sauvagerie.
Nous pourrions prolonger cette étude comparée



de la vérité et de I'erreur; mais nous avons suffi-
samment indiqué leurs traits respectifs, §'il restait
démontré, par les souvenirs loyalement évoqués,
que la vérité est aussi intolérante que lerreur,
notre thése n’en serait que mieux établie; car nous
combattons I'école politico-religieuse qui a la pré-
tention de mettre en balance des forces opposées.
Nous nions cet équilibre, et ce que nous avons dit
nous donne raison. Cela signifie que 'unité est la
condition supréme des sociétés; qu'il faut la dé-
fendre quand elles la possédent, essayer de la leur
rendre si elles l'ont perdue, ef, en attendant, se
garder de présenter des sociétés divisées comme
des chefs-d’ceuvre de sagesse.

Le bindme du libéralisme porte donc en lui-méme
la guerre a bref delai: il ne faut que le gratter pour
le faire éclater. Ce qui donne le change a beaucoup
d’observateurs, c’est que certaines époques et cer-
tains milieux sont un démenti a notre affirmation.
La vérite et I'erreur s’y coudoient sans défiance et
en évitant les chocs. Ces époques sont mortes ; ces
milieux sont anodins. Les doctrines disparaissent;
les caractéres s’effacent ; 1a civilisation étouffe tout;
rien n'est vrai, rien n’est faux, rien n'existe : c’est
le néant tranquille & la place des orages de la vie.
Ces cas sont des exceptions; ils ne sont donc pas
décisifs. Ils semblent méme a la charge de ceux qui
les invoquent, et en cela ils se montrent des avocats
maladroits d’une mauvaise cause. En régle géne-
rale, 'erreur et la vérité frémissent I'une a coté de
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Pautre, et tot ou tard la lutte s’engage. Quelle est
celle gqui a le plus de chance de succeés ? Cet aspect
de la question offre quelque intérét.

Ne parlons pas de I'Eglise en tant quinstitution
divine : I'Eglise a les promesses du Christ, ricn ne
prévaut contre elle. Ne parlons pas de la vérité dans
sa marche générale a travers humanité : la vérité
est immortelle ; on peut la deplacer, on ne saurait
Tancantir, ou bien le monde croulerait. Nous ne
craignons pas pour la vérité, mais pour les intelli-
gences qui ne peuvent pas se passer d’elle. L’huma-
nité en bloc ne se brouillera jamais radicalement
avec clle; cependant tel pays en particulier est
exposé & Vapostlasie. La question ainsilimitée, nous
disons qu’'a forces égales erreur 'emportera tou-
jours sur la vérité, et Ie mal sur le hien. D’abord ,
il est évident que V'égalité civile affaiblit la vérité
au profit de errenr. Sans doute, la vérité garde sa
supériorité intrinseque : aucun voisinage ne peut
la souiller, aucun mensonge ne peut altérer son
essence ; mais au dehors clle perd du terrain, parce
quw’elle ne rayonne pas seule. Les dmes s’accou-
tument 4 la comparer, et, en cessant d'étre exclu-
sives, clles cessent d’étre enthousiastes. Le mal,
qui cominence par un simple refroidissement dans
la foi, ne g’arréte pas lia : par des dégradations insen-
sibles, il devient un désastre. Voici la raison du
phénomeéne. On tombe du coté ot 'on penche. Or
nous penchons vers I'crreur et le mal. Notre nature,
hlessée dés origine, recéle je ne sais quelle conni-
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vence qui les appelle tous les deux, et leur prépare
dans le coeur d’abord, et bientdt dans la vie pu-
blique, un triomphe inévitable.

Si nous analysons exactement ’humanité, on a
peine & comprendre des écrivains, épris du libéra-
lisme, qui le présentent, & une époque tourmentée,
comme la solution de toutes les difficultés. C’est un
procédé homeeopathique, qui consiste a opposer aux
maux qui nous désolent un mal qui les résume tous.
Mais on ne joue pas avec l'erreur. L’équilibre de
Ierreur et de la vérité, dont on nous trace des
tableaux ravissants, n’est nulle part, sauf dans les
theories de ceux qui le préconisent par esprit de
parti. On peut donc calculer par approximation
I’heure ou 'erreur ct le mal auront obtenu un succes
supréme. Alors le pays qui les favorise s’affaissera,
impuissant a porter plus longtemps le poids de la
vérité : le libéralisme aura creusé sa tombe.






CHAPITRE IX

LE LIBERALISME EN FACE DE LA LOI

On nous accusera d’exageérer, au profit de notre
thése, les dangers du libéralisme, et on nous rap-
pellera la loi, que nous paraissons oublier. Voila
donc le libéralisme et la loi en regard. De prime
abord, ces deux termes s’excluent mutuellement.
La ou la loi intervient, probablement pour prohi-
ber, il n’y a pas de liberté. La ot la liberté s’exerce,
la loi est impuissante. Tel est le sens grammatical
et juridique des mots, méme dans le vocabulaire
moderne. Tous les libéraux, il est vrai, ne pro-
fessent pas l'opinion de la liberté illimitée; et la
liberté restreinte peut, dans une certaine mesure,
s'accorder avec la loi. La libertd illimitée a ses
tenants; néanmoins elle a peu de chance de triom-
pher, car elle épouvante le monde, avec juste rai-



son. Ceux qui la proclament pour aboutir, en sont
embarrassés le lendemain de leur avénement; et,
sous peine de s’engloutir avec la chose publique,
ils sont bien forcés de sc déjuger, sauf a passer
pour conservatcurs et a disparaitre de la scéne,
chargés de mépris et de hillets de banque.

Ne parlons pas des extravagants. Adressons-nous
aux sages des centres, de beaucoup les plus dan-
gercux pour la patrie.

Done, ils divisent la liberté, et 1ls tracent devant
ses aspirations une ligne qu’elle ne franchit pas
impunément. Si cette ligne sépare Ins deux hémi-
sphéres du monde moral, elle indique une profonde
politique, qui consiste & laisser aller le hien et a
combattre le mal. Mais dans cotte hypothése, nous
sommes cn pleine docetrine catholique, et ce n’était
pas la peine de faire tant de révolutions pour con-
tinuer les traditions de la veille. Done, la ligne
passe ailleurs. Elle coupe en deux parties, plus ou
moins inégales, le mal lui-méme, qui se trouve
étre ainsi le mal et l¢ bien : le mal pour la partie
frappée d’interdit, et le bien pour celle qui obtient
droit de cité. Au point de vue philosophique, ceci
est au moins étrange; au point de vuc social on
s’'en accommode.

Cependant il faut fixer la ligne de démarcation
entre le mal absolu et le mal qui devient un bien,
puisqu’ll est permis. Icl commence la misere du li-
béralisme moderne. La question devient une ques-
tion de mesure, et les nuances se multiplient avec
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les tempéraments. C’était inévitable. Tant qu’on
reste attaché & un principe, on peut s’entendre; en
dehors des principes, il n'y a que confusion. La
loi, que les libéraux invoquent, et qui, d’aprés eux,
doit tout sauver, la loi ne sauve pas tout, parce
quon ne peut pas la formuler. De la les retouches
incessantes dont la loi est I'objet. Chaque généra-
tion ajoute a sa teneur ou en retranche quelque
chose : le méme constituant, ramené plusieurs fois
dans sa vie sur les bancs d’une assemblée, fait,
défait et refait une loi libérale qui est le désespoir
des hommes d'Etat. Tous les nouveaux maltres
inaugurent leur régne en déposant deux ou trois
projets de lois connus & l'avance, et qu'ils ne
menent jamais 4 bonne fin. I1 faudrait les plaindre,
s'ils ne trouvaient pas leur félicité dans cet ingrat
labeur.

Les libéraux ont choisi pour étalon I'intérét pu-
blic; mais avec cela on ne parvient pas a récon-
cilier toutes les dissidences; c'est I'obscurite qui
vient au secours de U'obscurite : obscuruin per obscu-
rius. Qu’est-ce que 'intérét public? Ot commence-
t-11? Oq finit-i12 Quelle est la charge maxima d'er-
reur et d’immoralité qu'on peut lul imposer sans
qu’il soit compromis? Autour du grand probleme,
les gens du metier se livrent a des disputes tech-
niques, et ils sont loin de s’entendre quand il faut
conclure. Au nom de 'intérét public, les uns ce-
lebrent les influences religieuses, les autres les
redoutent; ceux-ci vantent la presse, ceux-la la
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maudissent; ici on favorise la diffusion de ’ensei-
gnement laique a tous les degrés, la on sent les
périls du régime, et 'on montre moins de zéle.
L’intérét public! toutes les écoles libérales I'ont
sur les lévres; nous aimons a croire qu’elles 'ont
dans leur cceur; ef pourtant, que de divergences
quand il s’agit de le réaliser!

Mais admettons la loi telle que le libéralisme
peut la faire: voyons comment elle est le correctif
des maux qu’il entraine. D’abord, il y a une me-
sure de mal qui est I'essence du libéralisme, et
que le libéralisme consacre et éléve a la hauteur
d'un droit. Ici, le role de la loi est de protéger ce
que la conscience désavoue, ce que la tradition
humaine a partout et toujours proscrit. Car si le
liberalisme ne protégeait que la vraie liberté et les
honnétes gens, il ne serait pas le libéralisme :
dans la langue du temps, il s’appellerait despo-
tisme. Or la liberté du mal, dans Ia plus faible
mesure, est une concession formidable faite aux
multitudes. Quand une force sort de sa voie, d’abord
Pécart est imperceptible ; mais, tandis qu’elle
accélére son mouvement, elle s’emporte a des
extrémités dont elle ne revient plus.

Litudions les deux formes principales de la liberté
du mal. La liberté de conscience met sur le méme
plan trois cultes qui ne se ressemblent pas, malgré
une certaine parenté qui s'explique par une com-
mune origine. Ces cultes sont égaux devant la loi :
ils regoivent une égale protection et des rétri-
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butions égales !. En fait, la meilleure part n'est
pas toujours pour la vérité. Nous avons entendu
des catholiques déclarer que ce régime est fondé
sur la justice sociale, parce que les juifs et les
réformés paient 'impdt comme les catholiques. Si
I'impdot donne a chacun le droit de faire salarier
la religion qu’il inventera, fallit-il grouper trois
cents ames autour du nouveau symbole, les cultes
vont foisonner dans I'Etat. Fourier, Saint-Simon,
I'abbé Chétel, et aujourd’hui les vieux catloligues,
auraient pu émarger au budget pour 'entretien de
leurs ministres et pour allumer les cierges de leurs
conventicules. Pourquoi trois cultes, et pourquoi
pas cinquante? On dit que les cultes reconnus ne
contiennent rien de directement contraire a I'in-
térét de la societé, ni dans leurs dogmes ni dans
leurs pratiques. Il est facile de satisfaire & cette
condition, tout en codifiant les luhies de la libre
pensée. Il est moins facile de faire que Ierreur ne
nuise pas indirectement & l'intérét public. D'ail-
leurs, il faudrait fixer les cultes rceonnus : car si,
par hasard, ils imitent les chenilles, et qu'ils se

1 « Do cetle source infecte de Vindifférentisme déeoule eclle
maxime absurde et erronée, ou plutdt ee délire, qu’il faul assurer
ot garanlir & qui que ce soit la liberté de conseience, On prépare
la vois & cetle pernicicuse errcur par la liberté d’opinions pleine
el sans bornes qui se répand au loin pour le mallieur de la sociéte
roligicuse et eivile, quelques-uns répétan! avee une vxiréme
impudence qu'il en résulte quelque avantage pour la religion, »

Lueyel, Mirari vos, {5 aolt 1832.)
In. 2
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“proménent 2 travers d’incessantes transformations,

on ne pourra pas constater qu’ils ne sont pas un
danger. Quand, par exemple, le protestantisme en
vient & nier la divinité de Jésus-Christ et qu’il se
precipite dans le rationalisme le plus cru, il cst
probable que Etat paic un ennemi 2.

Mais ol s’arréter sur cette pente ? Les gouver-
nements qui vous disent, d’'un air vertueux, qu'il
'y a que trois cultes autorisés, et que tous les
abus sont prévus et punis, sabandonnent jusqu'a.
tolérer d'abord, jusqu’a approuver ensuite la franc-
maconnerie, qui est une religion de dessous terre,
dans le sein de laquelle les rites fourmillent et ne
s”entendent entre eux que pour menacer les rois et
pour agiter le monde. On n’a pas oublié le fameux
décret du dernicr empire qui décapitait les confé-
rences de Saint-Vincent-de-Paul et envoyait un
genéral aux loges. Ce jour-la, les loges perdaient
leur caractére de socicté secréte et s’élevaient 4 la
hauteur d'unec institution leégale. Le solidarisme,

{ Dans les derniers lemps du sceond empire, la querelle des
orthicdozes el des libéraux relentit en plein sénat. Les premiers
voulaicnt imposer aux pasteurs nommds par U'Etat la foi des
fidcles de ehaque communion, Les libéraux voulaient la liberté
d'cnscignement, Les hommes d’Ltat de 1’époque se partagérent
dans un déhat eélébre, ¢l econclurent en votant un lerrain neuire
ait les pastcurs pourraient 4 leur aise émetire leurs opinions,
On indiqua un temple on deux & cdé de Paris. Le synode général
qui a ¢¢ lenun dans la capilale, en 1872, a donngé la mesure de
Punité de vues qui anime le culle réformé. — Voir I'Univers de

celle epoque,
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qui nous envahit de toutes parts, n’est au fond que
I’athéisme. On peut demander comment les prin- -
cipes de la liberté de conscience s’appliquent a
cette forme abominable d’irréligion. Cependant ce
sont ces principes qu'on invoque chaque jour pour
autoriser les scandales dont nous sommes témoins.
Le solidarisme menace la société, en niant les bases
mémes de I'ordre : par exemple, I'existence de Dieu
et I'immortalité de I'Ame. On répond qu'il n'est pas
un eulte reconnu par Etat. Pourquoi done peut-il
se produire impunément? Pourquoi vole-t-il les
cadavres dans les hopitaux, et les proméne-t-il,
enseignes déployées, dans nos cités ? Si le gouver-
nement prohibait ces manifestations, le liberalisme
protesterait; lec gouvernement se contente de régler
I'heure des enterrements solidaires : sept heures
du matin. Il pousse le scrupule jusqu’a déterminer
le nomhre des personnes qui pourront accompagner
I'enterrement : deux cents environ. Aprés quoi la
police doit couper la queue au sinistre cortége.
Voila par ou 'on commence et par ou 'on finit; il
n’cst pas commode de doser la liberté.

La liberté de la presse est un exemple encore
mieux choisi pour mettre a nu le c6té faible du li-
béralisme. Ici les effets sont immédiats; et, parce
qu'ils sont rapides et redoutables, ils sont généra-
lement plus compris. La liberté de la presse c’est
le droit de discussion et de controle laissé a des
écrivains qui, chaque matin, citent 4 leur barre les
doctrines, les institutions, les magistrats, l'ar-
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mée, les particuliers et Dieu lui-méme. C’est un
pouvoir nouveau avec lequel il faut compter. L’opi-
nion fut toujours la reine du monde ; cependant le
monde était babitable tant que P'opinion n’était pas
journaliste. Si la presse était la ligue du bien
public; si elle se vouait a la défense des principes
qui assurent ici-bas l'ordre humain, nous ne sau-
rions assez hénir les écrivains distingués qui met-
traient leur plume au service de la bonne cause.
C’est 'honneur d'un petit nombre d’hommes d’avoir
ainsi compris la mission de la presse, et de la rem-
plir avec un désintéressement qui achéve leur me-
rite. Le métier de journaliste peut devenir aujour-
«’hui un apostolat; mais les ouvriers magnanimes
ne forment qu'un modeste contingent dans 'armée
de la presse. Pour un journal utile a la sociéte, il y
en a deux qui ne lul rendent aucun service, et
trois qui conspirent contre ses plus sérieux intéréts.
Ces derniers ont, pour propager leurs idees, toutes
les ressources de la profession, sans compter des
moyens spéciaux qui decuplent leurs influences.
Ils touchent a tous les problémes; ils les résolvent
d’un trait de plume et a leur fagon. Ils s’adressent
2 un auditoire gui n’'est pas le plus docte, mais qui
est le plus nombreux. Ils s’appuient sur des partis
puissants et sur des capitaux considérables. Leur
clientéle va du sommet a la base de la société. On
les lit au cabaret; on les recoit au cercle; on les
trouve dans l'antichambre des ministres et aux
doigts des souverains. CVest 1a peur qu'ils inspirent,
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.c’est le besoin qu’en ont les politiques et les avan-
tages qu'ils en attendent, qui leur valent d’alier si
loin et si haut. Avec ces positions stratégiques,
avec de pareilles alliances, quels coups terribles
les scribes de la presse ne peuvent-ils pas porter
a la vérite! Ils lui ont voue une haine implacable ;
ils la poursuivent sous tous les noms et dans toutes
les conditions : dans le gouvernement, dans I'Eglise,
dans 'école, a Patelier, dans les familles, dans les
hourgs et dans les cités. C’est mal employerle temps,
Vesprit et le papier; mais telle estla passion de cette
racc d’hommes, qui constitue la plaie la plus hon-
teuse et le péril le plus reel de la société moderne.

Si les journalistes etaient compétents, on pour-
rait les lire avec patience; or leur ignorance n’a
d’égale que leur andace, méme quand ils savent
écrire. Quelques rédactions comptent dans leur
sein des savants d'un certain mérite: cependant, 1a
encore, 1l est rare de trouver des penseurs qui ne
radotent pas en matiére de catéchisme et d’his-
toire ecclésiastique. Ordinairement les officines
sont pavées de talents incomplets, d esprits dévoyés,
d’existences déclassées, et repoussées de foutes les
carrieres par l'insuceés. Malheurcusement le jour-
nalisme ne demande pas tonjours des aptitudes plus
sérieuses. Une plumce lézére vaut mieux qu’un grand
style. L'impudence supplée aux connaissances qu’on
n’a pas, et la popularité gqu'on acquiert a I'aven-
ture remplace avantageusement la froide estime
qu’on accorde au talent.
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Si les écrivains de la presse étaient convaincus,
en regrettant leurs écarts, on pourrait accorder un
peu de consideration a leur honnéteté, et on les
aborderait pour essayer de les gagner a la bonne
cause. Mais ils ne sont pas sincéres; ils croient a
tout, et ils ne croient a rien. Chaque matin ils ont
un programme rédigé d’aprés le vent qui souflle
d’en haut ou d’en bas; le cameléon a moing de cou-
leurs que leur philosophie politique. Parmi eux,
il en est qui ont successivement collaboré aux
feuilles les plus disparates; quelques-uns n’ont pas
ote obligés de changer de place pour changer d'opi-
nion : la feuille nourriciére a laquelle ils se sont
attachés les a dispensés de cette peine, en se
transformant avec les circonstances. Ils vont quel-
quefois plus loin : ils se dédoublent pour augmenter
leur publicité et leurs recettes. Sous le voile de
I'anonyme ou du pseudonyme, ils commettent deux
articles en un seul jour. Ils vendent le premier
a la droite, le second a la gauche; et quand les
organes des deux parties adverses se choquent dans
un déméle de doctrine, les lecteurs ne soupgconnent
pas que c’est un écrivain qui se bat contre lui-
méme. C'est ainsi qu'ils trafiquent des choses
saintes; de l'art de penser, de parler et de peindre,
ils font un vil métier. Ils blasphément, ils insul-
tent, ils rient, ils doutent, ils mentent, ils assas-
sinent pour de I'argent ; ils se mettent aux encheres
et ils s'adjugent au plus offrant.

S’ily étaient indépendants, on pourrait les envi-
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sager du cote du caractére et louer leur opposition
désintéressée. Mais ils ne sont fiers qu'avec ceux
dont ils n’attendent rien. Quand ils prennent des
airs d'indépendance , ¢’est pour la galerie ; derriére
la toile, on les a surpris au pied des trénes, baisant
les pieds de César, et lui disant : Que me donnerez-
vous, etje vous livrerai mon talent avec ma renom-
mée ? On connait de temps en temps les clauses du
marché et les roles odienx auxquels ils se résignent.
On peut servir sa patrie avec la plume comme avec
I’épée. Ktre journaliste d’Etat, ce n'est pas un
crime, mais c’est un péril. A ce poste, un écrivain
s’assouplit trop vite, et il s’accoutume a tout, méme
a troquer ses maitres du jour au lendemain, parce
qu’il n’en aime auncun et qu’il les exploite tous. Il
loue officieusement ce qu’il faudrait blamer; il est
presque vertueux quand il se tait, pour concilier
le double respect dfi & la puissance et & la vérité. Il
vulgarise dans le pays des idées funestes ; il égare
Popinion par ordre, et il la prépare a acclamer des
forfaits. Selon le besoin du moment, il entretient
dans les esprits une agitation factice ou il les berce
d’illusions décevantes. Il nic la gravité des situa”
tions quon pourrait sauver encore, et il les peint
sous des dehors qui trompent les multitudes et les
ménent aux effondrements. Il doit se préter a tous
les calculs, essayer tous les ballons pour voir s'ils
réussissent, et, dans les retraites qui s'opérent en
face d'un échec inévitable, couvrir avec des men-
songes d'augustes manipulatenrs dont la gloire est



un bien national. La profession est fatale; en peu
de temps I'honneur de I’écrivain est perdu; il s’en
console avee une préfecture ou une rosette de la
Légion d’honneur. Voila les hommes qui exercent
sur nous la magistrature des idées. Les services
gu’ils rendent a Phumanit¢ achéveront de nous les
faire connaitre,

C'est la presse qui, depuls soixante ans, affaiblit
dans les imes le sentiment religicux. En effet, clle
altére nos dogines ; elle dénature nos origines chré-
tiennes; elle falsific notre histoire; clle calomnie
nos influences; elle bafoue les moines ; elle dénonce
le clergé; clle lui impute des vices qui ne sont pas
toujours les siens; elle lui conteste des vertus qu’il
pratique. Cest la presse qui enléve al'autorité poli-
tique sa force, en diminuant son prestige, et plus
d'une fois arrcéte par sesmenaces sa bonne volonte ,
en route vers des amcliorations désirees par tous
les gens de bhien. La presse appelle I'ordre le des-
potisme, et lalicence la liberte. Llle désaffectionne
les masses des traditions nationales, et elle les
grise avee des nouveautés dangereuses dont aucune
calamité ne peut les détacher. Elle entretient des
préjugés absurdes et aceredite des fables ridicules.
Elle attise les passions et pousse i la guerre sociale,
en amcutant les classes qidelle devrait travailler &
reconcilier. Elle se mogue des grands caracteres
et des convictions quaucune séduction ne peut
vainere. Elle met & la mode le charlatanisme; elle
appuie 'utopie extravagante; clle plaide pour le
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crime; elle frappe a la porte des prisons et des
bagnes pour délivrer des malfaiteurs qu’elle appelle
des victimes. Elle fait vivre tous les révolution-
naires de la plume, et prépare les voies aux entre-
preneurs de barricades. Aprés avoir perverti le
citoyen, elle déprave le soldat. Elle lui enseigne &
mépriser son chef, a fuir devant I'ennemi, et a
renier sa patrie pour entrer dans les cadres de
I'Internationale. Elle est responsable, devant Dieu
et devant le monde, de tous les abaissements que
nous subissons et de toutes les ruines qui s’entas-
sent. La presse nous tue; cependant nos contem-
porains ne nous pardonnerount pas de lui jeter la
pierre.

C’est la presse qui a porté aux meeurs publiques
dirréparables atteintes. Ici elle a déposé toute pu-
deur, et l'on ne peut pas-exagerer son crime. Le
roman-feuilleton, la chronique scandaleuse, la
revue des théitres, sont les licux communs qu'elle
exploite ; on sait avec quel succés. Le roman a tout
dit, surtout ce qu'on ne nomme pas; la chronique a
tout répeté, surtout ce qu'on cache avec soin quand
c’est une realité, et ce qu'on n'invente pas quand
c’est un mensonge; & moins qu'une imagination
salie n’en ait besoin pour se repaitre, ou qu'une
Ame débauchée ne le vecherche pour empoisonner
I'innocence d'une autre ime. La revue des theitres
a tout glorifié : 'audace des dramaturges, le cynisme
des acteurs, I'immodestie des ballets, 'ivresse du
parterre et les bouquets jetes au vice. A d’autres
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époques, la littérature ne fut pas sans reproche. Il
y a 4 la charge des trois derniers siécles des ceuvres
restées tristement célébres, et dont aujourd’hui
encore '’honnéteteé a horreur. Du moins ces produc-
tions honteuses ne perdirent jamais tout a fait un
certain caractére de clandestinité. Les liberting se
les passaient dans lombre ; ils en causaient &
Poreille; tandis qu’an foyer les méres veillaient sur
leurs enfants. La presse a vulgarisé cette littéra-
ture immorale; elle I'a mise a la portée de toutes
les 1mielligences et de toutes les bourses; elle lui
a ouvert de nombreux débouchés sur le marché
cosmopolite; et tel livre, connu jadis des académi-
ciens, des avocats et des hourgeols instruits, est
descendu au magasin et jusqu'a 'échoppe, ot 1l est
dévoré.

La clientéle des feuiltetonnistes et des chroni-
queurs de la presse est particuliérement intéres-
sante. Tandis que les rédacteurs de 'article de fond
s’adressent aux voltairiens d'institut, de cabinet ou
d’usine, eux en veulent aux coeurs sensibles et aux
imaginations ardentes. Ils écrivent pourla jeunesse,
pour la vierge, pour la femme, ces fleurs de I'huma-
nité, ces douces esperances de ’avenir, ces fréles
vaisseaux qui portent tant de trésors, et qu'on
accompagne de veeux et de prieres, tandis qu'ils
voguent a travers les orages de la vie. C'est sur
cette portion sainte du monde qu’'ils proménent la
tentation et qu'ils remportent leurs vietoires. Iei le
désastre est incommensurable. Que de puretés
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fiétries! Que de félicités empoisonnees! Que de
familles en deuil! Que d’'unions brisées! Que de
noms deshonorés! Que de races compromises !
Quels scandales devant I'opinion! Quelle lugubre
statistique de suicides dont le journalisme est la
raison derniére ! Le sang versé retombe sur les
folliculaires. Qu’ils soient maudits; qu'ils solent
proscrits ; non pas au son des instruments, mals
sous les paves de I'indignation publique! La justice
recherche les crimes du fer et du poison ; elle leur
inflige deschAtiments mérités; pourquoi les forfaits
de la plume resteraient-ils impunis? Les dmes ne
valent donc pas les corps ! Les patries dont les vie-
times de la presse étaient la parure et I'orgueil, ne
pourront-elles pas venger leur gloire outragée?
Ainsi la civilisation est remplie de pieges; les
foréts offrent plus de sécurité ; et il faudra la fuir
comme on fuit la contagion, en emportant la cendre
des ancétres et les traditions domestiques, pieuses
reliques qui consoleront 1'exil forcé de la vertu. Si
I'on soutient que la famille est chargée de défendre
I'innocence de ses enfants, nous demanderons pour-
quoi l'on ne lui abandonne pas le soin de vérifier
les champignons avant de les servir a table, et
pourquoi la police va les contrdler dans les halles.
Si T'on ajoute que lc progrés des lumiéres met
aujourd’hui le lecteur a méme de discerner, en lit-
téerature , le bien du mal, nous dirons a l'avocat
complaisant qu’il est sans doute un libéral, mais
qu'il n’est pas un homme d’Iitat. et qu'en tout cas,
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nous ne prenons pas au seérieux son systéme de
defense.

Nous ne sommes pas au bout des désastres cau-
sés par la presse. Elle a porté un coup mortel aux
grandes études. Les eécrivains les mieux doués font
rarcment un livre. Ils sont pressés :ils saisissent
les événements au passage, parce qu’ils travaillent
pour les eirconstances : plus jaloux d’acquérir de la
vogue qu'une solide gloire, ils placent leur science
a recte viageére, et leur génie s'épuise dans des
ceuvres fragmentaires que le vent dissipe chaque
jour. Les exceptions qu'on pourrait citer ne sont
pas nombreuses. Les maitres sont découragés; ils
ne s’adressent pas a l'avenir, parce que nos con-
temporains ne récompensent pas leur merite; I'es-
prit public n’est plus séricux. Sans doute on n’a pas
le temps de lire, parce que les affaires dévorent Ia
vie; maisonn’en apas envie; généralement on pré-
fere s’amuser que s’instruire. Ici encore la presse
est responsable. Le journal pour rire vient immé-
diatement aprés le journal révolutionnaire, s’il ne
le prime pas. Il s’étalc avec confiance a la vitrine
des editeurs, dans les kiosques des bhoulevards, ot
aux -bibliothéques des chemins de fer. Les acque-
reurs ne manquent pas : I'étudiant musqué, aris-
tocrate aux nobles maniéres, le grave magistrat,
le négociant satisfait, se le disputent au départ. I
est le compagnon nécessaire d'un voyage. Il a le
portrait-fantaisie, la nouvelle a sensation, I'anec-
dote risquée, le mot a double sens : ajoutez qu’il
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parle mal des vivants et qu’il n’a pas de principes,
et vous posséderez tous les secrets de sa popularité.
Les actionnaires la mesurent aux gros dividendes
qu’il leur sert chaque année. Mais, hélas ! tout ce
que ce journal gagne, le pays le perd. Un des
résultats les plus nets de sa propagande, c’est une
ignorance crasse des notions les plus élémentaires.
D¢ méme qu’il ne faut pas se hiter e parler latin
dans certaines sociétés élégantes, de peur de man-
quer aux convenances, ainsi l'on doit réserver les
questions de fond, qui deépassent trop souvent le
niveau des idées en circulation. Qui s'en douterait,
en voyant 'assurance prétentieuse de la plupart de
nos contemporains? Le journal leur permet de
parler un peu de tout : il ne change rien a leur in-
competence. Ceci explique, aumoins autant gw’autre
chose, le crédit que les systémes, tant en politique
qu'en religion, obtiennent, méme aupreés des classes
dites dirigeantes. Nous sommes a la merci des char-
latans : nous acceptons tous les paradoxes qu’on
nous débite, parce que nous ne trouvons dans notre
acquis aucun moyen de résistance. Nous ne faisons
des réserves qu’'a I'endroit de ceux qui ont la vérité
pour eux : nous mettons notre honneur a les dédai-
gner. Hélas! nous nous consolons d’étre dupes, en
nous moquant de tout, méme de ceux qui nous
égarent. La plaisanterie est la seule vengeance que
nous voulons tirer de nos malheurs: ¢'est le journal
pour rire qui nous a fait ce tcmpérament.

A Tlendroit des journalistes, nous faisons nos
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réserves, bien disposé a étendre notre estime &
tous ceux qui se montrent dignes de leur mission.
Cependant notre jugement d’ensemble sur la presse
est sévére; nous le croyons juste. En somme, nous
regrettons qu'elle existe, parce que ses avantages
ne nons paraissent pas halancer ses inconvénients 1.

Mais voici Ia loi qui vient préserver le monde du
danger des fausses religions et des mauvais jour-
naux. La lol réglemente tout; elle ne sauve pas
tout. Ifn matiere de religion ¢t de presse, notre
législation découle des principes de la Déclaration
des droits de Uhomine, promulguée par 1'’Assemblée
nationale le 3 septembre 1791. L’article 10 de cette
déclaration porte : « Nul ne doit étre inquiété pour
« ses opinions, méme religieuses, pourvu que leur
« manifestation ne trouble pas 'ordre public établi
« par la loi. » On voit 'esprit de cette disposition;
P’ordre public est son principal objet ; toute doctrine
religieuse compatible avee cet ordre public est &

1 « La sc rapporte celle liberfé funeste ot dont on ne peut avoir
assez d’horreur, la liberté de la librairic pour publier quelque
éerit que ce soil, liberté que quelques-uns osent solliciler et
étendre avee tan! de bruit et d’ardeur. Nous sommes ¢pouvantés ,
véncérables frdres, e¢n considérant de quelles doetrines ou plutot
de qualles erreurs monstrueuses nous sommes aceablés, el en
voyant qu’elles se propagent au loin et partout, par une mulli-
tude de livres et par des c¢erits de toute sorle, qui sont peu de
chose par le volume, mais qui sont remplis de malice, et d’ott il
sorl une malédiction qui, nous le déplorons, se répand sur la face
de la terre, » {Lncyel, Mirart vos, 15 aolit 1832.)
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Pabri des poursuites juridiques. Conformément &
cet article constitutionnel, notre code envisage les
cultes par leur extériorité plutot que dans leur es-
sence, dont il ne s’occupe guere. Sous ce dernier
rapport, le code prend beaucoup plus de précau-
tions contre I'’enscignement religieux qui pourrait
étre opposé 4 I'Ktat, 2 ses maximes, 4 sa sécurité,
qu'il n'en prend pour protéger les cultes eux-
mémes !. Cependant il protége le libre exercice des
cultes reconnus, dans une mesure égale. (Charte
de 1830, art. 5.) En conséquence, il prononce des
peines contre ceux qui empéchent les fidéles d’'un
culte autorisé d’en suivre les exercices et d’en
accomplir les prescriptions; contre ceux qui em-
péchent, retardent ou interrompent les exercices
du culte dans le temple ou lieu servant actuellement
a ce culte; contre ceux qui outragent les objets
d'un culte, dans le lieu destiné a son exercice;
enfin, contre quiconque aura frappé le ministre d'un
culte dans ses fonctions 2. Nous ne disons pas que
cette protection n’a pas son prix; seulement l'in-
différence de la loi pour les doctrines est saisis-
sante.

La presse est plus redoutée des gouvernements.
Aussi, sans porter la main sur l’arche sainte, ils se
prémunissent davantage contre ses attaques. La
Déclaration des droits de ['homme porte : « La libre

L]

1 Code pénal, art, 199-208.
2 Ibid, , arl. 260-263.
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« communication des pensées et des opinions est
« un des droits les plus précieux de '’homme. Tout
« citoyen peut donc parler, écrire, imprimer libre-
« ment, sanf a répondre de I'abus de cette liberté
« dans les cas determines parlalei. » (Art. 11.) La
charte de 1830 dit : « Tous les Francais ont le droit
« de publier et de faire imprimer leurs opinions,
« en se conformant aux lois. La censure ne pourra
« jamais étre établie. » (Art. 7.) Ces principes dé-
chainent sur le monde la force la plus formidable
quil y ait ici-bas, la pensée humaine. On a voulu
Iendiguer et la diriger plutdot que la contenir.
A-t-on réussi ¢ Toutes les lois organiques élaborées
sous les divers régimes qui se sont succédé chez
nous depuis quatre-vingts ans, accusent a la fois
I'effort ot I'impuissance '. Nous n’en so mmes pas
surpris; il faut sacrifier la sociéte & la liberté de la

-~

1 La liberte de la presse, proclamée par PAssemblée consti-
tuante, fut réglée par o déerel du 14 septembre 1791, — Le pre-
micer empire supprima la liberté de Ia presse. — La reslauralion
Pinserivit dans sa charle et rendit la loi du 17 mai 1819, la loi
du 26 mai 1819, la loi du 9 juin 1819, la loi du 25 mars 1822,
la loi du 18 juillet 1828, — La charte de 1830 confirma Ia liberié
de la presse. Sous ee régime on comple: Ia loi du § octobre 1830,
la loi du 9 seplembre 1835, — La république Jde 1848 abrogea les
précédentes lois par le déeret du 6 mars. Les lois du 27 juillel 1859
et du 16 juillet 1850 restreignirent la liberté accordce par le préeé-
dent déerel. = Sous le second empire, le déerel du 17 février
1852 devint la 1égislation de la presse. En 1870, au moment de la
guerre, lo miniztre Ollivier remaniait eefte 1egislation. On n'a pas
encore find.



— 49 —

presse, ou la liberté de la presse 4 la société. On
veut concilier ce double intérét, et 'on échoue per-
pétuellement. Qui en serait surpris, puisqu’on opére
sur I'absurde?

Ne pouvant pas tout soustraire aux ravages de la
presse, les gouvernements commencent par assurer
les intéréts qui leur paraissent les plus indispen-
sables : la personne du chef de I'Etat, la forme du
gouvernement, la propriete, le serment, les lois, la
réputation des personnes, la paix entre les diverses
classes de la société sont choses réputées invio-
lables ; toute attaque dirigée contre elles est frappée
de peines déterminees. Sculement on abandonne a
peu prés & la merei de la presse les doctrines reli-
gieuses, qul sont cependant éminemment sociales.
Comment peut-on espérer de sauvegarder ceci,
gquand on expose cela? Les doctrines se tiennent,
et la plus grande solidarité existe entre elles.
Réprimer les actes contraires a l'ordre, quand ils
se produisent par la parole, par l'écriture ou par
des voies de fait, c’est bien ; mais les prévenir, c’est
mieux encore. Or il v’y a qu’un moyen : cest de
protéger efficacement les doctrines religieuses et
morales, veritables sources du respect et de I'obéis-
sance. Prétendre conserver le roi en livrantle pape;
défendre I'Iitat en bafouant I’Eglise, et en donnant
des charivaris au clergé et aux instituts monas-
tiques ; affermir la propriété en confisquant les
biens de mainmorte ; obtenir 1'observation des lois
politiques et civiles quand le Décalogue est siffle,

11, 4
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¢’est une illusion. Ce qui nous étonne, c’est que les
liberaux ne le voient pas; pourtant les lecons ne
leur ont pas manqueé.

Il est & remarquer que les doctrines religieuses
ne sont pas comprises explicitement parmi les
choses énumérées dans les articles du code pénal
cités plus haut. Nous avons vu que ces dispositions
se rapportent heaucoup plus aux personnes, aux
ohjets et aux lieux, qu’aux doctrines en particulier.
Done, pourvu que l'écrivain incroyant évite, avec
un peu de tact, de se mettre cn contravention avec
la loi, a ces differents points de vue, il pourra impu-
nément démolir le symbole et faire le vide autour
des autels : la liberté lui permet tous ces exces.
Quant aux meeurs, cet intéret de premier ordre, la
loi ne les oublie pas; mais c'est toujours le méme
systeme de protection qu’elle leur accorde. Lille
punit les outrages a l’honnétete publique, les atten-
tats 4 la pudeur sur les enfants, la viclence exercee
sur les individus des deux sexes, 'adultére de la
femme et de 'homme dans certaines conditions,
I'excitation a la débauche en favorisant la corrup-
tion de la jeunesse au-dessous d'un certain dge 1.
Elle soumet a I'autorisation préalable de 'adminis-
tration les ceuvres d’art; clle a aboli la censure pour
les piéces de théitre; elle ne met d’autre réscrve a
la liberté que le controle du ministre de U'intérieur,
qui peut, pour des motifs d'ordre public, faire des

1 Cede pénal, art, 330-338.
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razzias chez les marchands et décréter la cloture
provisoire d’'un théitre 1. Eh bien! les feuilleton-
nistes et les chroniqueurs de la presse, les drama-
turges et les vaudevillistes peuvent, en demeurant
dans les limites prescrites, corrompre a leur aise la
Jeunesse par des productions indignes qui choquent
la délicatesse du gofit, et déchirent le voile qui
couvre des réalités terribles, sans que les tribunaux
aient a en connaitre. Les heureux écrivains obtien-
nent des succés de scandale ; le cynisme les met en
lumiére; les revenus se multiplient avec les éditions
de leurs ceuvres, et s’ils ne sont pas en regle avec
la conscience et avec Phonneur, du moins ils n’ont
pas a compter avec la loi, impuissante i arréter le
ébordement de I'iniquité. L’article qui punit 1'ex-
citation a la débauche ne s’applique pas a 'espece.

La loi ne va pas plus loin. Telles sont les res-
sources qu'clle offre aux magistratures pour sauver
les meeurs publiques d’une totale décadence. Quand
on considére ce que devient un pays sous un pareil
régime, on ne saurait estimer qu'il soit tres-mora-
lisateur. Il demeure donc établi que laloi ne remédie
pas aux inconvénients du libéralisme, du moins
autant qu'on le prétend.

Du reste, cette impuissance de la loi se comprend,
jusqu'a un certain point, devant un ordre particulier
de délits ; nous voulons parler de ceux qui se com-
mettent par la parole ou par la presse. Il y a une

I Code de la presse, art, 20-22.
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difficulté reéelle a constater cé que, dans la langue
juridique, op nomme le corps du délit. La parole et
I'écriture sont insaisissables ; elles s’enveloppent
de faux-fuyants; elles emploient I'allusion ; elles
se servent de la réticence; elles se plaisent dans les
demi-jours qui favorisent I’équivoque. L’intention
est souvent l'unique moyen d’arriver au vrai sens
d’un ouvrage : l'intention échappe aux investiga-
tions de la justice ; de la l'impunité qui est si sou-
vent assurée au coupable. Ceci n’est pas contre
notre thése. Puisque le danger des fausses doctrines,
surtout formulées et vulgarisées par la voie de la
presse, est incontestable, il valait mieux ne pas
leur donner la liberté de circuler. Déchainer le tor-
rent, et s'excuser ensuite en disant qu’on ne peut
pas le contenir, c'est unc mauvaise plaisanterie.
Allons jusqu’au hout, ct donnons une autre raison
de 'impuissance de la loi contre la liberte de con-
science et la liberté de la presse. En temps de libé-
ralisme, les hommes qui ont la main au timon des
affaires sont imbus de ses maximes. Qu’arrive-t-il ?
Ah! c'est difficile a exprimer; pourtant il ne faut
pas le taire. Donc 1ls laissent passer : quand ils
pourraient opposer la loi au mal, ils ne le font pas.
Ainsi ils démontrent qu’il ne suffit pas a un pays
d’avoir des lois, si ceux qui sont chargés de les
faire respecter pactisent avec les passions, par peur
ou par intérét. Pour détourner Tattention des
esprits, ils suscitent un scandale retentissant :
d'autres fois ils encouragent un roman a sensation,



et qui sert de dérivatif aux coléres de l’opinion
publique. Au lieu de rendre la justice, ils se lancent
dans la politique ; ils écrasent un journal importun
qui, chaque matin, leur dit la vériteé : en revanche,
ils sont aveugles, sourds et muets, quand il faudrait
sévir contre une feuille qui ravagela nation. A ceux
qui les accusent de partialité, ils répondent que,
dans certains cas, le mépris est plus efficace que
I’amende et la prison, et qu’il ne faut pas grandir
les délinquants par des chitiments. Ils laissent pro-
faner le dimanche impunément : les chantiers de
Etat donnent l'exemple. S’il fallait fondre des
canons parce que 'ennemti est & la frontiére, le tra-
vail aurait son excuse : mais on bétit des théitres
destinés & tuer les madiles vertus des citoyens.
Cependant ils ne craignent pas de caresser les enne-
mis du catholicisme, et de leur donner, par leur
diplomatie, des chances sérieuses. Ils appuient la
révolution cosmopolite : ils découragent les soldats
du bon droit. Cela s’appelle I'art de gouverner.
Sous de pareils régimes, I’erreur a bean jeu. Nous
n'inventons pas, nous écrivons avec des souvenirs
qui sont encore des faits : ce n’est pas la page la
plus glorieuse des doctrinaires libéraux. Mais quand
on n'attend pas grand’ chose de leur part, et quand,
d’ailleurs, on n’a rien a en craindre, on peut bien,
dans son obscurité, faire arriver jusqu’a ces Excel-
lences d'un jour toute I’estime que leurs procédés
inspirent aux honnétes gens.

Les partisans du libéralisme tempéré ne sont donc
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pas autorisés a vanter si hautement les prétendues
barriéres que la loi éléve contre les excés possibles
de la liberté. Quand ils ont prouvé que leur systéme
est meilleur qu'un autre plus funeste, ils n’ont pas
établi par la méme qu’il soit bon. Le mal qu'ils
causent a la société est certain: lefficacité du
reméde qu'ils proposent est plus que probléma-
tique.



CHAPITRE X

LE LIBERALISME JUGYE D'APRES SES EFFETS

Les effets sont la pierre de touche d'un systéme.
Dans la sphére de l'idéologie, il y a des docteurs
incounvertissables, et qui savent se donner les appa-
rences du bon droit. On n’en finirait pas, et les
questions seraient eternelles, sil'on ne faisait pas
appel a I'expérience, cette vieille mére de la veérite,
dont les réponses sont toujours acceptées par les
hommes de hon sens. Il y a bientdt un siécle que le
libéralisme a prévalu en Europe, surtout en France.
Un siécle, c’est peu dans la vie des nations; c’est
quelgue chose cependant ; car dans un siécle on peut
beaucoup détrnire, comme on peut beaucoup édifier.
Le libéralisme a dans son bilan plus de passif que
dactif.

Le monde se partage en denx grandes zones : la
zone religieuse et la zone sociale; ce sont deux
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moitiés d’un tout vivant. Le libéralisme a laissé
une triple trace dans 'une et dans 'autre. Il a pro-
duit le scepticisme, I'indifférentisme, 1’esprit révo-
lutionnaire.

Le scepticisme est une maladie qui a son siége
principal dans Plintelligence, et qui se répand de
la dans toutes les facultés. L’intelligence est faite
pour affirmer, c’est-a-dire pour adhérer & une per-
ception claire : voila sa fonction, sa santé et sa
gloire. Ceci est indépendant de la valeur objective
des doctrines. Une intelligence vigoureuse embrasse
toujours quelque chose, méme quand elle se trompe
et qu'elle prend l'errcur pour la vérité : ainsi elle
accomplit sa destinée, ot elle révele de temps en
temps sa supériorite. Or le scepticisme suspend
Padhésion de lintelligence a la vérité, soit qu'il
diminue sa vision, soit plutdt qu'il détermine chez
elle je ne sais quelle inappétence assez semblable 4
celle d’'un estomaec languissant devant des viandes
choisies. Ainsi U'intelligence flotte entre les con-
traires, ballottée de I'un a lautre. Tant qu’elle
aspire a la vérité, clle est vivante, car clle se meut.
Son scepticisme n'est alors qu'une méthode d'inves-
tigation que les grands maitres ont pratiquée. Son
tourment est un travail fécond ; sa récompense est
dans la découverte de I'inconnu. Mais si elle ne sait
pas se décider, si, éternellement indécise, elle
regarde passer tous les systémes sans en choisir un,
I'intelligence est a l'agonie. Le scepticisme n’est
pas une distinction de I'intelligence; il n’cst que son.
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amoindrissement. Il n’attaque guére les adolescents
ni les peuples a leurs débuts. La foi est le partage
de ce qui est jeune: voila pourquoi il y a 4 cet
age tant de ressources et tant d’espérances. Le
scepticisme est le mal des vieillards, hommes ou
- nations. Il est difficilement guérissable ; il fait
des races hives et pales, silencieuses comme des
ombres, qui regardent d’un ceil éteint, qui sou-
rient d’un sourire glace, et qui semblent demander,
non sans quelque melange d’ironie : Qu'est-ce que
la vérité? Ce mal est grave.

Le libéralisme engendre le scepticisme par la
manifestation a l'infini de théories rivales qui se
disputent les préférences des esprits. Quand tout
est vrai, rien n’est vrai. Il y aurait a dire sur cette
proposition, considérée objectivement. Sans doute,
le vrai est quelque part; mais il faut deblayer le
terrain des controverses, creuser sous l'appareil
des expositions doctrinales, et, en écartant tout ce
qui encombre les voies de la pensée, arriver a la
perle ensevelie sous les sophismes. On arrive quand
on Je veut; seulement, pour un pionnier infatigable
qui avance sans tréve ni repos, il ya des multitudes
pour qui se realise I'axiome émis plus haut : quand
tout est vrai, rien n’est vrai subjectivement. Le
libéralisme met en ébullition le cerveau d'un siécle,
et, comme aux champs d’Azot I, ils’en échappedes
légions de rats. Nous appelons de ce nom un peu

1 I Reg, v, G.
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irrévérent les livres de tout format, les brochures
de toute couleur, les revues de toute nuance qui
inondent le marché. I1 n’y en a pas deux qui se
ressemblent. Un écrivain qui se respecte n’a garde
de penser comme son voisin. Les questions fonda-
mentales sont abordées avec cette désinvolture qui
n'appartient qu'a la médiocrite, et avec un goiit de
nouveauté qui trahit, & clle seule, la manie du sec-
taire. Chacun annouce, tous les matins, un monde
inconnu; et, debout sur son esquif, prét a sombrer
dans les flots de I'orgueil, il s’appréte a débarquer
sur son continent; mais il est en face de l'ile d’Uto-
pie. La valeur des produits scientifiques et litté-
raires est en raison inverse de leur nombre : c’est
unc folle végétation qui ¢touffe le pur froment. Le
genie disparait, soit que le foyer intellectuel , en
se divisant, s'affaiblisse; soit que les conditions
pour réaliser les ceuvres magistrales manquent. En
revanche, les esprits moyens abondent ; naturelle-
ment ils sont impertinents. Ce sont des rongeurs
qui démolissent la tradition et ne mettent rien a sa
place. La tradition est la source de vie des multi-
tudes. Il leur faut des doctrines religieuses et
sociales solidement établies, sur lesquelles elles
puissent appuyer leurs destinées. Les hommes
illustres que Dieu suscite dans chaque genre sont
ceux qui donnent a leurs pensces la grande base de
la tradition; qui se préservent de 'esprit novateur,
et savent étre eux-mémes, en demeurant classiques.
Alors les nations sont homogenes, et elles sont
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vigoureuses, parce que Y'union fait la force. Mais
la bataille des opinions est fatale a l'esprit public.
On a tort de penser que c’est la une condition de
succés pour la vérité 1. Il n'y a que le scepticisme
qui y gagne. Depuis que l'unité catholique s’est
brisée en Europe, d’abord en théologie et plus tard
dans l'ordre politique, la secte des libres penseurs
s’est répandue partout. Avec le principe du laisser-
faire, elle a multiplié les systémes, et ce n’est pas
un petit travail d’en dresser la statistique. L'An-
gleterre, la Irance, I'Allemagne se sont partagé
I'entreprise et ont trop réussi. Nous recueillons
aujourd’hui les fruits d’'une grande activite intellec-
tuelle mal dirigée.

Sans poursuivre la description des écoles et l'ex-
posé de leurs doctrines respectives, ce qui nous
menerait trop loin, considérons plutot 1'état des
ames. En religion, 11 y a des classes entiéres
atteintes de scepticisme. Sous ce rapport, tous les
lettrés ne sont pas rassurants. Dans les instituts,
dans la presse, dans la magistrature, dans l'en-
seignement supérieur ou secondaire, et jusque
dans les rangs des modestes instituteurs, combien
d’hommes dont la fol est malade! Les uns réputent
la religion une supercherie, & tout le moins une
inutilite : les autres 'admettent simplement comme
frein social : ceux-ci la réduisent & une pure sub-

1 « C'est du choe des idces que jaillit la lumitre, » Bon pour
les savants, pewut-étre, non pas pour le gros du genre humain.
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jectivité; ceux-la acceptent la morale indépendante
des dogmes : plusieurs n’ont a I'endroit des cultes
que le respect de la 1égalité qui les couvre. Du reste,
ils les placent tous sur la méme ligne, et regardent
une preférence comme un préjugé ; heureux encore
quand ils permettent que chacuon demeure fidele au
culte de ses peres! La haute impartialité dont ils
se piquent leur permet d’aller jusque-la.

Il y a d’autres couches sociales ott le mal est plus
grand. Icile scepticisme cst radical ; il se change
en haine et aboutit rapidement ala violence, quand
il arrive au pouvoir. C’ecst notre consolation de
savoir que cette categorie ne se rcncontre guére
que dans les has-fonds des centres populaires. C'est
notre orguell de pouvoir opposer a la secte des
libres penseurs ULglize desceurs primitifs 1, qui affir-
ment fierement leur symbole au milieu des defail-
lances contemporaines. Mais le libéralisme garde a
sa charge lc scepticisme de tous ceux qui autrefois
étaient acquis a la cause religicuse; les hommes du
métier savent que le nombre en est grand.

Le scepticisme est contagieux; il se répand de
Iordre religieux dans l'ordre social. Il n'y a pas
longtemps, la France avait des doctrines politiques:
chaque jour elle perd le droit de dire qu’elle les a
conscrvées. Les partis sont, nombreux chezelle, ot
cctte mére infortunée endure les tortures de la
lutte acharnee a laquelle ils se livrent. Rebecca ne

I Hebr. xir, 23,
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portait que deux fils ennemis dans ses entrailles 1.
C’était déja trop; car ils luiimprimaient de cruelles
secousses. Avez-vous compté ceux qui déchirent le
sein de la France? La monarchie et la république
sont en présence, chacune avec des prétentions
égales, mais non pas également justifiées. Si elles
étaient seules dans l'aréne, un combat heureux
pourrait decider de notre avenir; par malheur la
monarchie a sa clasdification, comme la république
o la sienne, quoi qu'elle en dise. Il y a la monarchie
du droit et la monarchie du fait accompli; la mo-
narchie de 'ordre et 1a monarchie de la révolution;
la monarchie représentative et la monarchie consti-
tutionnelle, qui aspire a sauver le pays avec I'ab-
sence de toute foi politique. Qui réconciliera toutes
ces catégories monarchiques autour d'un seul dra-
peau?

La république ne saurait se prévaloir du fraction-
nement de la monarchie, car elle connait ces mi-
séres. Sans malice aucune, on peut parler de trois
républiques, qui ne son’t ni trois sceurs ni trois
griices. 11 y a la république ordinaire, sincére mais
peu sage, qui tient compte de ses aspirations, plus
que des besoins réels de la patrie; qui fausse le
génie national, sans avoir 'air de comprendre la
gravité des changements qu’elle introduit, et qui
ne s'inquiete guére des crises quelle détermine.
Klle a le remeéde a tous les maux dans sa formule

1 irn, xxv, 22,



austére, dans le désintéressement dont elle croit
avoir le monopole, et dans la justice sociale dont
elle vient, dit-elle, établir le régne sur la terre.
Elle se recrute parmi les utopistes, auxquels on
peut adjoindre quelques imes honnétes et surtout
beaucoup d’ambitieux, sil’on en croit les maunvaises
langues.

Cette république est flanquée de deux autres, la
rouge et celle quon ne sait de quel nom appeler.
La république ronge a sa réputation faite, et nous
avons peu a ajouter pour la dépeindre. Clest la
république des fous, des envieux, (es misérables,
des incapabhles ct des athées!'. Leur histoire est
néfaste; leur nom est sinistre; leur réveil épou-
vante le monde; ils sont un chatiment. Ils viennent
toujours quand nous avons péché, et quand nous
avons besoin d'expier nos égarements, pour nous
régéneérer.

L’autre république est celle des habiles; elle est
hermaphrodite. Iille habite une zone tempérée, se
tenant & égale distance de la vraie république et
de la vraie monarchie. Elle emprunte a la premiére
le nom, a la seconde la chose; elle nait d'ailleurs
des circonstances; elle n’existait pas la veille; elle
ne sera plus le lendemain. Elle ne dit pas d’ou elle
vient; elle cache on elle va. Cependant elle est
devinée. Modérée mais cafarde, elle rassure les
hons qui la préférent a une autre, sans arriver tont

{ 1" partie, chap. x1v: Il¢ partie, chap. v.
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a fait 4 leur estime. Du reste, elle n’est pas sans
donner quelques transes. Elle n’a pas horreur du
radicalisme, qu'elle ménage parce quelle le craint.
Elle caresse la monarchie, qu'au fond elle déteste.
Elle s’aime elle-méme plus que la patrie; elle s’ap-
puie sur des rénégats qui font bon marché de leur
passe, et sur des fourbes qui se proposent, sous un
déguisement, d’escamoter a leur profit la chose
publique. Elle est adroite; elle est bavarde; elle
est versatile avee déloyauté. Si elle ne perd pas
tout, elle ne sauve rien; quand elle disparait, on
la remercie de ses services, sans lul vouer une trés-
haute considération.

Comment préserver les esprits du scepticisme
devant un pareil spectacle? Cependant nous n’avons
pas tout dit. Nous avons décrit les compartiments
de lopinion; il faut ajouter que ceux qui les occu-
pent sc déplacent souvent, toujours au gre des
dvénements et suivant la necessité de I'intérét per-
sonnel. 1l y a tel figurant qui a siégé partout, aprés
avoir attaché a son chapeau toutes les cocardes. On
est embarrassé pour lui donner un nom. L'émigra-
tion est devenue une théorie et presque une pro-
fession. On prétend servir son pays en abandonnant
ses institutions & tous les caprices du hasard. Ce
dévouement ne perd jamais au jeu; il gagne assez
souvent.

Encore si 'on pouvait distribuer tous les citoyens
entre les diverses écoles politiques que nous ve-
nons de caractériser, nous aurions droit de nous
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plaindre des divisions de notre temps; nous n’au-
rions pas celui de l'accuser de scepticisme. Or le
scepticisme nous ravage. La preuve, c'est que la
massc sociale n’est rien : ni monarchique ni répu-
blicaine. Voila pourquoi elle est susceptible d’étre
successivement ce que les maitres du quart d’heure
veulent qu’clle soit. Les partis se la disputent et
la tirent dans divers sens. Tous 'entrainent, cha-
cun a son tour, et tous ont le droit de dire : Elle
est a moi! lst-ce un peuple que ce tas d’étres
humains dont on trafique ainsi? Non; ¢'cst de I'ar-
gile sur laquelle on est libre de mettre une estam-
pille quelconque. C’est un instrument siupidement
docile que peuvent employer avec un egal succes
le libéral pour detruire, le despote pour comprimer,
et dont un vrai roi se sert heaucoup moins que les
autres, parce quil se respecte et quil aime trop
son pays pour abuser de sa dignité.

Ah! ce n'est pas impunément qu'on enléve 4 un
peuple sa foi religieuse. Du méme coup on tue sa
foi politique. Or, sans ces deux conditions, un
peuple cst impossible. Sceptique, il parait de prime
abord plus gouvernable; en fait, il est le désespoir
de ccux qui l'exploitent. Cest le chitiment que la
justice de Dieu leur inflige. Le libéralisme méne la.
Pour le prouver, nous n’avons pas besoin d'inter-
roger l'histoire. C'est notre cas. Nous nous débat-
tons sous la terrible consequence du mal que nous
analysons : cependant nous pourrions espérer d’en
guerir, si d’abord nous voulions croire a sa réalité.



Le scepticisme et I'indifférentisme ne se séparent
pas. L’indifférentisme n’est que le scepticisme épan-
ché de la téte dans le cceur. L'action suit la convie-
tion, et I'inertie le scepticisme.

L’indifférentisme religieux est notre atmosphére ;
tous Y'ont respiré, les chrétiens et les libres pen-
seurs; les premiers par défaut de logique, les
seconds parce quils sont plus conséquents, non
pas plus sages. L'Eglise catholique a une jeunesse
éternelle et une fécondite intarissable. Maintenant
encore son épopee se continue, et la page qu'elle
écrit dans ses annales n’est pas sans gloire. Maisa
d’autres époques I'Eglise a fait davantage; les
souvenirs ne suffisent pas pour la consoler, et elle
pleure sur l'indifférence de ses enfants. Si les ma~
jorités mne sont pas sceptiques, les majorités sont
indifférentes; aucun ohservateur sérieux n’est d'un
avis contraire. Le souflle leur manque ; le christia-
nisme ne les passionne pas et ne les emporte pas
loin des plaisirs et des vulgaires préoccupations.
Qu'arriverait-il si 'heure des actes héeroiques son-
nait? Pourrait-on, comme au moyen ige, organiser
des croisades pour aller délivrer Jérusalem? Rome
est plus pres de nous, et quand il a été nécessaire
de la défendre, les forts se sont trouvés en Israél;
mais on les a comptés. Qu'arriverait-il si, du sein
de notre civilisation, il sortait des bourrcaux dignes
de leurs ancétres, et qu'il falliit confesser la foi au
pied des échafauds? Loin de nous la pensée de dés-
espérer de notre temps! Dieu s’en méle quand la

II. 5
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tempéte gronde, et les coeurs qu'il visite sont & la
hauteur de tous les devoirs. D’ailleurs, nous n’a-
vons garde d’oublier les martyrs de la veille; leur
sang crie miséricorde pour ceux «ui l'ont versé : il
plaide au ciel la cause de la patrie, dont sans doute
il sera la rédemption. Nous valons quelque chose,
puisque nous savons mourir; cependant les excep-
tions ne sont pas la régle, et nous hésitons a juger
de Ia picee par I'échantillon. L'antique foi som-
meille dans les masses : pour croire a avenir, il
faut attendre son réveil.

L’indifférentisme politique est heaucoup plus ré-
pandu ct surtout plus profond. Ici, les bons ne sont
pas sans reproche; ils sont de temps en temps
inféricurs aux méchants. Ceux-ci ont un symbole
politique, quand ils nont pas un symbole religieux.
Eux, au contraire, ont un syinbole religicux, mal
entendu sans doute : ils n'ont pas de symbole poli-
tique. Nous en savons qui refusent d'admettre que.
la politique soit une doetrine. Par ia, ils entendent
que la politique n’a pas d'axivmes @ dou il suit
quelle wimpose pas des devairs trés-rigourcux.
Quelle erveur lamentable! Ces hounnes demandent
a leur pays Pordre an dedans cv la paix au dehors;
le reste ne les regarde pas. Dans le conflit des opi-
nions, ils se neutralisent; cependant les opinions
ne se valent pas. Se prononcer pour la vérité, c'est
lui donner de la force; protester coutre le men-
songe, c'est retarder son succes. Le conflit est
quelquefols ailleurs que dans les Livres ot dans les
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journaux; il est dans la rue. L'émeute hurle, la loi
est violée; la patrie prend le deuil. Alors le bon
citoyen quitte son foyer et devient le soldat de la
société. Combien qui se dérobent pour ne pas s’ex-
poser aux balles et aux réactions des partis victo-
rieux !

Pous sauver sa patrie, il ne faut pas foujours
aller au feu; il suffit d’aller au scrutin. Avec un
bulletin de vote on affermit la chose publique et on
prévient des crises redoutables. Cest simple, peu
cofiteux, surtout c'est nécessaire : pourtant on
reste chez soi. Se déranger, se montrer, méme
sans courir des chances, cela dépusse le civisme
bourgeois. La vanité nous fait attacher une haute
importance au droit de voter; c’est a cette aune
que nous mesurons notre dignité. Les funestes
résultats du suffrage universel donnent & penser
aux esprits distingués, mais n’en détachent pas
les masses. Le législateur n'ose pas y toucher, de
peur d'irriter lopinion du pays. Le droit nous
flatte, et le devoir ne nous stimule pas : nous gar-
dons l'un, tandis que nous negliceons l'autre.
Quand 'ennemi passe sous nos fenétres, enivré de
ses faciles avantages, nous disons dédaigneuse-
ment qu'il ne représente pas la nation, parce qu'il
n’est qu'une minorité. C’est possible; cependant il
fera la loi.

Quelle est donc la passion qui remplace chez
nous les grandes passions éteintes? La passion des
affaires. Quand I'dme de la société s'affaisse, le
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corps se développe. Dans notre siécle, plusieurs
gouvernements ont fait sur nous des essais de ma-
térialisme qui ont réussi, parce qu'ils vont dans le
sens des tendances générales. Les gouvernements
qui proclament le plus haut les principes du libéra-
lisme en ont peur les premiers, ef ils mettent des
freins a la machine qui les emporte avee un mou-
vement vertigineux. Un de ces freins, le plus
puissant peut-dtre, c'est le matérialisme. Quand
un peuple se désintéresse de ses destinées pour
vaquer & ses affaires, il cst commode a manier.
Ainsi s’expliquent politiquement les encourage-
ments donnés aux travaux publics, a l'industrie,
au commerce, méme a 'agriculture, la plus flattée
dans les programmes, Ja moins favorisée cn réa-
lité, parce qu'elle fait des hommes et des citoyens.
Les ‘esprits se sont detournés de la tribune aux
harangues, des lettres, des découvertes de la
science (ul ne sont pas immeédiatement appli-
cables, et surtout des intéréts religieux. Tout ce
qui éléve les facultés, tout ce qui donne de I’essor
aun cceur, tout ce qui trempe et ennoblit le carac-
tére a cédé devant I'envahissement progressif de
Futilitarisme. Le marché est au premier plan de
notre civilisation. Sur ce nouveaun champ ouvert &
Pactivité de nos contemporains, toutes les condi-
tions se sont coudoyées. Le patricien n’a pas dédai-
ené la spéculation. On a surpris le poéte risquer
une opération de bourse entre deux odes. L’homme
d'Etat est venu prendre la cote des valeurs pour
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en déduire la prospérité de la patrie. C'est le cri-
terium desormais admis pour classer les nations.
La plus illustre n’est pas celle qui compte le plus
-d’hommes de génie, qui produit le plus d’ceuvres
magistrales, qui perfectionne le mienx ses insti-
tutions, qui exerce sur ’humanité l'influence la
plus heureuse, qui défend avec courage le droit
menace, qui a conservé l'esprit chevaleresque, et
venge, a ses risques et périls, la faiblesse oppri-
mee; desormais il faut demander a un pays son
chiffre d’affaires, sa production et sa consom-
mation, son importation et son exportation, le
mouvement de ses canaux, de ses voies ferrées,
dn cabotage et de la navigation & long cours; le
prix du fer, de la houille, des tissus, du sucre, de
I'indigo et des denrées coloniales : une nation est
la tout entiére. Clest la définition que les mar-
chands donnent de la patrie; mais les vrais citoyens
ne l'acceptent pas.

Les nations les plus riches ne sont pas les plus
grandes. Le plus brillant emprunt ne vaut pas une
victoire. Les nations qui finissent out toujours plus
de confortable que les nations qui commencent. En
revanche, celles-ci savent se battre, celles-la se
laissent batire; et le butin que le vainqueur em-
porte en se retirant est immense. La Perse était
plus riche qu’Alexandre quand Darius vint embras-
ser ses pieds. Carthage était plus riche que Rome
quand les Scipions I'abattirent devant les fais-
ceaux de la republique. Rome contracta dans ses
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triomphes le mal. de la richesse, et I'avenir épou-
vanta Caton, lorsqu’il vit le luxe s’introduire dans
les meeurs : il avait raison. A l'époque oi Rome
succomba sous les coups répétés des barbares, clle
était opulente. Les trésors du monde étaient entas-
sés dans ses palais de marbre, dans ses thermes
somptueux, dans ses forums et dans ses villas.
Elle était devenue une carriere que la Providence
donna a exploiter aux nouveaux venus. La vertu
I'avait élevée, la richesse la perdit.

Enrichir une nation a I'exces, c’est conspirer
contre cette nation; un gouvernement césarien
ne recule pas devant ce crime. L’histoire nous
aide 4 ne pas trop nous etonner. On comprend
moins qu'un peuple se résigne et qu’il se console
de sa décadence par le golt des affaires : ceci
est un mauvais signe. Pourtant c’est ce qui arrive.
Ce peuple abandonne la politique aux prétoriens
de caserne ou aux intrigants de parlement. Le
télégraphe qui lui apporte la nouvelle d'une révo-
Iution ne I'émeut pas, s’il ajoute que l'ordre régne.
Il salue le maitre du moment, et i1l continue a
remuer les colis. Qui aurait dit que le libéralisme
nous menerait 1a?

En effet, lc liberalisme s’adresse aux saintes sus-
ceptibilités de I'dme : il vante sans cesse la dignité
humaine ; il flétrit la tyrannie qui I'abaisse; il met
dans son Panthéon les émancipateurs de peuples,
qui fondérent la liberté dans leur patrie; il adore
le droit; il déroule devant les imaginations séduites
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un avenir de justice sociale et de grandeur morale
inconnu auparavant; il aspire 4 I'honneur de faire
des caractéres. Aprés ces beaux discours, 1l se met
a I'ceuvre, et on sait les résultats. Par une suite de
dégradations insensibles, il donne a une nation le
contraire de ce quil lui avait promis. C'était une
nation de chréticns, d’écrivains, d’orateurs, d’ar-
tistes, de héros; il en fait une nation d'entre-
preneurs.

Il faut encore imputer au libéralisme I'esprit ré-
volutionnaire, que nous distinguons de la doctrine
révolutionnaire. La doctrine révolutionnaire appar-
tient en propre a une école, et nous ne songeons
pas a lui en disputer la gloire. L’esprit révolution-
naire s’est répandu jusque dans la classe conserva-
trice : il est 'épidémie du x1x° siécle. Cet esprit a
peénétré dans notre style; le mot révolution ne se
prend plus en mauvaise part. Nous aimons & penser
et a dire que nous sommes frappés a son effigie,
comme la monnaie de 93. Nous affirmons que I’opi-
nion moderne I'a épousée définitivement, et qu'il
n'y a pas a revenir sur les faits accomplis. Ce lan-
gage est hautain et un peu sot. S’il était tempéré
par de sages réserves, et accompagné de quelque
deéfiance, il serait plus digne d’une géncration qui
aurait profité de ses malheurs. Mais nous man-
quons totalement de mesure : c'est la meilleure
preuve que notre exaltation est une maladie, et
non pas la conviction calme de resultats sérieux
obtenus a cette date trop fameuse, ot nous reve-



— 72 —

nons toujours. Or l’esprit révolutionnaire n’est
dans notre style que parce qu'il est dans nos sen-
timents. Nous sommes mal disposés pour les supé-
riorités en général; ceci est aussi vieux que 'hu-
manité, sans doute; seulement chez nous le mal
est aigu. Nous discutons 'autorité ; nous épions ses
actes; nous soupconnons ses desseins; nous limi-
tons ses droits en croyant trop aux notres. Toute
grandeur nous fatiguc; tout mérite nous agace.
Les rois sont impopulaires a cause de leur majesté ;
les prétres, a cause de leur sainteté; les soldats,
parce quils obéissent; et les magistrats, parce
qu’ils punissent. Le capital a ses jaloux; le talent,
ses envieux; la distinction, ses detracteurs. Ceci
n’éclate pas toujours cn formules; c'est dans l'air,
et ccux qui s'en défendent ne sont pas les moins
atteints par la contagion.

Evidemment cest le libéralisme qui a produit
I'esprit révolutionnaire. La liberté, telle que Dieu
I'a faite et que les beaux siécles 'ont pratiquée, ne
meérite pas une pareille accusation. On peut abuser
d’elle ; logiquement on ne peut pas lindiquer
comme cause cfliciente du mal. La ou est la vérite,
14 est l'ordre. Quand il s’agit du libéralisme, tout
change, Comment s’y prendre pour lui épargner
cette grave responsabilité ? Il faudrait prouver qu’il
n'y a rien de commun entre lui et la révolution;
mais ses partisans ne soutiennent pas cette theése.
Ils avouent qu'ils acceptent les principes de Ja révo-
lution, et ils exploitent cet aveu au profit de leur
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popularité. Cependant ils ajoutent qu'ils ne veulent
pas suivre la révolution jusqu'au bout; ils se
piquent d’étre conservateurs; mais iciles désirs ne
suffisent pas; la question est doctrinale.

Etudions en détailletravail de destruction qui se
produit & notre époque. Nous pouvons dire, sans
exageration, que tous les maux nous sont venus du
libéralisme. On se plaint partout du morcellement,
et on compte parmi nos miséres l'individualisme,
mot nouveau pour désigner une maladie nouvelle.
Quand le morcellement est dans les doctrines reli-
gieuses et sociales, il est partout. 1l est dans le
code, qui brise la famille en émiettantles héritages.
Il est dans la science, qui ne se partage pas méme
en écoles, parce que les maitres sont impossibles 13
ol les disciples manquent. 1l est dans 'art pour les
mémes raisons. Il est dans I'industrie, et quand
Passociation n’y porte pas remeéde, la concurrence
écrase les petits et finit par le monopole. Nous
sommes au temps de l'individualisme; 'homme
moderne est seul, il est triste, il est faible; c’est
un atome dans un amas de poussiére qu'on appelle
la société. La poussiere n’est pas un tout; le
moindre vent quisoufilela disperse. Ainsilasociété,
désagregée par I'anarchie, est emportée par le des-
potisme, auquel elle ne saurait résister. Les ex-
trémes se touchent : du libéralisme a la tyrannie il
n'y a qu'un pas.

Le morcellement amene la confusion. Tous ces
hommes réduits, tous ces citoyens microscopiques
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qui s'agitent fiévreusement dans le cercle de 1’éga-
'lité, ne tardent pas a ne plus se comprendre; ils
n'ont pas les mémes idées; ils n’emploient pas la
méme langue; cependant ils pensent beaucoup, et
ils parlent plus encore. Entendez ce bruit quis’éléve
d'un siécle émancipé; il ne s’apaise ni le jour ni
la nuit. L'exemple de la ruche serait mal choisi. A
la ruche il y a de I'ordre, parce qu'il y a une hié-
rarchic : on butine, on élabore les matériaux, et
‘les produits sont exquis. Dans un siécle libéral, on
se bat, et on est stérile. Au parlement, les orateurs
se succédent a la tribune pour se contredire, et la
discussion n’aboutit pas. Dans la presse, les jour-
naux en viennent aux prises; la passion remplace
la science, et l'intérét supplée I'amour du bien
public. Au scrutin, les electeurs s’avancent comme
une armeée rangée en bataille ; mais vainqueurs ou
vaincus, tous, en realité, demeurent sur le terrain,
parce que la patrie ne tire aucun profit du résultat.
Le travail a ses orages, et les gréves périodiques
sont le signe trop certain des tiraillements qui
existent entre les patrons et les ouvriers. Tous les
prud’hommes réunis pour débattre la question du
salaire et des heures de peine ne parviennent pas a
concilier les prétentions rivales. Ainsi, sur toute
I'échelle, il y a une horrible confusion. La tour de
Sennaar s'arréta i moitié chemin du ciel : ce qui
en reste aux champs babyloniens atteste avec élo-
quence le crime et le chatiment des tribus divisées.
La société contemporaine s'édifie a grand'peine
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sur des bases chancelantes; elle n’avance pas. Im-
puissante , tourmentée, elle est 1a pour dire & ceux
qui pourraient en douter que la confusion n’achéve
rien.

Le libéralisme méne au morcellement; le mor-
cellement, a la confusion; la confusion, a la déso-
lation. Ceci paraitrait un excés de langage, si
I'Evangile, qui contient la vraie philosophie poli-
tique, ne 'avait pas dit avant nous : Le royaume qui
se divise sera désolé 1. La désolation vient quand les
forces vitales de la société s'affaiblissent; quand
les principes s’effacent; quand les caractéres dis-
paraissent; quand les meeurs s’abaissent; quand le
génie s’éclipse ; quand I'amour s'éteint; quand la
paix est chancelante; quand I'opinion est fiévreuse
et inconsistante ; quand elle ignore ce qu’elle veut,
et qu'elle s’agite comme un malade sur son grabat
de douleur. La désolation arrive quand le sol de la
patrie, miné par les volcans, danse sur ses assises;
quand les décombres du passé le couvrent; quand
les institutions a I'essai ne tiennent pas, et ajoutent
au deuil des vieux écroulements le bruit lugubre
de chutes qui appellent d’autres chutes.

Ladésolation n’est pas seulement dans les choses;
elle est encore dans les esprits. Le tableau a un
spectateur. Depuis Jérémie, le Juif sublime qui sut
aimer Diau et son pays, combien de patriotes ont
ressenti sa tristesse, sans pouvoir comme lui égaler

1 Lue. x1, 17,
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les lamentations aux douleurs! Il y a dans la nature
des fleurs sympathiques qui poussent dans le
désert, et ornent les ruines. Ainsi l'on voit appa-
raitre chez les peuples qui tombent des 4mes pro-
fondes, asscz intelligentes pour comprendre une
situation, assez vaillantes poar essayer de la
sauver, en tout cas assez sensibles pour la pleurer.
C’est 1d une gloire redoutable qu’on ne souhaite &
personne, et qui est {atalement dévolue a quelques-
uns. Heurcux ceux qui, en portant ce martyre dans
leur pensée, peuvent retarder, seulement d’un
siecle, la supréme catastrophe! Heureux ceux qui,
par la parole ou par I’épée, du moins par la priére,
peuvent illuminer la vieillesse des nations qui s'en
vont ! Cette consolation ne gueérit pas la blessure
de leur coeur : peut-étre méme qu'elle la creuse ;
mais la conscience leur rend un bon témoignage ;
tandis que le souvenir qu'ils laissent derriére eux
suscite dans le lointain des dges des explosions
d’amour magnanime dont les nations ont besoin
pour durcr un peu plus, et pour finir avec honneur.

L’heure ou nous écrivons ces lignes est cruelle
pour notre chere I'rance. Lamélancolie qui déborde
de nos pensees y trouve son excuse. Serions-nous
donc parvenus, & travers nos folies et nos fautes,
a cette désolation supréme quin’a pas d’espérance ¢
Céder au decouragement, ¢'est une licheté;le com-
muniqucr aux autres, c¢’est un crime. Mémé quand
on est trop petit pour s'attribuer cette influcnce,
on ne se pardonne pas de I'écrire; ¢’est pour en pré-
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server nos fréres que nous le laissons tomber de
notre plume. N’écoutons pas le vainqueur ironique
qui nous demande ce que nous avons fait de notre
grandeur; n’acceptons pas ses pronostics sinistres;
ne nous couchons pas dans la tombe quil a voulu
nous préparer, et dans laquelle il descendra peut-
&tre avant nous. L’eeil attaché au ciel, attendons
de Dieu notre lendemain; seulement abjurons les
errcurs qui nous ont perdus; leur régne, §’il conti-
nuait, rendrait notre malheur irréparable.






CHAPITRE XI

DE L’ETUDE DE LA REVOLUTION FRANCAISE

A la fin de ces considérations sur le libéralisme,
source de tous nos maux, nous déclarons, sans res-
pect humain, que depuis quatre-vingts ans on a
trop donne a I'étude de la révolution de 1789. Il est
vral quune pareille révolution occupe une place
principale dans les annales du monde, et s'impose
a la méditation des esprits sérieux, non-seulement
dans le pays qui en fut le thedtre, mais encore par-
tout ot se sont étendues ses influences. L'étude des
choses ne saurait jamais étre poussée trop loin,
pourvu toutefois qu'elle soit bien dirigée. Or I'étude
de I'histoire exige un certain nombre de conditions
qui ne se rencontrent pas souvent. La premiére,
c¢’est une saine philosophie. La philosophie est, en
effet, le fil conducteur qui nous sauve de I'égare-
ment dans le dédale des faits humains., L’école
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descriptive, qui s’en tient & la narration des évé-
nements et s'interdit fout jugement, est presque
contre nature.

La seconde condition requise chez I'historien,
c’est I'absence de tout esprit de systéme. Quand on
cherche dans l'histoire ce qu'on aime, si on nely
trouve pas, on 'y met. Alors on n’écrit pas I'his-
toire, on la fait.

Cest cncore une condition favorable pour I'histo-
rien d’étre placé loindes événements qu'il apprécie.
Les contemporains jugent leur propre cause, quand
il est question du drame on ils furent acteurs. Ce
n’est pas leur honne foi qui est ici mise en doute,
mais leur impartialité. On a donc raison de se taire
longtemps et d’attendre la postérité. La postérité
est froide : elle est sans parti pris.

Tous ceux qui ont écrit sur la révolution de 1789
n’étaient pas dans les conditions requises pour
faire une ccuvre, sinon indiscutable, du moins
exempte de trop d’entrainement. Pour ne parler ici
que des ccrivains francais, on peut distinguer ceux
qui ont fait la revolution et ceux qui l'ont jugée.
Les écrivains qui furent mélés a la revolution
de 1789 et y jouerent un role sont suspecis. En
rédigeant les événements de cette trop célébre
époque, ils ont loué leurs ceuvres. Comment au-
raient-ils eéchappé a l'esprit de vertige qui empor-
tait leur siecle? La veille, les précurseurs s’eni-
vraient d'ideées absurdes et subversives. La simple
prophétie du monde nouveau qu'ils attendaient leur
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arrachait des cris d’enthousiasme dont les livres
gardent la trace. Leurs disciples furent plus heu-
reux. Ils virent de leurs yeux le jour prédit par la
science insurgée, et attendu par les masses hai-
neuses. Ils assistérent a I'écroulement dupasse;ils
insultérent aux victimes. Ceux que la catastrophe
n’éclaira pas perdirent la téte; et, dans ledelire de
leur orgueil, ils étaient impropres a prendre le
burin de Phistoire, pour dire & l'avenir ce qu'il
fallait penser de la revolution.

Les écrivains postérieurs méritent un peu plus
notre attention. Nous leur appliquerons les notes
qui caractérisent le parfait historien. Ces écrivains
se divisent en deux catégories : les écrivains reli-
gicux et les libres penseurs. Plusieurs sont d’avis
que ni les uns ni les autres n'offrent des garanties
suffisantes sous tous les rapports. Telle n'est pas
notre opinion. Mais si, dans la période qui dure
encorc, on devait se défier de tous, du moins ce ne
serait pas dans la méme mesure, et, a tout prendre,
ROUS SAVONS ceux que nous préférerions.

Une saine philosophie est indispensable pour bien
éerire I'histoire. On demandera peut-étre ce que la,
philosophie a a voir dans létude de la révolution
francaise. Nous le dirons a ceux qui paraissent ne
pas soupconner son importance. Cette révolution
n'est pas purement politique, c'est-a-dire une affaire
de dynastie ou de forme gouvernementale. Réduite
a ces termes, la question serait encore insoluble
sans philosophie : mais elle est sociale, car elle

Ir 6
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embrasse I'ensemble des intéréts humains et divins,
dont la réunion constitue ce qu'on appelle une
société. On voit tout de suite les proportions gigan-
tesques de Ia revolution.

La philosophic est une science géncrale qui est
chez elle & peu prés partout. La biologie ou la
science de la vie est un de ses chapitres les plus
importants. Or il y a la vie des nations, comme il
y a celle des individus. Qnand Phistorien étudie
une nation i une ¢poque particuliere, il est devant
un cas de biologie. Sl ignore ce que c’est qu'une
nation, son diagnostic s'égarera, et il confondra la
vie avee la mort. Mais si cet historien devient
réformateur, s'il a l'ambition de guérir cette nation
malade, & coup siir il la tuera, s'il ne sait pas
comment ni de quoi elle vit. Les différences qui
séparent l'orlre piysique de Pordre humain n'em-
péchent pas la justesse de cotte comparaison; des
deux coteés il y ades lois invariables.

Or la vie est un phénomene trés-simple, a cause
de son unite, et tres-complexe. a cause de la mul-
tiplicité des ¢léments qui la constituent. La vie des
nations, spdeialement, présente ce double carac-
tére. — Les nations se meuvent dans 'espace qui
les circonscrit. Cependant elles vivent de I'infini.
L’infini agit sur elles comme I'dme sur le corps. Son
action est obscure, mais certaine; elle se démontre
par ses elfets. — Les nations sont dans le temps;
elles ne fout qu'y passer, et colles qui durent le
plus durent peu. Cependant elies vivent de 1'éter-
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nité : elles ont besoin de croire que I'avenir leur
appartient, et que, tandis qu’elles entreront dans
I'immortalitée de l’histoire, leurs fils obtiendront
I'immortalité du ciel. Quand 1'éternité s’éclipse
devant leur regard, elles s’aplatissent, en atten-
dant de se déshonorer. — Les nations sont au pré-
sent; mais elles vivent du passé. Quand les nations
rompent avec leur passé, en s’isolant brusquement
de leur principe, elles séchent sur pied, atteintes
d'une irrémediable langueur !. Voila le fond des
nations. Tout le reste est au second plan.

Telle est la philosophie que I'historien doit pos-
séder 3’1l veut mériter scn nom, et exercer digne-
ment sa magistrature. Or il est notoire que les
libéraux d'une certaine école ne s’en doutent méme
pas. Si, pour eux, Dieu n’est pas toujours unc su-
perstition, 1’éternité une chimére, et la tradition
un préjugé, du moins ils n’en tiennent pas compte.
Ils font de la politique terre a terre, et ils traitent
I'humanité comme un pur agrégat. De 1a des er-
reurs graves et des jugements dont le péril n’est
pas suffisamment compensé par l'esprit qu'ils d¢-
pensent et par 'argent qu'ils gagnent. Evidemment
ils ne pouvaient pas g'élever & une compréhension
adéquate de la révolution francaise : ils n’en ont
pas saisl les causes; ils n’en ont pas mesuré les
effets ; ils n’ont pas vu le vide affreux que Dieu lais-
sait derriére lui en s’en allant. Ils ont pris l'andace

1 Ire parlie, chap. xvu1,
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des révolutionnaires pour de la force, et leurs
crimes pour du génie. Au lieu de discerner dans
cette sanglante synthése ce qu'une sage critique
peut admettre de ce que la raison naturelle ré-
prouve, ils ne font aucune réserve. Ceci est de
I'aveuglement ; ce n'est pas de la science. Les
paiens auraient désavoué les écrivains auxquels
nous faisons allusion. Ni Salluste, ni Tite-Live, ni
Plutarque n’auraient écrit sur notre révolution les
ouvrages trop fameux, et détestables quand méme,
gqui ornent nos bibliothéques, et sont devenus le
manuel des journalistes, des politiques, des pro-
fesseurs chargés de faire 1'éducation des géné-
rations nouvelles. On ne saurait en étre surpris.
Les penseurs qui ne savent pas leur religion sont
impropres a rediger les annales du monde. Ce tra-
vail suppose qu'on connait I'homme & fond et quon
n’ignore pas Dicu, sans lequel 'homme est une
énigme. Cest ce dualisme qui explique I'histoire;
I'homme uni a Dieu; 'homme s’éloignant de Dieu;
I'homme rompant radicalement avec Dieu : ces
trois formules engendrent les frois principales
situations qui se meélent diversement dans l'his-
toire : supprimez un des deux termes vivants, le
drame s’arréte : du moins il cesse d’étrc compris.

Quand un historien sans philosophie analyse une
¢poque, il rencontre des phénoménes et il les enre-
gistre. Il déerit I'état des esprits, l'attitude des
partis, leurs chances inégales; il expose avec
exaclitude les 1égislations enfantées par les assem-
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nisme administratif, avec les perfectionnements
qu'on y a introduits; il excelle & décrire les ba-
tailles; il pénétre dans les arcanes des négocia-
tions; il les noue, il les dénoue, et le lecteur
intelligent touche du doigt I'affaire. Il fait bien les
portraits; les personnages du temps défilent I'un
aprés l'autre avec les événements, et I'on converse
avec eux, tant ils sont reels. Il connait les finances ;
il sait grouvper les chiffres, et la statistique n’a
pour Iui aucun secret. Aprés cela, on pourrait
croire qu'un pareil historien est un grand maitre,
et qu’'il dit sur un siecle le mot qui reste. Cest
unc erreur. Il se trompe dans 'appréciation d’en-
semble. II appelle progrés ce qui est une reculade.
11 célébre les bienfaits d’'un mouvement social plein
de conséquences graves. Il est peintre d’histoire;
il n’est pas historien, parce qu’il n’est pas philo-
sophe. Parmi les écrivains célébres de notre temps,
plusieurs pourront se reconnaitre dans ce tableau.

Nous n’hésitons pas a donner, a ce point de vue,
la préference aux écrivains religieux en général, et
aux écrivains catholiques en particulier ; nous
n'écoutons ici que notre conscience. On ne portera
Jamais la fonction d'historien plus haut que saint
Augustin dans sa Cité de Dicu, et Bossuet dans son
Discours sur [ histvire universelle. Le génie de ces
deux hommes n'explique pas tout seul leur supério-
rite. Ils la doivent en partie a leur sublime philoso-
phie tirée de 1'Eivangile. Se figure-t-on Bossuet,
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qui mourut en 1704, tenant la plume au lendemain
du cataclysme dont il avait comme le pressentiment,
lorsqu'il entendait dans le lointain de 'avenir un
bruit sourd d’incrédulité? Nous croyons sans peine
qu’il aurait dominé son temps, et que, s'élevant au-
dessus des préjugés de I'opinion, et sans rechercher
une vaine popularite, il aurait cité a4 sa barre la
revolution {rancaise, comme, dans son immortel
ouvrage, il y traine Ninive, Babylone, Jérusalem,
Carthage, Athenes et Rome. 1l nous semble qu’il
auraitemprunté aux propheétes leurs accents les plus
terribles, pour la traiter comme elle le mérite, et
qu'il n’aurait épargné ni ses erreurs monstrueunses
ni ses forfaits sans exemple. C'est la gloire de
I'historien de dire la veérité au monde avec indépen-
dance, dc méme que ¢’est I'honneur des magistra-
tures de rendre la justice, le bandeau sur les yeux
ct la balance a 1a main. Il s’abaisse quand il devient
courtisan, quoiqu’il fasse son métier avec de I’éru-
dition et de la littérature.

Bossuet a eu des_suppléants : de Maistre, de
Bonald, Chateaubriand (nous nommons les princes
de la penseec et du style dans notre siecle) ont
abordé le théme inévitable de la révolution. Placés
entre un monde écroulé et un monde en fusion;
dans cette transition pleine de regrets, despé-
rances et d’angoisses patriotiques, ils ont rendu leur
arrét sur les faits accomplis devant enx. Tous les
trois sont sévéres. L'impopularité qu’il ont acquise
dépasse leur réputation et l'explique en partie.
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Elle dure encore. L'école qui est sortie des flancs
de la révolution les maudit, et, chose triste a dire,
les fils de 'Eglise ne les défendent pas assez : tant
la contagion du siécle s’est répandue pariout!

Mais quelle que soit la défaveur avec laquelle
sont accueillis les historiens religieux de la révolu-
tion francaise, c’est justice de déclarer hautement
que seuls ils possédent les éléments de la philoso-
phie de I'histoire. Voila pourquoi ils prennent les
situations par ou if faut : par la base. Voila pour-
quoi, sans négliger les détails, ils cherchent par-
tout les grandes lignes, pour mieux saisir l'en-
semble. Ceci explique pourquoi ils se trompent si
rarement sur les effets ulterieurs d’'une doctrine
appliqueée a la société. Aussi leurs jugements sont
restés, A I'heure qu'il est, nous assistons a des évé-
nements qu'ils avaient predits, et qui deviennent
la preuve -trop évidente de la siireté de leur coup
d’eeil. De pareils historiens ne sont pas a dédaigner.
Nous avons signalé les plus illustres. Ceux qui les
liront échapperont aux séductions de I'erreur con-
temporaine, et rendront quelque service a ceux qul
s'égarent autour d’eux.

A une saine philosophie I'historien doit joindre
une autre impartialité. Les écrivains religieux sont
accusés d’étre systématiques a I'endroit de la révo-
lution, car ils I’abordent avec des théories arrétées
d’avance. On conviendra, du moins, que leurs
adversaires sont également de parti pris. Mais si
les dispositions se valent des deux cotés, les théo-
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ries ne se valent pas. Nous I’avouons : les écrivains
religieux condamnent dans la révolution tout ce qui
est contraire a leur philosophie. Seulement cette
philosophie est sire. Ils ne l'ont pas inventée : ils
I'ont trouvée dans les trésors du sens commun. Ils
n’étaient pas maltres de la repousser, parce qu'elle
s’'impose. Le sens commun s’est prononcé depuis
longtemps sur les principes qui doivent présider &
la véritable civilisation : il n’y a que les fous ou les
misérables qui en appellent. Quand done des histo-
riens séricux assistent & Porganisation d'une société
entiérement neuve, concue et batie en dehors des
lois géncrales qui régissent toute sociéte, ils ont le
droit de blimer ceite ccuvre de mensonge et de se
retirer cn annoncant des malheurs. Le sens commun
s'est prononcé sur les révolutions, ct il n'a jamais
compare unc révolution violente et radicale a une
couvre de lente et pacifique réforme qui résulte de
la sagesse des hommes combinée avec 'action du
temps. Quand donc on lit sur le programme des
réformateurs que, « pour rendre le peuple heu-
« reux, 1l faut le renouveler, changer ses idées, ses
« lois, ses moeurs, changer les hommes, les choses,
« les mots, tout détruire pour tout recréer? : »
devant une pareille préface, les historiens religieux
se montrent encore de trés-sagaces politiques en
déclarant que le plan est insensé. Pour les refuter,

1 Rabaut Saint-Lticnne. — Ifistoire de la révolution, par
Papon.,
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les épigrammes ne suffisent pas. On peut leur en-
lever la faveur de I'opinion publique; on ne leur
arrache pas leur bon droit : du reste, ils sont en
communion d'idées avec les esprits éminents et
impartiaux du monde entier. Ainsi ils échappent
au reproche de singularité qu'on essaie de leur
faire.

Mais nous voulons étre franc jusqu'au bout. Les
historiens religieux de la révolution se montrent
systématiques, méme sur des questions qu'on peut
ranger parmi les doctrines contingentes et sujettes
aux fluctuations des choses humaines. Par exemple,
ils sont partisans de la monarchie héréditaire, et
ils ne penchent guére vers les institutions libérales.
Il serait facile d’établir une distinction trés-fondeée
entre les historiens du commencement du siécle et
ceux qui ont écrit plus tard. Tous ont la méme foi
politique. Toutefois, si les premiers s'immobilisent
dans la tradition, les seconds acceptent davantage
des transformations nécessaires. Mais renoncons &
ce bénéfice, et admettons que tous les historiens
religieux sont favorables alamonarchie héréditaire,
et le sont beaucoup moins a certaines institutions
libérales que notre temps acclame. Ou est leur
erreur ? Si la monarchie a leurs préferences, c'est
que la monarchie a fait ses preuves. On ne biffe pas
d’un trait de plume douze siécles de I'histoire de
France. D’ailleurs, ce qui dure a une raison d’étre;
et cette raison ce n'est ni I'abrutissement des gou-
vernes, ni la tyrannie des gouvernants : la violence
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est contre nature ef passe vite. Cette raison c’est
le tempérament de la patrie 1. Or on coinpte avec
le tempérament intellectuel dans I'école; on compte
avec le tempérament physique en pathologie; on
compte avee le tempérament national en politique.
Le tempérament ne se forme pas en un jour, pas
plus qu'un chéne géant ne pousse en vingt-quatre
heures. Ce que le temps fait a nous ne savons quel
caractére sacré qui donne a réfléchir & 'homme
d’Etat. Les historiens religieux de la révolution ont
le respect du passé : ¢’est un mérite de plus qui fait
croire & leur supériorité.

Ils se défient des institutions libérales. On donne
de ces institutions des définitions si diverses et
souvent si étranges, qu’on ne saurait blimer ceux
qui font leurs réserves. Tant d'insensés se cachent
derriére certaines formules, tant de maux en sont
sortis et continuent encore d’en découler, que c’est
un bon signe pour des ecrivains de rester sur le
qui-vive. On peut attendre d’eux des jugements
solides, car ils évitent ce qui est la source ordinaire
de nos erreurs : ’entrainement.

Ils ont une autre qualité, c’est la sincerite. Ils
n’adorent pas les dieux de I'époque; ils les discutent,
et les renversent, quand ils ne sont que des idoles.
Les idoles révolutionnaires sont nombreuses ; elles
font beaucoup de dupes. Leurs prétres vivent des
offrandes que les multitudes leur apportent. Au

{ I*e partie, ch, nr
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milieu de toutes ces défaillances, ¢’est un spectacle
réconfortant de voir les grandes intelligences signa-
ler avec dédain et dénoncer aux vindictes de I'opi-
nion l'ignoble trafic des systémes politiques quon
exploite et qu’on ne croit pas.

Les historiens rationalistes de la révolution ne
sont pas moins de parti pris que ceux dont ils disent
tant de mal. Eux aussi ont leurs doctrines arrétées
d’avance, et ils ne les livrent pas a 'examen. C'est
le seul coté par lequel ils ressemblent aux autres.
Sous la rubrique vague et élastique d’esprit moderne,
ils groupent tous leurs préjugés. Trés-convaincus
que le monde s'est trompe jusqu'a leur avénement
et qu’ils ont créé la science sociale, ils considérent
la date des institutions avant les institutions elles-
mémes , et la date décide de tout. 89 est la colonne
milliaire de I'humanité. Comme les bornes-fron-
tieres dirigent les pas duvoyageur, et luiindiquent
ou finit une patrie et ot une autre commence, ainsi
89 trace la route aux intelligences et leur serta
mesurer & quelle distance ils se trouvent du sens
commun. Une face regarde le passé et porte inscrit
ce mot : erreur. L'autre est tournée vers 1'avenir,
avec cette modeste épigraphe : vérité. Qu'attendre
de pareils historiens? La description exacte des
faits? Peut-étre. L’appréciation grave des événe-
ments ? une étude approfondie des causes? des coups
d'ceil slirs et pénétrants sur les conséquences qui
en découlent? Non, sans doute. Ils chantent la
révolution; ils nc I'écrivent pas. Ils la chantent,
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parce qu’elle exprime leurs pensées et qu'elle réa-
lise leurs aspirations. Elle est pour eux plus qu'un
grand fait : elle est un idéal. Ils la chantent, pour
la propager dans les esprits d’abord, en attendant
qu’'elle devienne la forme définitive du gouverne-
ment national. Ils préparent son triomphe avec un
zéle digne d'une plus sainte cause et un talent de
plume qui rendrait d'immenses services a leur pays,
§'ils pouvaient l'aimer assez pour s‘oublicr eux-
meémes.

Les historiens liberaux ont donc mauvaise grice
de jeter la pierre a ceux dont ils suivent la méthode,
sans avoir leur sagesse; cependant la modestie leur
conviendrait au moins autant qu’a leurs contradic-
teurs. Tant qu’'une idée n’est pas appliquée, quoique
de temps en temps elle soit assez absurde pour
mériter une réprobation immeédiate, on doit géné-
ralement réserver son opinion. Mais si un jour le
monde séduit a voulu en faire I'essai, et si le repen-
tir a suivi de pres 'épreuve, on est inexcusable
d’en exalter encore les avantages. Cest le cas des
libéraux. On pouvait espérer que le reméde, en
tuant le malade, aurait corrigé les empiriques; mais
au lieu de rougir et d’abjurer leurs erreurs, les em-
piriques continuent leur metier détestable. Certes,
voila du systéme au premier chef. Si les historiens
religicux et les historiens rationalistes de la révolu»
tion devaient étre places, sous ce rapport, au méme
rang, il y auraittoujours, pour les distinguer, cette
différence que les préjugés des uns sont des vériteés,
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et les préjugés des autres des utopies. Ceux-1a sont
avec ’humanité; ceux-ci sont une secte.

Continuant le long paralléle établi entre les deux
écoles historiques de la révolution francaise, nous
arrivons a la troisiéme condition requise pour bien
écrire sur les événements d'une époque; la distance
convenable du spectateur qui les juge. Clest la
théorie de la perspective transportée dans 'ordre
moral. Pour bien voir, c'est-a-dire pour saisir le
tout d’une chose, il faut voir de loin et de haut:
quand onreste dans le paysage, on ne distingue que
les détails. Cette condition est moins indispensable
que les autres indiquées précédemment. Avec une
saine philosopliie et de I'impartialité, on peut étre
un bon historien, méme quand on est acteur dans le
drame qu'on raconte. Nos penseurs catholiques en
sont la preuve. Sans philosophie et sans honnéteté
on juge mal, a quelque distance qu'on se place des
faits. Cependant I'éloignement, en calmant les émo-
tions, favorise la justesse del'esprit. Si done il fal-
lait admettre que tous les écrivains qui suivirent
immeédiatement la révolution francaise étaient mal
placés, aujourd’hui tous ceux ¢ui étudient ce grand
sujet sont également favorisés. Voila bientét un
siecle écoulé. Depuis, la révolution a suivi son
cours, ct elle a produit ses résultats extrémes; on-
peut donc prononcer en connaissance de cause. Ici
cncore les historiens religieux sont d’accord pour
declarer que la révolution a fait plus de mal que de
bien. '
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D’abord il faut étudier la révolution francaise
dans ses préludes, sans remonter jusqu’a la renais-
sance, qui est le point de départ de toutes les révo-
lutions modernes; si 'on s’arréte a I'apparition du
philosophisme qui remplit le xvin© siéele, on trouve
le foyer suspect. Sans contredit, la France avait
besoin de réformes. L'heure des reformes est tou-
jours solennelle dans la vie d’'un peuple, parce
qu'elle est criticue. Quand cette heare sonne, ce
peuple doit 8’y préparer par la rétloxion et la priére.
Pour mener a bonne fin une cuvre aussi difficile,
il a besoin de Dicu; car Dieu, qui fonde les em-
pires, est seul capable de les gucrir. Le xvin®siécle
eut le fanatisme des refornies; mais son procedé
épouvante. Voltaire, le roi de 'époque, blasphéme
comme un demon. Rousseau tient du réveur et du
fou; il ¢branle les bases sociales, et son sen-
timentalisme, plus redoutable encore que Dépi-
gramme, porte & la vérité des coups cruels.
D’Alembert, Diderot, d’lHolbach, Helvétius atta-
quent par la science I'antique religion de la patrie,
Cependant les parlements chicanent I'glise et
empictent sur ses droits. A Versailles, la cour
ressuscite les orgies de Babylone; l'aristocratie
samuse; le clergé a perdu son prestige avec ses
vertus. Les signes de la décadence sont partout; le
mouvement qui emporte les esprits s’aceclére sans
cesse, et bientot il est irresistible. Alors on assiste
a un spectacle nouvean. Les classes qui avaient
intérct & demeurer conscrvatrices vont, de leur
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plein gré, au-devant de leur ruine; elles marchent
avec allégresse vers un lendemain qui sera une
chute, non pas une régénération. Ce résultat était
inévitable.

Une discussion consciencieuse de la situation qui
préceéda la révolution francaise fait partie d'une
bonne histoire de cette révolution. Or les histo-
riens se partagent dans le jugement qu’ils portent
sur cette époque. Les libéraux se prononcent assez
genéralement pour les philosophes. Les réserves
qu'ils mettent a leurs lonanges sont faibles et n’em-
péchent pas qu'ils ne se rangent a leur avis. Les
philosophes demeurent pour eux des initiateurs
hardis et les vrais fondateurs de la civilisation mo-
derne, qu'ils preferent a toute autre. Les libéraux
ont tort. Il faut leur laisser le monopole de I'enthou-
slasme qu'ils éprouvent, & faux, pour des penseurs
malfaisants. Les historiens catholiques envisagent
autrement cette période 1. Parce qu'elle était anti-
chrétienne, ils la déclarent antisociale. Ils ont rai-
son. La révolution francaise en sort comme la con-
clusion se déduit des prémisses; clle est la fleur
sanglante de I'Encyclopédie. L’athéisme n'est pas
le bereeau des grands peuples; il ne prépare jamais
des reformes salutaires. v

L’étude de la révolution considérée en elle méme

t L'Etude sur le xvine si¢cle de César Cantu laisse Leaucoup
désirer. L'auteur sacrifie trop aux iddes libérales; on doit le lire

avee precaution,
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peut se décomposer en trois aspects principaux :
les doctrines générales, la réforme des abus, enfin
les hommes qui ont un role sur la scéne. Nous résu-
mons les doctrines générales de la révolution dans
Ia Déclaration des droits de [ homme.. Aupoint de vue
politique, cette déclaration renferme toute 'essence
du libéralisme. Ce que nous en avons dit précé-
demment suffit sans doute. Nous n’avons rien 2
ajouter pour achever de mettre & nu sa valeur
sociale 1. Nous nous réservons de juger la déclara-
tion au point de vue religieux, en répondant 4 une
autre école libérale, dans la troisiéme partie de cet
ouvrage.

La réforme des abus est le chapitre sur lequel il

1 Voiei Popinion de P'Anglais Burke, que sa nationalitd, sa
religion el son libéralisme mellent & T'abri de tout soupeon @ « Ils
ont compile et publib une sorte de code d'anarchie qu'ils ont
appelé les droifs de Uhomme, rédigé avee une pédanterie et un
abus des prineipes élémentaires qui eussent été une honte pour
des enfants 4 ’école. Mais cetle déclaralion a eu pour cux des
effets plus funestes qu'on ne devait en craindre de ce galimatias
pédanlesque, parce que, sous le nom et l'aulorité des états,
clle a coniribué & détruire systématiquement dans esprit du
peuple lous Jes principes de l'aulorité civile et religieuse. Par
cette décluralion insensée, ils ont bouleversé ’Etat cf altiré sur
leur patrie des flcaux qu'aucun pays n’a jamais éprouvés qu'a la
suite d’'une longue guerre, et qui peuvent finir par la plonger
daas uno guerre désastreuse, et peut-étre dans une longue suite
doe guerres. » (Burke, Réflexions sur la révolution francaise,
Chambre des Gommuanes, 9 février 1790, — Gentz,, Moralité des
révolutions, Diclaralion des droits de 'homme. )
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est le plus facile de faire des concessions. Ces abus
existaient. Les instifutions n’ont jamais qu'une
bonté relative correspondant aux circonstances dans
lesquelles elles fonctionnent. Leur bonté tend sans
cesse a s’altérer; et si des modifications néecessaires
ne sont pas introduites a propos, elles deviennent
vicieuses, par défaut d’harmonie avec les idées et
les meeurs. D’ailleurs, partout ou 'homme agit, il
apporte ses miséres ordinaires. Ni le génie ni la
vertu ne le sauvent de toute erreur. Il gite, sans
le vouloir, ce que Dieu et le temps ont fait. La
monarchie chrétienne n’échappe pas a cette loi
fatale. Aprés avoir traverse les siécles, en laissant
aprés elle I'impérissable souvenir de ses services,
elle se trouve devant des situations terribles qu’elle
est impuissante a dominer en restant trop identique
a elle-méme. Heureusement elle renouvelle sa jeu-
nesse pour faire face aux besoins nouveaux !. Mais
il y a ici une question d’opportunité souvent mal
résolue. A I'époque de la révolution, la monarchie
de Clovis, de Charlemagne et de saint Louis traver-
sait une crise d’age. On en avait conscience. Le roi
Louis XVI pensait comme fout le monde. Les
célébres cahiers des états généraux contenaient,
pour ainsi dire, les gémissements de la nation. La
étaient consignés les doléances et les veeux de tous
les ordres. La noblesse, le clerge, le tiers état aspi-
ralent ensemble & opérer une transformation sociale

i Ire partie, chap. xvuI.

1 ' 7
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devenue inévitable ; seulement il fallait procéder
avec calme et désintéressement. La nuit du 4 aofit
1789 est la date fameuse de I'abolition des privi-
léges. « Déjale christianisme avait proclamé I'éga-
« lité des hommes devant Dieu. On voulait alors
« I’égalité devant les hommes. On voulait extirper
« du sol la trace des anciennes distinctions de race,
« abolir les priviléges de famille fondés sur la pro-
« priété, et dans les familles les priviléges de nais-
« sance et de sexe, ainst que dans VEtat les diffé-
« rentes classes; placer toute une nation sous des
« charges égales et sous une justice uniforme,
« diviser la propriéte, étendre I'aisance, honorer le
« travail, n'imposer au droit de chacun d’autres
« limites que les droits de tous; enfin, soumettre
« cette liberté noblement acquise a un ordre qui ne
« détruisit pas la liberte 1. » Nous empruntons a
dessein ce programme & un libéral sincére et reli-
gieux, pour faire avec lui la part aussi large que
possible a I'esprit de nos contemporains. Cependant
ce programme serait contestable dans certains
détails, au point de vue politique et social. On con-
coit que des questions aussi complexes ne soient
pas résolues de la méme facon par tous les auteurs.

Donc l'ancien droit était usé; il y avait des sacri-
fices nécessaires. On sait si les nobles et le clerge
furent magnanimes et s’ils déposérent sur l'autel
de la patrie, sans regret et sans calcul, les biens

-~

1 Gésar Camfu, t, XVIII, liv, XVIII, chap. L
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qu'ils tepaient légitimement de leurs ancétres.
Cependant on commit de grandes fautes, dont on
devait plus tard recueillir les fruits amers. L’aboli-
tion des priviléges, par la facon avec laquelle on
procéda, renfermait une atteinte grave au droit de
propriété. Le rachat proposé des redevances se
transforma vite en confiscation. Le lendemain les
chiteaux, les églises et les monastéres étaient pillés
par les brigands. L’article 17 de la déclaration , qui
réglera 'indemnité de I'expropriation pour cause
d’utilité publique, n’empéchera pas le socialisme de
naitre, et de se ruer, arme jusqu’'anx dents, sur les
fortunes privées. Le germe de cette hérésie formi-
dable fut déposé dans les masses par les Consti-
tuants du 4 aoiit 1.

Mais les funestes effets de cette nuit ne s’arrétent
pas la. Apres les individus, c'est le tour des états
et des provinces. L’organisation des provinces for-
mait autour du trone un systéme savant. C'était
Pceeuvre du temps. Richelieu I'épargna. Louis XIV
ne lui porta que des atteintes 1égeres, mais regret-
tables. C’était un merveilleux ensemble de contre-
poids qui entretenait I'équilibre de la nation, qui
empéchait sa destinee d'étre & la merci d’un seul,

1 Le 2 novembre 1789, on déclara que les biens du clergéd
étaient mis & la disposition de I'fitat comme biens nationaux.
Le 17 mars 1790, on décréta la vente des biens nationaux jusqu'a
concurrence de quatre cents millions, Le 19 juin, on voia la

suppression de tous les titres de noblesse. On sait comment plus
tard on traita les émigrés.
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et lui permettait de résister a tous les coups de
main qui viendraient d'en haut et d’en bas. Il dis-
tribuait la vie générale sur toute la surface; il
assurait partout la dignité avec le droit et la liberté;
la meilleure preuve de sa valeur, c’est sa durée.

Avant de porter la main sur de pareilles institu-
tions, il fallait reftéchir. Il est probable qu'il y avait
des pieces & changer; les grandes choses supportent
des retouches. Quand il suffisait de restaurer 1'édi-
fice, pourquoi le détruire radicalement? Les Con-
stituants du 4 aolt firent acte de vandalisme ; au
nom de 'unité, ils créérent 'uniformité. Ils conden-
sérentla nation dans un moule; sous prétexte de la
fortifier, ils la suffoquérent. Alors naquit la centra-
lisation. II y a donc de bonnes raisons pour parler
avec modération de I'ccuvre du 4 aofit.

Restaient les communes, les jurandes et les cor-
porations, quireliaientles classes et étaient comme
lIa charpente de la societé. Elles ne devaient pas
trouver grice devant le niveau des réformateurs.
Les communes perdirent, en quelques heures, leurs
franchises et leurs biens, pour passer sous la tutelle
de I'Etat. Les corporations furent dissoutes, et les
générations a venir n'eurent plus cet abri, qui les
mettait a couvert de leur faiblesse et de ses tristes
conséquences. Désormais il n’y aura plus que des
individus desagrégés, flottant & tous les hasards.
Les maux du nouveau régime devaient faire germer
I'esprit d’association, mais pour aboutir rapidement
au socialisme,
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L’entrainement présida a la destruction de la
vieille France. On ne sut pas distinguer entre les
institutions et les abus. La colere emporta tout.
Depuis, des esprits peu suspects, parce qu'ils ont
toutes les aspirations de notre époque, ont osé faire
des réserves. Alexis de Tocqueville, gentilhomme
démocrate, et historien éminent de I'Amérique, a
rendu justice a l'ancien régime !. César Cantu est
assez indépendant pour juger avec sévérité le ren-
versement d’un édifice dont lui-méme a exagéré les
miséres. « Mais si, dans cette nuit & jamais mémo-
rable, ont éclaté chez les Francais de magnanimes
« €lans, on reconnut, les jours suivants, combien
était périlleuse une générosité qui, n'ayant fait
aucune distinction entre ce qui devait étre aboli
et ce qui devait étre racheté, avait laissé croire
« que nulle exigence ne pouvait étre portée trop
« loin 2, » . :

Les hommes de la révolution doivent éfre J'objet
d’une etude & part. La médiocrité est leur premier
caractére. La Constituante présente des noms
illustres, des vertus civiques et des talents; ils sont
assez connus. L’Assemblée legislative, qui lui sue-
céde, perd un certain nombre de ces supériorités.
La Convention serait plus pauvre encore, si les ora-
teurs de la Gironde ne projetaient pas sur elle
Yéclat de leur éloquence et la majesté de leur mal-

=
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1 Alexis de Tocqueville, L'Ancien Régime,
2 Ceésar Cantu, Histoire universelle, t. XVIII, pages 19 et 14.
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heur. Bientdt il n’y a plus surla scéne que des per-
sonnages vulgaires. Cependant ces hommes, incon-
nus la veille, accomplissent des ceuvres immenses;
ceci n’est pas incompatible. Selon la profonde pen-
sée de de Maistre, ils ne sont pas une force, mais
des instruments 1, La force c’est la révolution, dme
mystérieuse, satanisme collectif déposé dans les
entrailles de la nation par tous les préludes du
drame, et qui agit sur les individus a la facon d’un
agent chimique, en leur laissant néanmoins la res-
ponsabilité. Ils sont poussés, ils ne poussent pas;
la preuve, c’est qu'ils sont écrasés s’ils s’arrétent.
Ils troublent leur épsque, ils ne la dominent pas.

Une autre raison moins élevée explique pourquoi
ces hommes médiocres ont produit des résultats
considérables : ¢’est que ces résultats sont négatifs.
Ils n’ont pas fait, ils ont défait. 11 faut du génie
pour fonder; la force bestiale suffit pour détruire.
L'ccuvre des révolutionnaires attend encore son
assiette. Le monde ne s’est pasremis de la secousse;
il tremble, suspendu entre le souvenir du passé et
I'espérance toujours trompée de 'avenir.

Les révolutionnaires sont mediocres ; cependant
ils font sensation. Les monstres abondent dans leurs
rangs; on se demande d’ou ils sortent, et comment
ils ont pu se rencontrer a la méme heure, dans le
méme pays, avec une idée commune pour arriver
au méme triomphe scélérat. Le paradoxe a la téte,

{ Constdéralions sur la France, chap. 1,
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1a haine dans le cceur, la eruauté dans le caractére,
I'énergie dans l'action, une logique implacable dans
la marche suivie : ¢’est ce qu'on trouve chez eux. La
nature s'étonne et les répudie :

Le flot qui les porta recule épouvante.

Par ou les prendre pour leur trouver un cdté
acceptable? et quelle excuse donner a leurs excés?
Les abus du passé ne les justifient pas; le but est
dépassé; les Ames généreuses frémissent, elles
plaignent les victimes, elles maudissent les bour-
reaux. Le sang versé a flots n’est qu’un réactif qui
les pousse vers des institutions et des hommes avec
lesquels on voulait les brouiller. Tout est dit sur
ces géants qui souillérent notre terre de France,
comme les antiques géants déshonorérent le bercean
de I'humanité !. Les uns et les autres marquent
dans D'histoire la date d’'un déluge. Les géants bi-
bliques provoquérent le déluge qui ensevelit le
globe sous les eaux. Les geéants de la révolution
amenérent le déluge des iniquités et des vengeances
célestes qui ravagea notre patrie, et creusa a sa
surface des sillons qui ve sont pas encore effacés.
Il y a la majesté du mal ici-bas! Le mal est immor-
tel, mais sans gloire. 1l n’est pas oublié, parce qu’il
ne cesse pas d’epouvanter.

Nous avons passé en revue les principaux élé-

I Gen. v1, 4.
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ments sur lesquels doit porter 1'observation de
I'historien de la révolution francaise. On peut en
indiquer un- autre ; c’est 1’état des esprits qui sert
de fond & tout le reste, et sur lequel se détachent
les systémes cxtravagants, les mesures violentes
et les silhoucttes sinistres des comparses du drame.
Quand la masse de la nation ne répond pas aux
excitations de ses maitres d’un jour, clle peut, par
son attitude, faire avorter leurs funestes desseins,
du moins cn retarder l'exécution. Les plus fiers
Constituants doivent compter avee la foree d’'inertie.
Or, en 1789, la France n’en étalt pas la. Elle don-
nait I'impulsion plutot qu’elle ne la subissait. Le
délire était général. Autour de ’Assemblée de Ver-
sailles, ou les dimes sont si émues et les passions si
ardentes, la populace de Paris, soulevée par les
tribuns, semble déja imposer aux législateurs un
mandat impératif. Pour la premiére fois, le peuple
s'aflirme ct se pose comme une puissance en face
de Yautorité 1égitime. II gronde comme une tem-
péte, en attendant I'heure dessaturnales. Les jour-
nées d’octobre ne sont que le symptome d’un avenir
qui était proche. Versailles était I'image de la
Irance. La province, travaillée par I’esprit nou-
veau, s'cssayait déja au pillage et a l'incendie.
Ainsi done, la révolution n’était pas une secte ;elle
était le pays. Dans cette asmosphére qu’on ne res-
pirait plus sans s’enivrer, on contractait la folie du
temps; et cette contagion s’étendant toujours plus
loin, on avait le pressentiment du lendemain. Tout
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tait prét pour tous les crimes. C'était une heure
lugubre', assez semblable & celles qui précédent les
grands déchainements de la nature. Il faut saisir
cette heure pour avoir le sentiment de la révolu-
tion, et pour comprendre que de cet accés de fiévre
chaude il ne pouvait sortir que des convulsions et
des ruines.

Nous n’avons pas voulu écrire 'histoire de la
révolution : quelques pages ne suffisent pas a une
pareille tache; d’ailleurs cette histoire existe. Nous
avons eu seulement l'intention de donner un tableau
synoptique ou les choses apparaissent distinctes.

Maintenant voici la conclusion que nous tirons
de cette longue étude. Parmi les causes de nos
erreurs et de nos désastres, il faut placer au pre-
mier rang 'engouement de nos contemporains pour
la révolution francaise. Il est de bon ton de s'en
montrer le partisan. C’est le signe des esprits dis-
tingués qui savent leur temps, et qui peuvent mieux
que d’autres conduire ses affaires. Aussi ceux qui
veulent arriver se plaisent a laisser éclater leur
enthousiasme. Ceux & qui la conviction manque la
simulent par licheté ou par ambition. Le Juif ne
parle pas du Pentateuque avec plus de respect que
nos contemporains de la Déclaration des droits de
Uhomme. 1ls se consolent de la gloire de Christophe
Colomb, qui découvrit le nouveau monde, en pen-
sant qu'ils ont découvert les vérités politiques qui
minent sourdement notre grandeur nationale depuis
bientdt un siécle. Le nivellement qui a succédé 4
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la suppression de toutes les institutions antiques
est peut-étre le résultat qui les charme le plus. IIs
affectent de ne voir dans ce fait que le triomphe de
la justice. Sans doute, il y a quelque chose de sem-
blable; mais, outre qu’on pourrait le constater plus
modestement, ce n'est pas le seul motif des dithy-
rambes de notre littérature politique. L'incrédule
est satisfait, parce que Dieu est amoindri; le libé-
ral, parce que son systéme prévaut; le démagogue,
parce que la société, moins bien assise, résiste peu
a ses assauts; le parvenu, parce que la gloire du
passé ne l'importune plus; le prétendant, parce
qu’il croit aller plus vite. Au milien de tous ces
calculs égoistes, on n’oublie que la patrie.

Aprés nous étre réconciliés avec les principes
généraux de la révolution, aprés lui avoir pardonne
SCS excés, nous nous sommes insensiblement rap-
prochés de ses heéros, qui ne sont pas ce qu'une
certaine école pense. Les portraits qu’on nous en a
tracés ont développé chez nous des dispositions voi-
sinesde I'estime, et qui, chez plusieurs, deviennent
de I'admiration. Ceci est le péché de Lamartine;
plus poéte qu’historien, il aurait dii continuer a
exercer son inimitable pinceau sur la nature, dont
1] avait le sentiment & un rare degré; et sur les
choses du ceeur, dont il a su si bien rendre les mys-
téres, les douleurs et les enthousiasmes. Il ne lui
convenait pas d’embellir la figure des monstres.
C’est un mensonge et une mauvaise action qui ne
font pas honneur & son patriotisme. Mais le chantre
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de Vange déchu devait descendre dans I'enfer social,
et essayer de réhabiliter les démons de la révolu-
tion, foudroyés par 'opinion publique; il a réussi 1.

Nous avons perdu l'horreur de la révolution:
Cependant cette horreur était le commencement de
la sagesse. Si elle avait duré , nous n’aurions pas vu
plusieurs fois dans ce siécle des insurrections sau-
vages qu'on pouvait croire impossibles chez un
peuple instruits par le malheur. Surtout nous n’'au-
rions pas assisté aux applaudissements que les
majorités égarées décernaient aux scélérats vain-
queurs de l'ordre. Ceci est un symptome grave
pour Vesprit public. Il y a des aveux qui colitent au
patriotisme; mais I'évidence nous les arrache. La
génération actuelle nous parait incurable; la révo-
lution I'a empoisonnée ; et s’il reste une espérance,
elle est dans I'avenir. La révolution francaise nous
remet en mémoire une vision de I’Apocalypse : Je
vis une femme assise sur une béte rouge, pleine de
noms de blasphéme, qui avait sepl léles et dix cornes.
La femme était habillée de pourpre et d'écarlate; elle
élait chargée d’or, de pierres précieuses el de perles;
& la main elle portait une coupe d’or pleine d’abomina-
tions. Plus loin le Prophéte ajoute : Tousles peuples
ont bu du vin de sa fornication 2.

Les principes de 89 sont la coupe funeste ou vont
s'abreuver toutes les intelligences de notre époque.

1 Lamartine, Hisloire des Girondins.
2 Apoc. xvir, 18,
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Qui les guérira de cette ivresse? Les péres de
famille qui ont quelque souci de leur race; les
grandes dmes que la gloire de la patrie touche
encore ; les maitres qui se consacrent a I'éducation
de la jeunesse, obscurs et magnanimes ouvriers qui
élaborent en silence les matériaux de la société
future; enfin les écrivains de tout ordre qui, dan®
la presse, dans les revues, dans les brochures et
dans les livres, se font les soldats d'une idée; tous
ont a résoudre cette question : Comment parvenir,
en acceptant de la révolution francaise ce qui est
acceptable, a desillusionner sur tout le reste ceux
qui viendront aprés nous? La tiche est ardue.
L’armée de la révolution est rangée en bataille,
forte, nombreuse, ardente et maitresse des plus
larges courants de 'opinion publique. Il ne faut pas
defaillir dans le combat. Le courage est un mérite,
méme quand le succes ne le couronne pas. Orle suc-
cés est assure, si I'on se prononce résoliiment pour
la verité , et si I'on sait souflrir et attendre. Souve-
nons-nous qu’ici-bas '’homme de foi et d’honneur
n’est pas seul. Du haut du ciel, Dieu le contemple
et lui envoie le secours qui ne descend jamais en
vain.

Seulement il faut avoir un symbole précis : c’est
I'unique moyen d’avoir une attitude décidée. Donc,
demeurons convaincus que la révolution francaise
est le berceau du libéralisme; que son histoire ,
telle qu’elle est enseignée dans les écoles, explique
la diffusion de cette erreur dont nous avons signalé
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les périls; et qu'a tout prix il faut réagir contre
cette tendance, en ne meénageant pas le principe
d'ot sortent toutes nos folies doctrinales et toutes
nos catastrophes sociales. Nous le disons a regret;
mais certains écrivains catholiques n’ont pas tou-
jours, sur la révolution, des idées saines; ils ne la
considérent pas assez, dans son ensemble, comme
une épouvantable hérésie. C'est ce qui explique
leur tactique dans la lutte qu’ils soutiennent,
~ d'ailleurs, avec tant d'éclat. Ils ont du zéle, seule-
ment ils manquent de vigueur. On comprend que
nous parlons des catholiques libéraux; c’est avec
eux que nous aurons affaire dans la troisiéme par-
tie de notre ouvrage.






TROISIEME PARTIE

DES CATHOLIQUES LIBERAUX






CHAPITRE I

DIFFICULTES DU SUJET

Voici la partie la plus difficile de notre travail;
nous n’avons plus affaire aux Philistins, mais aux
enfants d’Israél eux-mémes. Il en cofite de porter
les armes contre des fréres, sous I'ceil de Yennemi
commun. Cest quelquefois un devoir.

On a coutume de distinguer entre les hommes
et leurs doctrines. Les hommes valent tantot plus,
tantot moins que leurs doctrines; de temps en
temps on peut les confondre dans une méne admi-
ration ou dans un égal mépris. Jamais il ne fut plus
necessaire d’appliquer cette distinction que lors-
quil s’agit des catholiques libéraux. Iin attendant
de nous prononcer sur leurs doctrines, nous ferions
preuve d’'injustice et de mauvais golit, si nous ne
rendions pas hommage aux personnalités émi-
nentes qui composent cette école. Nous ne pouvons

11 8
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pas les louer tous, parce que fous ne sont pas
morts; mals leurs noms sont assez célébres pour
que nous puissions nous dispenser de les signaler
a nos lecteurs.

Ne parlons que de la France, principal foyer du
catholicisme libéral. Il semble que tout le talent de
notre époque se soit donné rendez-vous autour de
cette théorie. A I'Institut, au barreau, a la tribune,
dans la presse et dans toutes les branches de la
science ct de la littérature; dans les rangs du
clergé séculier, dans les ordres religieux, et jusque
sur les siéges ¢épiscopaux, on rencontre des esprits
d’élite acquis 2 la cause que nous combattons.
Non-seulement ces hommes ont pour eux 1'éié-
vation de la pensce et la beauté du langage, mais
encore ils ont rendu i Lglise des services que
cette mere reconnaissante n'oubliera jamais, et
qu'il est de notre devoir de proclamer bien haut.
Ils ont initic une partie de la jeunesse contempo-
raine aux choses de la fol; ils ont dissipé beaucoup
de préjugds et réconcilié un grand nombre d’anta-
gonismes & Jésus-Christ. Sans ressusciter, sous ce
rapport, le vieux temps, et ennous laissant encore
en préscuce d'attaques redoutables et de tendances
qui font réilechir, ils ont établi sur les cimes
sociales des courants meilleurs. Grice & leur élo-
quence, Voltaire semble démonétisé, ot le respect,
qui vaut moins que la foi et mienx que la haine,
laisse espérer le retour de plusieurs vers des
vérités incomprises la veille, Nommer Lacordaire
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et Montalembert, c’est nommer deux apdtres dont
lardente parole a laissé une trace dans notre
siécle, et dont les ceuvres immortelles continuent
I'influence heureuse qu'ils exercérent pendant leur
vie. Nous ne prétendons pas que tout I'esprit soit
chez nos adversaires; il y en a ailleurs. Ils n'ont
pas non plus le monopole du zéle : les catholiques
classiques supportent la comparaison, et peut-étre
ont-ils en plus le mérite de braver I'impopularité,
en ne craignant pas autant que leurs freres du libe-
ralisme de rendre Jésus-Christ impossible parmi
nous. Mais nous ne voyons pas d’inconvenient g
avouer les qualités de ceux qu'on va contredire; il
y a I'avantage de montrer de I'impartialité cn lais-
sant voir toutes les sympathiesqu’ils nous inspirent,
alors méme que nous n'aimons pas leur systéme et
que nous cherchons ailleurs notre idéal.

Or les difficultés ne viennent pas seulement des
personnes : les idées fournissent leur appoint. Le
libéralisme catholique n’est pas de meilleure con-
dition que le libéralisme en général. Lui aussi est
gradué, et, dans son sein élastique, plusieurs partis
peuvent trouver place 1. Mais il présente a I'étude
une difficulté qui lui appartient en propre. Est-il
une these? Est-il une kypothése ? Ces deux mots sont
celébres dans la controverse entre les catholiques
classiques et les catholiques libéraux. Est-il une
thése? C'est-a-dire, est-il I'affirmation ddgmatique,

1 II° partie, ch. vr,- Du libéralisme d’aprés la tradition,
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par exemple, du droit imprescriptible pour 'homme
de penser, d’écrire, d’enseigner, de suivre sa con-
science et de pratiquer le culte que sa raison lui
fait préférer? Si I'on répond : Oui, une autre ques-
tion s’offre & nous : Le catholicisme libéral est-il
une thése théologique, ou seulement une these
civile? In d’autres termes, affirme-t-il le droit de
I'homme a faire autrement que 'autorité, dans son
for intéricur, ou uniquement au for extérieur?
L’exempte-t-il du péche, ou seulement de la coac-
tion et des vindictes de 1a loi?

Si le catholicisme libéral se renferme dans une
liypothése, alors 1l est encore une doctrine, puis-
qu'il raisonne 'hypothése; mais il est surtout une
tactique, et voici sa formule : Etant donnés Iépoque
ot nous vivons, les aspirations des esprits, les
préjugés répandus, les faits accomplis par les ré-
volutions qui se succadent & courte distance, les
lois qui régissent I'Ilurope, les dispositions des
gouvernements; 'intérét du catholicisme demande
que, renoncant au monopole qu'il a possédé, et
auquel il peut prétendre comme étant la seule reli-
gion vraie, il se place sans murmurer sur le terrain
du droit commun, consentant a partager avee les
religions rivales la liberté, une certaine protection
officielle, ct tous les avantages que I'litat moderne
assure aux cultes reconnus.

Nous n’avons pas pour le moment a juger le
catholicisme libéral sclon les différentes formules
qu'il prend; nous cherchons & le déterminer, et ici
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nous avouons notre embarras. Cependant nous
sommes porté a croire que tous les catholiques li-
béraux ne prennent pas le systéme dans le méme
sens. Pour beaucoup de laiques qui se confessent
et communient, et que la bonne foi excuse, le
catholicisme libéral est une thése, c'est-a-dire 1'af-
firmation du droit, au moins civil, qu’a chaque indi-
vidu de faire comme il lui plait, en respectant les
lois de son pays. Pour eux, c’est 1a un droit de
nature, indépendant des temps et des lieux. L’ex-
périence de notre ministére nous permet de sou-
tenir, sans crainte d’erreur, que les hommes im-
bus de ces principes sont innombrables; on les
rencontre parmi les plus dévoués aux intéréts reli-
gieux; ce qui prouve que la science théologique
nous manque entiérement, et que la confusion des
idées est a son comble 1. Cependant tous les laiques

1 « Le concile (d’Arles) n'avait plus qu'a se dissoudre. Aussi
bien son ceuvre était terminée. Il avait condamné la doectrine ¢i
frappé les hérétiques de toute la rigucur des peines spirituelles
lkien n'indique qu’il ait voulu aller plus loin, et qu’il ait sollicité
contre les condamnés ancun chitiment maltcériel. Les Péres d’Arles
ne donnérenl pas le triste speclucle, st fréquenl dans les lemps
de partis, de refuser la liberté & d’aulres aprés Pavoir oblenue
pour eux-mémes, el d'armer la persécution aprés lavoir souf-
ferte. » (De Broglie, L'Eqglise et PEmpire romain au 1ve siécle,
I*e partie, ch, 11, page 291, )

« Constantin, qui ne voulait pas proscrire en principe le culle
piien, le frappait sans scrupule partout ou il pouvait porter des
coups avec une apparence d’intérét politique ou moral,.. Le paga-
nisme, & vrai dire, n'offrait partout qu’un vaste tableau d'immora-
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n’en sont pas la. Montalembert, peu suspect en pa-
reille matiére, semblait indiquer son point de vue
quand, dans son trop célébre discours du congrés
de Malines, il disait : « Je ne suis pas théologien,
« Je suis un homme politique, et j’appuie ma thése
« libérale sur la connaissance que j’ai acquise de
« mon temps 1. » Dans un autre ouvrage 2, le grand
écrivain parait tirer ses arguments en faveur de la
liberté, des circonstances que traversait I'Eglise,

litéd régulicre et consacrée, sur laquella le prestige religicux avait
secul pu endormir la conscience publique... La liberté des culles
divers est devenuz possible parmi nous, par Ueffel de celte mo-
rale générale, fille de UEvangile, qui sert de lien commun
toules les malions chrélienncs.., Mais, au 1ve sicele, c'était la
morale ¢lle-méme, naissante ou riéginérée, qui frappait le paga-
nisme de ses analhimes, » {Mlem, pages 346-348.)

« La vérilé nous parait étre qu'apres la défaite de Licinius,
Constantin, d¢livré de toute rivalité, sans vouloir proscrire posi-
tivement le culte puien, ce qui aurait introduit une vraie révo-
lution dans la conslitution politique, laissa unc trés-large carriére
aux accusalions du parti chrétien, D'upe part, probablement, la loi
qui interdisait les superstitions privées fut exéculée avec une
rigueur et unc extension nouvelles...; de 'autre, on voil commencer
aprés celie éporque une sorte de proceés fail au culte paien, méme
ofliciel, au nom de la morale et de la pudeur publiques. C'est
ainsi que furent fermés, au rapport d’Eusche, les temples d'Hélio-
polis, d’'Aphaque et A’Egio. On ne les délruisil pas comme paiens,
mais comme immoraux. » (llem, Xclaircissement E.)

Ne dirait-on pas que M. de Broglie a choisi d'écrire I'histoire
de Conslantin pour leo -plaisir de verser son sysléme dans son
réeit ?

{ Montalembert, Discours de Malines,

2 Des Intéréls catholiques du x1x* siécle.
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et il nous autoriserait 4 le ranger parmi ceux qui
n'ont pas fait du catholicisme libéral une thése
absolue. Mais toute notre bonne volonté ne nous
suffit pas pour exposer avec précision ses idées 1.

f Le premicr livre des Moines d’Occident renferme loutes les
doctrines de l'auteur sur les principaux problémes agilés entre les
écoles catholiques. Ces doctrines n'y sont pas formulées en corps de
systétme; clles sont éparpillées ca et la dans le récit historique,
et, de temps en lemps, plutdt insinuées qu’exprimées enlicrement,
On doit employer pour ces propositions le style du tribunal de
PIndex, et dire qu'clles sentent ( redolent) le calholicisme libéral,
Quand un esprit puissant et ardent comme Montalembert est plein
d'une idée, celle idée s’épanche et pénétre tout le tissu d'un ou-~
vrage par des infillrations insensibles. Dans les prolégoménes des
Moines d’Occident, on trouve les passages suivants :

« On s'est fait un moyendge de fantaisie... L'école littéraire, qui
a laneé un décret de proscription contre les chefs-d'cuvre de 1'an~
tiquité classique, est venue grossir les rangs de I’école politique,
qui s'est retournée avec une conflance éperdue vers la force,
comme vers la meilleure alliée de la foi; qui a placé sous celte garde
humiliante la religion et la société, et qui se fait une joic perverse
d'¢craser sous d’étranges et insupportables prétentions la conscience
et la dignité humaines. » (Page 241.)

« On n’y voit pas (au moyen 4ge) les honndtes gens se reposer
sur un maitre du soin de tout défendre, en baillonnant ou en ché-
tiant leurs adversaires. On n'y apercoit pas les chréliens a I'état de
bons petits agneaux, bélant dévotement au milieu des loups, ou
reprenant courage entre les jambes du berger. Ils apparaissent, au
contraire, comme des athlétes occupés & combatlre chaque jour pour
les biens les plus sacrés. » (Page 256.)

« Quand la liberté polilique, sous la seule forme qu'elle puisse
revétir dans notre pays, régnait parmi nous, et semblait devoir se
propager dans toule I’Europe, je I'ai loyalement servieel pratiquée,
el, grdce au Ciel, je ne l'ai jamais redoutée pour la vérité. St
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D’autres, avant nous, lui ont reproché 'obscurité
relative de ses doctrines; il ne pouvait pas en étre
autrement chez un penseur de frontiére, qui evitait
avec soin les extrémités par horreur des exagéra-
tions; se condamnant ainsi Iui-méme a 'on ne sait
quelle indécision dont tout son talent ne devait pas
le sauver. Pour nous rassurer sur son compte, nous
avons le souvenir de sa foi non équivoque, et la

elle reparait jamais, bien loin de m'en alarmer, je bénirai son
relour, » | Puage 264, )

« Jadore lu liberté, qui seule, & mon sens, assure & la vérité
des (riomphes dignes d’elle. » (Page 286. )

« Comment lo christinnisme, tiré des catacombes pour éiro placé
sur le trone dos Gésars, n'a-t-il pas sufli pour régénérer les dmes
dans Uordre temporel comme dans Pordre spirituel 2.,, Comment la
puissance impériale, réeoncilite avee I'Eglise, lomba-t-elle de plus
en plus dans 1o mdépris et 'impuissance ? Comment cetle alliance
mémorable du sacerdoee el de Pempire ne servit-elle pas 4 empg-
clier ni la ruine de PLtat ni la servitude et le déchirement de I'E-
gliso?... Cel idéul, st cher @ bewucoup d'esprils, d’'un homme
devant qui lous les hommes se prosternent, et qui, mailre de
lous ces esclaves, se proslerne «a son lour devant Dieu, on le vit
alors réalisé, Cela dura dewx ow trois siécles, pendant lesquels
loul sabima duns Uempire, el UEglise ne connut jamais d’é-
poque ot elle fut plus tourmentée, plus agitée, plus compro-
mise. » (Liv. I, pages 4 ¢t 5.)

« En faisanl aussi grande que 'on voudra la part de exagération
dans ces lawenlations unanimes, ¢lles n’en constituent pas moins
irrécusablement quo la vicloire polilique duw christianisme, loin
d’'avoir assuré le (riomphe définilif des principes chréliens duns
le monde, avail provoyué dans lu mullilude lu recrudescence
de lous les vices que lu for chrélienne devait anéanlir, »
{Page 9.)
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piéce justificative de son caractére 4 1’abri du soup-
con. Telle est la fatalité de certains systémes, qu’ils
faussent les figures les plus vigoureuses et les
mieux dessinées.

Dans le monde ecclésiastique, ceux qui défendent
le catholicisme libéral ne I'envisagent généralement
que comme une hypothese 1. Ils ne sont pas, par la

1 Le P. Lacordaire allait plus loin ; en voici des prenves :

« L'inquizition ne consiste pas dans les lois pénales établies
contre la profession publique de I’hérésie et, en général, contre les
actes extérieurs destructifs de Ja religion. Depuis mille ans, des lois
semblables ¢taient en vigueur dans la société chrétienne. Constan-
tin et ses successeurs en avaient publi¢ un grand nombre, qu'on
peutlire dans lecode Théodosien, toutes appuyées sur cetie maxime,
que, la religion étant le premier bien des peuples, les peuples ont
le droit de la placer sous la méme protection que les bieps, la vie
et I'honneur des citoyens, Je n’evamine pas la valeur de celte
maxime, je ne fais que Uénoncer. Avant les lemps modernces,
elle passail pour inconteslable.,. Mais, & cOté de ce fait social de
la répression des héréliques, se développait un autre élément d'o-
rigine toute cbrétienne, 1’élément de la douceur & 1'égard des cri-
minels, surtout & 1'égard des criminels d’idées, Tons les chrétiens
étaient convaincus que la foi est un acte libre...; mais ils n’étaient
pas d'accord sarle degré de liberté qu'il fallait accorder a l'erreur.
Ceux qui souhaitaient la liberté absolue parlaicnt comme saint
Hilaire de Poitiers.,, Saint Augustin, qui avait appartenu d'abord &
cette école..., passa plus tard & 1'école opposée.,, 11 crut étre rede~
vable & l'expérience de deux vérités que la méditation de I’Evan-
gile ne lui avait pas apprises, savoir: que I'erreur est esscntiellement
persécutrice, et n’accorde jamais a la vérité que le moins de liberté
possible; et, en second lieu, qu'il y a une oppression des intelli-
gences faibles par les intelligences forles, comme il y a une op-
pression des corps deébiles par les corps robustes, D’ou il concluait
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méme, a I'abri de tout reproche; nous le verrons
plus tard. Mais le jugement inexact et présomp-
tueux, parce qu’il est personnel, qu'ils portent sur
les situations, vaut mieux encore que des affirma-

que la répression de l'erreur est unc défense lézitime contre deux
tyrannies: la lyrannie de la persécution et la tyrannie de 1a séduc-
tion. Je ne suis lowjours qu'historien. » (Mémoire pour le réla-
blissement en Irance de Uordre des Fréres Précheurs, pages
108-113.)

« Toutes mes iddées poliliques se réduisent & ceci : en dehors du
christianisme il n’y a pas de société possible, si ce n'est une société
haletante entre le despotisme d’'un seul et le despolisme de tous.
— Secondairement, le christianisme ne peut reprendre son empire
dans le monde que par une lulle sincére, ol il ne soit nt oppres=
seur ni opprimé. Je vis la dedans, et je suis étranger & tout le
resie. » (Correspondance inédile, Paris, 10 janvier 1850.)

« Quoi qu’il arrive de notre lemps, l'avenir se lévera sur notre
tombe. Il nous trouvera purs de trahison, de défection. d'adulation
du sucecés, et conslants dans notre espoir d'un régime polilique
et religicux digne du christianisme, dont nous sommes les en-
fants, Nous avons méprisé pour nolre foi appui du despolisme,
quelque parl qu'il régne; nous n'avons attendu son triomphe que
des armes qu'employaient les apdlres et les marlyrs. » Le P,
Lacorduire, par Montalembert, page 253.)

« (0'Connell) estima que les droits de la conscience passaient
avanl lous les aulres; que li, dans celte servitude de 1'ame, élait
le cenire et le point d'appui de toute tyrannie, et que, par consé-
quent, il y falluit porler le premier coup.

Ce fut parmi nous, en France, au xvine siécle, que le principe
de la liberté de conscience relrouva son cours, depuis longlemps
affaibli el détourné.

« On voit d’abord qu’il (O’Connell) entendait que fout serviteur
de la liberté la voulat également et efficacement pour lous: non



tions hérétiques. Dans ce cas, ils seraient plus
coupables que les laiques, parce qu’ils ont a la
main la clef de la science, et que la bonne foi ne
saurait étre invoquée a leur décharge. Du reste,
on compte les égarés de ce calibre. Quand ils sont
connus, 1ils sont toujours hors cadre.

De ces considérations il résulte que le catholi-
cisme libéral n’a pu étre réduit en propositions
claires qu'a grand'peine, 1l est a remarquer qu'une
théorie a rarement tous ses traits bien accuses dés
le début. Il y a des évolutions successives en tout.
Chacune de ces évolutions est un progrés sur la
précédente; la vie part de la confusion pour aboutir
a un plein épanouissement : c’est I'histoire du bou-
ton de rose. S’il y avait un avenir pour le eatho-
licisme libéral, en poussant plus avant et en se
rapprochant de ses derniéres conséquences, il ache-
verait de se faire connaltre. Mais il vaut mieux
espérer qu’il s’arrétera en route; quoiqu’il soit la
marotte de trés-nobles esprits, victimes de leurs
illusions, il ne saurait mieux faire que de mourir
avant d’étre complétement formulé.

Nous ne regrettons pas d’avoir si longuement
insisté sur cette note particuliére du catholicisme
libéral. Ainsi nous aurons fourni & nos lecteurs

pas seulsment pour son parti, mais pour le parti adverse; non pas
seulement pour sa religion, mais pour toutes; nou pas seulement
pour son pays, mais pour le monde entier., » (Oraison funébre
d’0’ Gonnell, passim.) '
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I'équivalent d’une définition. C'est presque faire un
portrait que d’établir la difficulté de le faire. Nous
sommes donc en présence d'une théorie qui porte
un nom commun, et qui pourrait en prendre autant
qu’il existe d'individus ardents a la défendre; elle
est proteiforme; clle se dérobe aux investigations,
parce qu'elle se modific au moment ou I'on croit la
saisir. Ce n'est pas toujours la sincerité qui lui
manque : c'est sa nature de répugner ala formule,
et de n'y entrer cntiérement a aucune condition.
Ceci cxplique pourquoi la lutte est si vive, ef pour-
quot les malentendus fourmillent. C’est pour une
raison semblable que les conversions sont si rares,
et que les avertissements les plus clairs de I'liglise
demeurent sans elfet. Chacun les passe a son voisin,
trés-convaincu qu’ils ne sont pas a son adresse 1,

Dans I'énumération des difficultés dont notre
tiche est hérissée, n’oublions pas de mentionner la
popularite dont jouit le catholicisme libéral a I'heure
présente; il ne nous en colite pas de 'avouer. Cette
popwlarité lui vient de plusicurs sources. La pre-
miére, c’'est le nombre et la qualite de ses partisans
dans le monde laique et jusque dans les rangs de
la hiérarchie ecclésiastique. La seconde, c’est la
tendance générale de la société moderne, ce tor-
rent irrésistible qui emporte les esprits, les meeurs

1 Lo catholicisme libéral est assez connu, en tant que doclrine,
pour qu'on puisse le juger. Le doule ne porte que sur les inlen-
tions de ses adeples; mais Dicu seul scrule les caeurs st les reins.



— 125 —

et les institutions publiques vers les rivages, pour-
tant si décevants, de la liberté illimitée. La troi-
sieme, cest la générosité du systéme a la mode.
Le catholicisme libéral, en effet, présente je ne
sais quoi de large et d’aéré, oul’on respire al'aise,
ou l'on se proméne sans contrainte. Cest une
espece de Panthéon qui ouvre aux quatre vents du
ciel, et invite a entrer et a s’asseoir tous ceux qui
passent. Toutes les variétés philosophiques et reli-
gicuses s’y rencontrent, et sur ce terrain neutra-
lisé elles vivent en paix, mais sans amour : c'est
séduisant. Le catholicisme classique est exclusif;
il a créé la célébre formule : Hors de I’ Eglise point
de salut. 11 se compare al'arche de Noé, qui gardait
les semences de la vie a la cime écumante du de-
luge, tandis qu'autour d’elle 'humanité s’abimait
sous les eaux. Il a un dogmatisme tranchant ct une
humeur intolérante. Il offre tous les attraits de la
vérité; mais cette poésie ne nous va plus; au con-
traire, clle nous agace. D’ou vient cet antazonisme
contre nature ? La raison en est bien simple : nous
sommes abatardis; nous n’endurons plus les réali-
tés divines; il nous faut des transactions; notre
tempérament maladif 'exige. Voila pourquoi le
catholicisme libéral nous va mieux que Pautre.
Nous parlons de la générosité du catholicisme
libéral. 11 faut convenir ccpendant que sa généro-
sité s'adresse aux personnes plus qu'a la vérité.
D’aprés ce systéme, la vérité est sacrifiée aux pré-
tentions des écoles rivales. Ses droits théologiques
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sont réservés. Ses droits civils ne sont pas reconnus
exclusivement. Dans ces conditions, elle n’a ni plus
ni moins que 'erreur, et elle reste courbée sous le
joug d’une égalité qui pése a sa téte royale, dans
une promiscuité qui révolte sa virginale pudeur.
Abraham chassait de sa tente I'esclave Agar, qu'il
aimait, devant les réclamations de 1'épouse légi-
time. Le catholicisme libéral répute évidemment
ce proces barbare, puisqu'il couserve au méme
foyer la vérité et l'errcur : c'est le régime du
sérail.

Dans les bons siécles, les droits de la verité
étaient mieux compris. Nous ne sentons plus de la
méme [acon. La vérité nous apparait comme une
abstraction que nous reléguons dans 1'idéal. Elle
ne nous scmble toucher par aucun point a ce que
nous nommons les intércéts sericux de la vie. L’e-
quilibre social est pour nous d'un tel prix, que nous
ne craignons pas de l'appuyer sur la négation de
toute distinction pratique entre les doctrines. Nous
avons transport¢ aux personnes le culte quautre-
fois l'on professait pour les principes.

I1 est sans doute inutile que nous déclarions ici
le respect dont nous entourons la personne hu-
maine : celul que nous avons pour ses erreurs est
bien momdre. La liberté individuclle est un axiome
de la politique moderne; la considération qu'on lui
accorde va jusqu’a I'idolitrie; et, quand il faut Jui
sacrifier la sociéte, on n’hésite pas. Ainsi l'on
subordonne a la liberté de la conscience indivi-
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duelle les avantages moraux de toute une armée;
en cas qu'un fusilier n’ait pas des convictions chré-
tiennes, I'armée n’ira pas a la messe par ordre, et
elle croupira a la caserne in crapula et cbrietate.
Chaque jour les principes recoivent des atteintes
graves, sans que les pouvoirs publics en soient
émus. Qu'on touche & un cheveu du dernier manant
de la rue, au nom de la liberté individuelle, toutes
les magistratures sont sur pied; de temps en temps
les cabinets s’en mélent, et ils ont de la peine a
dirimer le procés. Cest la un renversement des
choses : le catholicisme libéral le consacre.

Le catholicisme libéral a aussi pour lui la puis-
sance dcs mots. On amuse les enfants avec des
Jouets, et les peuples devenus vieux avec des mots.
On connait celui du catholicisme libéral : c¢’est la
modéralion. Ce mot prévient en sa faveur; c’est un
mot comme il faut; il a du bon sens et de l'expé-
rience ; malheureusement, il ne contient pas une
foi trés-forte ni un amour trés-ardent. Au reste, ce
n'est pas le catholicisme libéral qui l'a trouvé.
Avant lui, la politique 'avait exploite : elle s’en
servait comme d'une sourdine qu'elle placait surles
lévres de la vérité. Elle cachait sous cette étiquette
des desseins peu avouables. Ainsi le mot magique
adopté par le catholicisme libéral a une bonne et
une mauvaise histoire. A Dieu ne plaise que nous
prétions aux partisans de cette theéorie des inten-
tions indignes de leur caractére de chrétiens! Il n’y
a aucune parité a établir, sous ce rapport, entre



eux et des hommes duxquels nous devons refuser
notre estime. Cependant nous ne dissimulerons pas
que le mot de modération nous est suspect, et, en
attendant de l'analyser, mous le signalons a la
défiance de nos lecteurs. Mais il reste agréable a
notre époque de décadence; il est unc des forces de
I’école qui I'emploie avec plus d’habilete que de
prudence.

Enfin, le catholicisme libéral s’adjuge le béneé-
fice de tous les progrés réalisés par I'Eglise depuis
cinquante ans. La brochure de Montalembert déja
citée est un plaidoyer en faveur de cette opinion 1.
Nous sommes de ceux qui nec 'admettent pas;et,
quoique nous ayons reconnu I'heureuse influence sur
notre ¢poque de certains hommes qui apparticnnent
a ’école catholico-libérale, nous ne croyons pas
étre en contradiction. Ces hommes ont fait du bien,
non pas parce gw'ils étaient libéraux, mais guoigu’ils
le fussent. Avec les rares dons que la nature leur
avait accordés et la grace de Dieu, ils auraient été
forts dans le camp de la vieille orthodoxie. En irri-
tant les libres penscurs, ils auraient jeté dans les
bras de la vérité pure les grandes Ames capables de
I'entendre ot de la pratiquer. Du reste, la préten-
tion du catholicisme libéral mérite d’étre discutée;
nous n'y faillirons pas. En attendant, elle explique
une partic du crédit qu’il obtient tous les jours
chez des esprits généreux, qui ne réfléchissent pas

1 Les Intéréls catholiques aw xix® siccle.
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assez avant de croire. Le vieil axiome : Qu'on juge
de Parbre par les fruits 1, est toujours juste; seule-
ment il ne s’applique pas al'espéce; car les progrés
relatifs de I'Eglise, dans certains pays et dans cer-
taines classes sociales, ont d’autres causes que le
catholicisme libéral.

Voila les raisons générales qui rendent cette étude
délicate. Les erreurs purement historiques sont des
articles d’'archéologie qu’'onremue comme de vieux
sabres dans un musée, sans émotion. Les erreurs
vivantes impressionnent davantage, surtout quand
elles sont dans le sens de l'opinion triomphante;
alors elles ont toute leur puissance. Leurs partisans
sont la, debout, ardents, habiles a tirer de leur
thése tout le parti possible. Ils sont doués d'une
susceptibilité extréme : ils sont ombrageux a l'en-
droit de leurs contradicteurs : tout cela rend I'at-
taque perilleuse et d’un succés douteux. Une idee
pure se laisse opérer : elle ne crie pas sous le scal-
pel de 'analyse ; une école proteste contre les déchi-
rures qu'on lui fait. Il est digne de remarque que
ses cris sont d’autant plus percants qu’elle se pique
davantage d'orthodoxie : alors il lui semble qu'on
lui ravit sa virginité. C’est le cas de I'école catho-
lico-libérale. Ce n’est pas une raison suffisante pour
se taire : mais ¢’est un motif pour cmployer le pro-
cédé le plus digne de I'adversaire, et dans lequel
le respect envers les individualités se concilie avee

f Matth. vir, 16.
1I 9
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les droits de la vérité. Du reste, celui qui écrit ces
pages n'aurait pas qualité pour s’adresser a de plus
sages que lui, s'il s'isolait de Ia sainte Eglise, cette
armée rangée en bataille! en face des doctrines
fausses ou équivoques. Quelques dispositions qu’on
éprouve par rapport a 'armee entiére, on pardonne
toujours a un obscur soldat qui observe sa consigne.

1 Cant. vi1, 3.



CHAPITRE 11

DE LA POSITION ET DES ORIGINES DU CATHOLICISME LIBERAL

En déterminant la position du catholicisme libé-
ral, nous voulons préciser de plus en plus son carac-
tére et nous rapprocher autant que possible d'une
définition. Or cette théorie nous parait étre un
moyen terme entre le catholicisme pur et son con-
traire. Volontiers nous appellerions les catholiques
libéraux le tiers parti. Il y a des rapprochements
odieux que nous osons a peine faire ; nous ne nous
y décidons qu’en réservant formellement la religion
de nos adversaires; ce n'est que justice. D'ailleurs,
nous admettons les différences qui se rencontrent
toujours dans les comparaisons, et dans celle-ci
plus que dans toute autre.

L’histoire nous enseigne qu’autour de la plupart
des erreurs qui se sont produites dans le monde, on
trouve ordinairement deux parfis : le grand et le



— 132 —

petit; le second est la moitié du premier. Ainsi, I'on
distingue les ariens et les semi-ariens; les pélagiens
et les semi-pelagiens; les protestants et les semi-
protestants, ou les jansénistes. En politique, il y
a les révolutionnaires radicaux et les semi-révolu-
tionnaires, ou les girondins. En philosophie, les
éclectiques, qui prennent un peu a droite et un peu
a gauche, correspondent assez ala nuance que nous
indiquons. Le libéralisme est I'hérésie de notre
temps. Il se décompose en libéralisme rationaliste,
souvent athée, et cn libéralisme catholique, qu'on
pourrait nommer le semi-libéralisme, parce qu’il
ne prend du libéralisme que le cité extérienr par
lequel il touche a I'ordre social, en lui laissant le
reste : comme si, par ce partage, il échappait a
Perreur et 4 la responsabilité.qui en découle. Main-
tenant le libéralisme catholique doit nous apparaitre
entre le catholicisme pur et le libéralisme pur,
tenant de l'un c¢t de l'autre, et n’étant ni 'un ni
I'autre.

Il est dans la nature des erreurs mitigees de se
répandre plusrapidement que les erreurs compléetes,
de résister mieux aux assauts qu'on leur livre, et
par la de durer davantage. Les exemples a l'appui
de cette proposition sont présents a tous les esprits.
Pour comprendre la ténacité des erreurs mitigées,
il suffit de se souvenir qu’elles se dérobent plus
facilement aux coups de la critique, d’'une part; et
que, de 'autre, elles épouvantent moins les con-
sciences, parce qu'elles se cachent sous des frag-
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ments de vérité. Ce n’est pas le catholicisme libéral
qui démentira cette observation.

Ceux qui ne seraient pas assez convaincus de la
position qu’occupe le catholicisme libéral entre deux
théses contraires, peuvent appeler les mots a leur
secours. On dit : le catholicisme libéral. A cette for-
mule nous en opposons une autre : la quadrafure du
cercle. En bonne logique, pour gu'une proposition
soit vraie, il faut que l'attribut convienne au snjet,
quand le verbe exprime cette convenance : dans le
cas contraire, la proposition est fausse. Or l'attri-
but libéral ne convient pas au substantif catfolicisme:
ces deux propositions jurent 1'une a cdté de I'autre.
Le catholicisme repose sur le principe d'autorité;
chez lui, tout découle de Dieu, dont I'intervention
est directe et personnelle. C'est Dieu qui révéle les
dogmes, qui dicte les lois morales, qui institue
I'Eglise mére et maitresse des imes; qui lui donne
sa forme, et qui lui communique ses prérogatives.
Dans le catholicisme, tout est reglé; rien n’est aban-
donné au libre examen et aux caprices de la raison
individuelle. Les esprits n’ont qu’un droit, le droit
de croire ce que Dieu leur enseigne, et de se sou-
mettre a la direction infaillible qu’il leur assure par
le magistére qu’il a établi: voilale genie catholique.

Le libéralisme procede autrement; il estla néga-
tion plus ou moins radicale, selon sa nuance, du
principe d’autorité. Comme le catholicisme a son
point de départ en Dieu, le libéralisme a le sien dans
Ia personne humaine qui s’affirme, qui jure par les
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lumiéres de son intelligence et la souveraineté de
sa volonté. Le libéralisme est impatient de tout
joug, qu’ll secoue comme une tyrannie ; il ne hait’
pas toujours la verité, mais il veut la decouvrir ; il

n'est pas brouillé entiérement avec la vertu, mais

il se réserve d’en donner la mesure. Pour lui, rien
de defini; tout est a faire; c’est I'analyse qui est
Vinstrument de ses conquétes, comme le progrés
est le terme inevitable o va ahoutir I'effort social.

En religion, en morale, en politique, dans tout ordre

d'idées, dans toute sphére d’action, le libéralisme
apporte le méme procédé. On dira peut-étre que cette

description doit s’entendre du libéralisme athée et
anarchique, et qu'une trop grande géneralisation

peut devenir une calomnie. Nous ne confondons pas

toutes les écoles dans la méme critique ; mais il y a

des traits de famille qui sont communs a toutes, et
nous ne croyons pas nous tromper en disant qu’un

de ces traits, c¢'est la défiance de 'autorite.

Le libéralisme révolutionnaire la nie absolument
en matiere de foi; il la sape en politique, 2 moins
qu’il ne I'excrce lui-méme. Le libéralisme conser-
vateur et rationaliste n’en veut pas en matiére de
foi; en politique, il la réduit aux proportions stric-
tement nécessaires pour assurer l'ordre public. Si
ces deux libéralismes ne sont pas fréres, ils sont
cousins germains. Pris en bloc, ils constituent un
des plus dangercux antagonismes que le catholi-
cisme ait rencontrés sur son chemin ; ici, les
essences nous paraissent irréconciliables. Le catho-
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licisme libéral se voue avec ardeur a une tiche
ingrate et sans doute impossible. Il affirme 1’auto-
rité, puisqu’il est le catholicisme ; il la nie, parce
qu’il est libéral. Comment fondre cette dualité dans
I'unité 2 La quadrature du cercle n’est pas encore
trouvée ; le probléme du catholicisme libéral ne
sera pas résolu de sitdt. Le pape parle clair; la
révolution est peu équivoque ; les anathémes qui
partent de ces deux pdles du monde se croisent dans
I'air. Mais au centre de cette lutte éternelle, on
apercoit le catholicisme libéral occupé a faire une
mixture entre des eléments qui protestent sous sa
main diplomatique.

Les partisans du systéme répondent qu’ils sont
d’accord avec nous métaphysiquement; seulement
ils cherchent et ils trouvent un moyen de concilia-
tion dans la tolérance civile, qui n'est qu’un fait
extérieur, et qui laisse intacts les droits de 1a verité
sur les esprits. Les hommes d’Etat, nous le savons,
sont souvent en présence de situations recdoutables
dans lesquelles le mieux est 'ennemi du bien; ils
font la part du feu pour sauver tout le reste. Des
écrivains éminents et peu suspects se sont pronon-
cés, sur ce cas de conscience, de facon a rassurer les
chefs du peuple qui croient encore en Dieu, et a
désarmer une censure injuste, parce qu'elle serait
exagéree 1. Nous adressant a des catholiques, nous

{ Parisis, ¢véque d'Arras, Cas de conscience; 1847, — Du
meéme, Les Impossibilités.
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leur devons toute notre pensée. Donc, autres sont
les devoirs des hommes d'Etat, autres les devoirs
des écrivains catholiques. Les catholiques doivent
se résigner avec tristesse aux lois de leur pays lors-
qu’elles sont fausses : ils ne doivent pas les accep-
ter. Ils seront sages en évitant de les attaquer sans
a-propos et sans mesure. Mais pourquoi professe-
raient-ils de I'enthousiasme pour des institutions
qui, en clles-mémes, sont contraires a l'esprit du
catholicisme? La tolerance, aprés avoir ét€ une con-
clusion du bon sens parce qu’elle est une necessité
pratique, dégéncre quelquefois en tempérament et
en programme. Nous avons déja vu au chapitre
précédent, d’aprés les extraits de leurs ouvrages,
que les catholiques libéraux dépassent la ligne de
la simple tolérance. Nous verrons plus loin leur
golt deécidé pour les situations anormales, et les
attitudes, au moins étranges, qu'ils prennent dans
certaines controverses contemporaines, ou cepen-
dant il est facile de faire son devoir, parce que le
devoir est tracé d’avance. Lcur illusion est com-
pléte : ils plaident pour une soci¢t¢ malade, et
réclament pour clle un régime exceptionnel ; cepen-
dant ils veillent a son chevet avee tant d’amour, ils
lui appliquent les toniques reconnus indispensables
par l'art avec tant de complaisance, que probable-
ment ils regretteraient de voir le swjef revenir a la
santé, parce que leur traitement scrait désormais
inutile. Des disciples d’IEsculape, qui vivent de leur
profession, se sont exposés quelquefois a de pareils
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soupcons, qui ne naissent, du reste, que chez des
esprits mal faits.

Du reste les catholiques libéraux sont-ils bien
slirs d’avoir découvert ce point intermediaire, jus-
qu’a ce jour poursuivi sans succes, ol les extrémes
se rencontrent et se combinent? La tolérance a
bon caractére, parce qu’elle n’a pas de cceur; elle
juxtapose le catholicisme et le libéralisme, et elle
les couvre tous les deux a la fois des plis de son
pavillon multicolore. Cependant elle ne concilie pas
leurs intéréts respectifs, car elle ne peut pas faire
I'impossible 1. Pour que cette conciliation s'opérat,
il faudrait qu’en face du libéralisme le catholicisme
conservat son intégrité au dedans et au dehors; or,
c’est le contraire qui arrive. Dans I’hypothése que
nous étudions, le catholicisme ne perd rien de sa
réalité substantielle et interne : sous ce rapport, il
est a I'abri de toute altération; il est ce qu'il est,
malgré le liberalisme envahissant. Mais le point
de vue externe est toute la question; car les doc-
trines se disputent le monde, et nous n'écrivons
que lhistoire de leurs influences. Or le catholi-
cisme devenu libéral n’a plus le méme rayonnement.
Pour faire place a la liberte de 'erreur sa rivale,
il doit contenir sa force. Aussi il la voit venir avec

1 Nous ne faisons qu'appliquer au cas particulier du catho-
licisme libéral la doctrine exposée plus haut sur I'incompatibilité
de la vérité et de 'erreur. — Voir, 1I¢ partie, ch. 11, de g Liberié;
ch. vur, de I Equilibre de la vérité el de Uerreur,
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jalousie; il proteste, au moins par son silence,
contre les droits qu’on lui accorde, et qu’il ne sau-
rait reconnaitre sans se donner un dementi formel
et sans perdre aussitot le prestige de sa divinité.
Ainsi, I'antagonisme est fondamental. Le catholi-
cisme amoindri se réserve, en attendant des jours
meilleurs; il ne se réconcilie pas avec le libéra-
lisme. Les catholiques libéraux crolent avoir signé
un traité de paix. Au fond, ils ont créeé une situa-
tion fausse, et stipulé provisoirement 'abaissement
de la vérite.

Maintenant étudions les origines du catholicisme
libéral : elles ne sont pas aussi mystérieuses que
les sources du Nil; cependant elles n’ont pas les
dates précises ni les causes distinctes que 'histoire
assigne a d’autres systémes. Le catholicisme libé-
ral est né insensiblement de divers petits courants:
il n’a pas de pére, parce qu’'il en a plusieurs. Avant
la révolution de 1830, on ne découvre pas méme
ses précurseurs; la grande littérature de la Res-
tauration n'en porte pas trace. La Charte, pourtant
libérale, de cette époque, n’avait pas jeté tous les
principes a l'orage de l'opinion, puisqu’elle décla-
rait « la religion catholique religion d’Etat?! ».
Nous savons tous par cceur les ceuvres de de
Maistre. Ce vigoureux penseur, pétri de théolo-
gie, et qui taillait la société dans I'Evangile, n’a
rien de moderne. Il ressemble plus a Moise ou a

1 Charte dec 1814.
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Bossuet qu’a un libéral. Cest la son crime et sa
gloire. Tout le monde n’est pas disposé a lui par-
donner ses sublimes paradoxes. Du moins on ne
peut pas nous le disputer. Il est acquis a la cause
des papes; il a souscrit d’avance aux encycliques
et au Sy/llabus; ce n'est pas lui qui aurait commenté
habilement cette derniére piéce, s'il elit vécu de
nos jours.

De Bonald appartient a la méme race; lui aussi
batit sur le fond chretien. Moins brillant écrivain
que de Maistre, apologiste peu agressif, et logicien
inexorable sous des formes adoucies, il porte tres-
loin le don de l'analyse, et sa force se révéle dans
un style tranquille. On sait la place que Dieu
occupe dans ses pensées, et 'influence qu’il accorde
alareligion en toutes choses. L’auteur des Recherches
philosophiques, de la Législation primitive, de la Théo-
ric du pouroir n'explique rien sans Dieu, pas méme
le langage; tout a pour lui la méme origine sainte.
S'agit-il d'organiser la société civile, politique,
domestique? La religion est la base essentielle sur
laquelle il appuie leurs destinées; et on ne lui fera
pas entendre qu’un seul intéerét humain puisse se
passer d'elle. Le bon sens de Bonald est essen-
tiellement biblique; il est baptisé aux sources de la
revélation; il aime la tradition, parce qu'elle lui
parait solide; il ne caresse aucune utopie nouvelle.
Il a regarde la révolution en face, en lui disantses
forfaits. Nous n'avons trouvé, en aucun endroit de
ses ouvrages, rien qui ressemble, méme de loin,
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au catholicisme libéral. Cette doctrine ne découle
pas de ses maximes; elle serait une note fausse dans
I'ensemble de ses conceptions. C’est notre avis, et
nous laissons a de plus fins que nous le soin de la
decouvrir chez cet homme éminent.

Chateaubriand mérite d'étre rangé parmi les écri-
vains catholiques. Le Génie du Christianisme est son
titre immortel a notre admiration et a notre recon-
naissance. Pour rédiger un pareil livre au com-
mencement du x1x° siécle, quand la philosophie de
Voltaire était a la mode et que les temples se rou-
vraient a peine, il fallait une conviction chrétienne
trés-ferme et un caractere de trempe supérieure.
Chateaubriand eut 'une et 'autre. Il était catho-
lique; mais il était libéral aussi. Malgré les orgies
dela Conventinn, dont le souvenir n'était pas efface,
parce que les ruines qu'elle avait faites couvralent
le sol de la patrie, les imes généreuses crurent a
un autre libéralisme épuré, et auquel le libéra-
lisme terroriste devait servir de lecon et de frein.
Chateaubriand se placa a I'avant-garde des hommes
de I’avenir, avec plus de honne foi que de prudence.
Mettant en tout un peu de I'imagination qul le ser-
vait si bien quand il était poéte, quoiqu’il y elit en
lui 1'étoffe d’'un politique, par unc étrange et rare
association de facultés, il chanta la liberté comme
il avait célébré Atta/a. Non content de I'aimer, il
imposait son culte, et il chagrinait les ministres du
roi qui nc¢ partagealent pas ses illusions. Dans ses
ceuvres polémiques nous lisons, a la date du 27
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juillet 1825, un plaidoyer en régle en faveur de la
liberté de penser et d’écrire. Les institutions nou-
velles de 1a France le remplissaient d’enthousiasme,
et il conjurait le clergé de les accepter sans de-
fiance, comme favorables a la religion. Voici ses
paroles : « Que le clergé se montre ami de nos
« institutions; qu’il les embrasse pour les sancti-
« fier, pour les rendre vénérables par I'ascendant
« moral de son caractére. Alors il n’aura rien a
« redouter de la liberté de la presse et trouvera
« partout des disciples et des défenseurs. L’Evan-
« gile est la charte (charte divine!) qui a émancipé
« le genre humain. Ceux qui sont chargés de 'an-
« noncer a la terre ne peuvent dire anathéme aux
« libertés publiques. Quand le clergé, dont les ver-
« tus sont incontestables, aura fait pour la nouvelle
« monarchie ce qu'il avait fait pour 1'ancienne, les
« publications impies viendront se perdre dans le
« respect qu’il inspirera, méme 4 ses ennemis, et
« se briseront contre sa salutaire et pacifique puis-
« sance 1. » On sait sila prophétie du grand homme
sest vérifiee. Evidemment Chateaubriand fut un
éclaireur. Il aspira avec volupte les brises de 'ére
libérale, comme auparavant il avait aspiré les par-
fums du nouveau monde, dont il contemplait les
rivages. S’il fut un ancétre du catholicisme libéral,

{ (Euvres complétes, Polémique, t. XXIX, page 125, édit,
Pourrat,
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il ne s’en doutait pas; c’est ce qui nous décide &
interroger d’autres morts et d’autres gloires.

Il faut trouver 'homme qui a réduit le catholi-
cisme libéral en thése; qui I'a posé, al'encontre de
la tradition, comme la voie & suivre pour assurer
le régne du Christ dans la société moderne; quilui
a composé une armée et lui a fait un nom ; qui enfin
P’a inoculé aux jeunes genérations. Nons croyons
que cet homme est Lamennais. Le journal ’Avenir
nous parait étre l'ceuf du catholicisme libéral.
Comme tous les maitres, Lamennais a la premiére
et la seconde maniére ; mais, helas! celle-ci ne vaut
pas celle-la. Sous la Restauration, Lamennais est
déja un apologiste de grande valeur : il se méle aux
controverses du temps et sc place vite en bon rang.
Mais s’1l n'écrit pas comme tout le monde, parce
quil est un esprit supérieur, cn théologie il pense
comme tous les chréticns, ce qui ne gite pas son
génie. Il cut le mérite de se séparer des préjuges
dont était imbu le clergé de France; sur cette
vieille terre gallicane qui adorait Bossuet et lisait
tonjours Ileury, il arbora le drapeau de 1'ultra-
montanisme, et résista 4 la théologie d'Etat jusque
sur le banc de la police correctionnelle : il ouvrit
dés lors une ére nouvelle dont nous contemplons le
plein épanouissement 1.

1 Lamennais, Mélanges religieux ¢f politiques., — Promesse
d'enseigner les quatre arlicles, exigée par le ministre de Uinlé-
rieur (1818).
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Chose étrange! ce vaillant athléte de la papauté
devait oublier plus tard des débuts si magnifiques,
et donner un démenti a la foi de sa jeunesse, en
s'insurgeant contre l'infaillible autorité du Vatican.
Ce n'est pas sans une secréte terreur qu'on com-
pare le Lamennais de la Restauration au Lamennais
du gouvernement de Juillet; celui qui a écrit les
Réflexions sur Uélat de I'Eglise de France, les Me-
langes religieux et philosophiques, la Religion consi-
dérée dans ses rapports avec Uordre politique et civil,
& celul qui devait, plus tard, aboutir aux Paroles
d'un Croyant, aux Affaires de Rome , et & ’Esquisse
d’une Philosophie. L'un fut un prétre, et I'autre un
tribun; 'un eut pour amis de Bonald, de Maistre,
auxquels il adressait des lettres qui n’ont pas péri !,
l'autre mit sa main dans la main d’incredules no-
toires et d’'agitateurs incorrigibles. La chute de cet
homme est vertigineuse : la révolution de 1830
emporta sa téte avec le trone et 'autel, qu’il avait
défendu avec tant de siirete de doctrine et une élo-
quence incomparable. Entre les deux phases qui
partagent cette existence, il y a le journal ' Avenir.
Son histoire est connue; il vécut peu, parce qu’il se
sépara de la source de vie; il tomba dans I'oubli,
tandis que le maitre s’acheminait vers une triste
célébrite. Les disciples ne suivirent pas ce mou-
vement. Le groupe de !’dvenir conserva sa foi
orthodoxe; mais il garda aussi, sans le sentir,

1 J. de Maistre, Leltres el opuscules inédifs, 'A. Valon, 1853.
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une empreinte du patriarche; cette empreinte c’est
le catholicisme libéral 1.
Le catholicisme libéral, dont nous venons d’in-

1 « L’Avenir avait pour tiche hautement avouée de réclamer la
pleine et enticre liberté d’action de 1'Eglise, revendiquée non plus
comme une f[aveur ou privilége, mais en vertu du droil com~
mun el des tendances de Uesprit moderne. A Vappui de celle
revendication ¢énergique, U'Avenir professait avec non moins de
franchise ladhésion aux principes généraux en vigueur dang
la sociélé francaise, tels qu’ils avaient él¢ sanctionnés par le con-
cordat dc 1801 ct le régime représentatif inauvguré avec le retour
de la maison de Bourbon...

« S'effurcer de délivrer le clergé des liens, des engagements
devenus si ondreux, ct qui, deux fois cn si peu de temps, avaient
failli devenir si funestes; essayer ’affranchir 4 jamais le clergé de
la tenlation ou de la erainle de tomber daus les bras de la fortune
ou du ‘hasard; lai présenter comme unique vote de salut , poyr
lui-méme el pour. les dmes, le devoir exclusif de sa mission
svangélique @ tel fut le programme unanimement adopté par tous
les collaborateurs de PAvenir. Ce rapide moment fut el demeurera
Pun des plus féconds de nolre siécle...

« L’opiniitre!é (de M. de Lamennais) interdisait & Grégoire XVI
une plus longue hésitation. 11 dut chercher ce qui avail paru excessif
dans P’Avenir, le résumer et le signaler par l'encyclique du 15 aoiit
1832. I le fil & regret, el avec une mesure telle dans les termes,
que peu d’anndes plus tard, sous le pontificat de Grégoire XVI lui-
méme, durant les longs combats de 1'épiscopat francais, de M. de
Montalembert, du P. Lacordaire, pour la libert¢ de 1’enseignement,
beaucoup d’évéques reprirent les principes généraux de ’Avenir,
lempérés par Uexpérience el par une inlelligence plus nelle des
questions, » (De Falloux, Madame Swelchine, t. I, pages 342,
313, 348.)

Il y a 1d 'empreinte da patriarche.
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diquer les essais, a des causes éloignées et des
causes prochaines. Parmi les causes éloignées, il
faut ranger le libéralisme en géneral, dont le catho-
licisme liberal n’est qu'une forme adoucie.”Nous
sommes rcmonté & l'origine vraie du libéralisme,
en exposant, au double point de vue théorique et
historique, la doctrine de lasouveraineté dupeuple.
Nous avons étudié cette derniere erreur dans toutes
ses meétamorphoses : d’abord théologique, elle ne
tarda pas a devenir philosophique, en attendant
d’étre politique. La logique la poussait a aller jus-
gqu'au bout 1. Le libéralisme a fait les mémes étapes,
et I'liglise n’a pas gardé le silence devant les écarts
de I’Europe égarée dans ses réves d’'orgueil. Nous
avons produit sommalrement ses arréts, qui suivent
le libéralisme dans tous ses détours %; nous les
invoquerons encore avant d'achever I'ceuvre que
nous avons entreprise.

Les catholiques étaient donc avertis du peril.
Les ruines, amoncelées autour d’eux, devaient leur
étre une lecon suffisante; cependant ils se sont
laissé gagner par la contagion. Les motifs de cette
connivence valent la peine d’étre analyses. Nous
les trouverons dans ce que nous avons appelé les
causes prochaines du catholicisme libéral. Sans
prétendre les énumeérer toutes, nous indiquerons
la principale. Nous croyons la trouver dans I'an-

1 I parlic, chap. x, XL
2 II® partie, chap. v1.

11 10
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.

tagonisme radical de la société moderne avec le
catholicismo. Jusqu'a 1789, la société était catho-
lique. L’Eglise et I'Etat étaient fondus dans une
unité dont les avantages I'emportaient de beaucoup
sur les inconvénients. L'union fait la force. L’an-
cienne société francaise, bdtie, du reste, sur un
plan traditionnel et adopté par tous les peuples de
Vunivers, était incbranlable, parce que chez elle
Tame et le corps, I'Kglise et I'Etat, se communi-
quaient mutuetlement leurs influences. Voila pour-
quoi elle a durc si longtemps, avee tant de gran-
deur, et un bonheur relatif qui semble nous avoir
échappé pour toujours. Aujourd’hui Funité sociale
est brisée. L'Etat a répudi¢ I'Iiglise; I'liglise,
fidéle a la loi de I'union parce quelle est le prin-
cipe de la vie, se résigne & peine i sa nouvelle des-
tinée. Llle regrette moins les secours qu'autrefois
IEtat Iui accordait, que les services qu’elle-méme
pouvait rendre a la chose publique par 'action
gu’elle exercait autour d’elle. Dans ce divorce contre
nature, il y a souffrance pour les deux moitiés de
I'étre social.

Or la société moderne n’est pas sculement isoléee,
ou a peu prés, du catholicisme; elle Iui est hostile.
Ici T'on comprend que nous parlons plus des prin-
cipes admis, des tendances générales et des insti-
tutions de la sociéte moderne, quc des individus
qui la composent. Chacun connait des hommes qui
vont a la messe, qui peut-étre se confessent, et
qui, dans les conscils de I'Etat, appuyés sur les



e~ 147 —

lois existantes et sur les préjugéds répandus, votent
contre les intéréts catholiques. La société moderne
considérée en tant que société, protége a peine ces
intéréts; elle les combat de temps en temps; a tout
le moins, elle leur refuse les droits spéciaux qui
n’appartiennent qu'a la vérité. Cet athéisme légal
devait pousser la société sur des pentes funestes;
en mesurant le chemin parcourn depuis quatre-
vingts ans, on peut juger de la realité du fait 1.
Cette situation n’est pas sans precédents dans
I'histoire; elle existe encore aujourd’hui dans les
pays infidéles ot 1'Eglise, traitée en étrangére et
souvent en ennemie, puise dans sa force intime,
dans I'éloquence de ses apdtres et dans le sang de
ses martyrs, le moyen de préparer les voies a
Jésus-Christ. 11 y a pourtant une différence. Les
nations autrefois catholiques, auxquelles I'Eglise
s'adresse, ont apostasié : leur amour s'est changé
en haine, et la destinée incertaine qu’elles font a
cette vieille institutrice de I'Europe remplit pour
elle d’amertume le souvenir de son ancienne splen-
deur. Mais des deux cdtés il y a cette parite, que
les sociétés civilisées, comme les sociétes barbares,
sont a conquérir a I'Evangile. C’est, croyons-nous,
cette situation qui a fait germer dans certains
ceeurs le catholicisme libéral. Les hommes de £’Ave-
nir disaient : La société moderne ne veut pas aller
a PLiglise; que 1’Eg1ise aille & la societé moderne;

1 II* partie, chap. x, Effels du libéralisme.
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si elle ne peut pas, de nouveau, pénetrer dans les
institutions a jamais séparées, du moins elle sauvera
les personnes : aprés tout, les gouvernements ne
vont ni au cicl ni en enfer; dans ’éternite, il n’y a
que des individus. »

Nous obgirons & notre conscience, en declarant
trés-haut ce que nous pensons. Eh bien! ce fut la
un dessein geénéreux et une espérance picuse qui ho-
norent ceux (ui les concurent, alors méme que les
¢vénements ne devaient pas leur donner raison.
Pour envisager ainsi nne époque, il fallait aimer
Dieu, I'Eglise ot les {funes. A I'exception du chef
de I'école, que le monde a jugé, tous les diciples
ont demontré, par la beauté de leur vie, par la
persévérance de leurs efforts, par les résultats de
leur zéle, qn'ils furent sincéres en apportant a la
lutte les ¢léments d'une stratégic nouvelle.

Mais alors, pourquoi le catholicisme libéral fut-il
suspect en naissant? N'en soyons pas surpris : les
bonnes intentions sullisent pour constituer la dignite
des caractércs; elles ne suffisent pas pour faire la
vérité des opinions ou des attitudes. On a vu se
produire des erreurs honorables, qui n'en étaient
pas moins des crreurs. Le catholicisme libéral est
une conception liumaine, arrétée d’abord, non pas
contre lautorité de I'Eglise, mais en dehors de
cette autorité. On conviendra, sans entrer dans
I'examen de la thése, qu’il y avait un peu de témsé-
rité de décider dela valeur d'une méthode nouvelle
par les scules lumitres de la raison personnelle. Le
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coup d’'ceil d’ensemble, I'appréciation d’une époque,
le choix des moyens a employer pour en tirer tout
le parti possible, cela ne regarde pas les particu-
liers dans le catholicisme.

Quand les pélerins de la liherté soumirent leurs
vues & Rome, ils ne furent pas encouragés; on
devine aisément quelques-uns des motifs de ce
froid accueil. Le catholicisme libéral, méme en
restant dans les limites d'une simple méthode,
avait le tort de faire trop bon marché des prin-
cipes. On peut répondre qu'il ne les sacrifiait pas.
Il y a ici une equivoque dont nous avons déja parlé,
et que nous achéverons de dissiper plus loin. Ce
qui est hors de cause, c’est que le catholicisme
libéral se hatait trop de se placer sur ce terrain
périlleux. 1l fallait attendre.

Le catholicisme libéral, tel qu’il fut formulé, et
il n’a pas varié depuis, eut encore contre lui d’étre
une trop grande généralisation d’une nécessité
locale. Tandis que la France, toujours a 'avant-
garde du bien comme du mal, était en proie a la
fievre libérale, et que ses institutions politiques et
civiles se séparaient brusquement du catholicisme,
les autres nations de I'Europe n’étaient pas si avan-
cées. En Autriche, I'ancien régime existait encore,
appuyé sur la piéte des empereurs et sur ’'adhésion
des majorités. En Espagne, la constitution était
presque aussi religieuse qu'au temps de Ferdi-
nand V ou de Philippe II. L'Italie, partagée en
plusieurs -petits Etats, était gouvernée par des
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princes sages et soumise a des statuts qui n’avaient
pas rompu avec I'Eglise. A Rome, la papauté exer-
¢alt son pouvoir temporel, encore solidement assis,
malgre les révoltes de quelques provinces tras
vaillées par I'tmpiété cosmopolite. Les rois de Sar-
daigne étaient alors dignes de leur sang, et préfé-
raient écouter la voix de leurs ancétres qu obéir
aux ordres des loges maconniques. Au milieu de
cette Llurope, menacée sans doute, mais encore
intacte, il y avait un péril réel a proclamer trés-
haut les maximes du catholicisme liberal. C'était
preparer des contre-coups terribles aux peuples qui
vivalent dans une paix relative autour de nos fron-
tiéres. Rome jugeait ainsi. Du sommet du Vatican
on cmbrasse des horizons plus larges que du fond
d'un cabinet 4 Paris. On dira peut-étre que dans
I’Europe moderne un peuple ne peut pas s’isoler
d'un autre, et que, tot ou tard, les idées nou-
velles mises en circulation deviennent irrésistibles
et finissent par prévaloir. Ceci est incontestable.
Mais voici qui ne l'est pas moins : quand un mal-
heur est certain, on doit en retarder le plus pos-
sible la date, et ne pas aider le temps, qui va tou-
jours assez vite, et se charge de tout terminer.
Pretendre qu’il faut prévenir les chocs pour les
amoindrir n’est pas une excuse suffisante; lacrainte
d’étre détroussé ne fait jamais courir au-devant du
brigand pour lui livrer la bourse.

Du reste, nous nous proposons d’exposer, dans
les chapitres suivants, les principaux arguments
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métaphysiques ou pratiques que les catholiques li-
béraux font valoir en faveur de leur systéme. Ainsi,
nous le ferons mieux connaitre qu'en cherchant
une formule difficile a rencontrer, parce qu’elle est
toujours vague et incompléte. Nous essaierons de
répondre a nos adversaires dans la mesure de nos
forces 1.

1 Nous prenons pour base de cette étude les quatre propositions
du Syllabus qui se rapportent au catholicisme libéral, & savoir:
les rLxxvir®, Lxxvin®, LxxXIX®, Lxxx®. Les chapitres qui vont suivre
ne seront que le développement, dircet ou indirect, de ces proposi-
tions.






CHAPITRE III

81 TOUTE LIBERTE EST BONNE PARCE QUE DIEU A CRER

LA LIBERTE

C’est une régle de logique qu'il faut employer,
dans une controverse, l'argument admis par le
contradicteur. Puisque nous nous adressons a des
catholiques, nous userons largement, avec eux,
des maximes de la foi.

Rien de plus spécieux que le raisonnement sui-
vant : La société peut faire ce que Dieu a fait; or
Dieu a accorde & 'homme la liberté ; donc la sociéte
peutlalui octroyer !. Nous ne voyons la qu’'une con-
fusion de mots. On veut que la société prenne Dieu
pour modéle. Le conseil est bon, mais alors il faut
le suivre jusqu'au bout. Seulement ceux qui nous

{ Voici la preuvse que les catholiques libéraux voudraient justifier
le 1ibéralisme par la liberté morale que Dieu accorde & 'homme :
« Supprimer tout centradicteur, méme décent, c'est suppri-
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le donnent ne nous donnent pasl’exemple. Dieu, qui
a créé 'homme, a institué directement certaines
sociétés ; aucune n’est concue sur le plan des catho-
liques libéraux. Ainsi, Dieu est l'auteur de la
famille : il I'établit sur la base de 'amour. Dieu
était le roi du peuple juif : il le soumet au régime
de la loi sans aucune compensation ; il est vral que
Ia loi était juste parce qu'elle était inspirée, mais
elle ne faisait pas la part du mal par des concessions
immorales. Enfin, Dicu a fondé son Lglise : elle
repose sur le principe d’autorité; ici, moins qu’ail-
leurs, on trouverait la plus légére trace de libéra-

mer le combat; supprimer le combal, c'est supprimer la vie-
toire, »

A Yappui de sa thése, I'auleur cité invoque V'auforilé de saint
Thomas :

« Le gouvernement humain, dit PAnge de l'école, ayant sa
source dans l¢ gouvernement divin, doit s'efforcer de I'imiter. Or
Dicu est toul-puissant et souverainement bon , el néanmoins il
laisse subsisler certains maux qu'il pourraif empécher. 1l les per-
met, soit pour ne pas ravir 4 ’homme des hiens plus considé-
rables, soit pour prévenir des maux plus graves. » (2* 2* | q. x,
art, 11.) — Pierre Pradié, Le Monde nouvecau, chap, vi, pages
92, 93.

« Si Dieu voulail rendre tout abus impossible, il serait foreé d’en-
lever & ’homme le principe méme de sa dignité et desa grandeur,
sa liberte, » (Mgr Ketteler, évéque de Mayence, Liberté — Aulorité
— Eglise. Paris, 1862, page 130.)

« Toules les opcrations légilimes et libérales de la société mo-
derne impliquent le développement énergique de l'cffort et de la
responsabilité, ¢'est-d-dire des deux motions fondamenlales de la
vie chrilienne. » Montal b :rt, Discours de Malines, 1863.)
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lisme. Voila les ceuvres sociales de Dien. Que les
hommes d'Etat aillent 4 son &cole, ils y deviendront
sages ct habiles, en apprenant a quelles conditions
on peut gouverner les peuples et développer leur
prospérité. Cependant nous ne prétendons pas im-
poser les constitutions de droit divin a toutes les
sociétés humaines. Mais, puisqu'on a nommé Dieu,
et qu'on prétend en faire le pére du libéralisme,
nous avons voula fournir a nos contradicteurs des
echantillons de sa politique.

Abordons de plus pres 'objection des catholiques
liberaux. Ils disent : Dieu a accorde la liberté a
Ihomme ; la société peut en faire autant. Dans la
seconde partie de cet ouvrage, nous avons travaille,
avec 1'aide des maitres de la science, a élucider
tous les sens du mot liberté : ici nous n’avons qu’a
tirer les conclusions de nos prémisses. Quand on
compare la liberté, telle que Dieu I'a accordée a
Fhomme, avec la liberté des chartes modernes, on
ne parait pas se douter des différences qui les dis-
tinguent ; cependant elles sont nombreuses.

Les manichéens n’existent plus, au moins en
Europe ; par conséquent, nous ne prouverons pas
que Dieu n’est pas l'auteur du mal. Le mot de la
Sagesse : Dieu n’a pas fait la mort !, doit s'entendre
de tout mal. Dieu, qui est le bien essentiel, commu-
nique cet attribut a ses ceuvres, et quand il les con-

1 Sap. 1, 13,
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temple, il a le droit de s’écrier : Tout est bien 1. La
liberté est au nombre de ses dons, et sans doute elle
représente 1'un des plus beaux qu’il ait faits a I'hu-
manité. Mais quelle est cette liberté? C’est d’abord
la liberte dont il jouit lui-méme, celle qui constitue
sa souveraineté en assurant son indépendance, la
liberté de faire ou de ne pas faire, qu'on appelle
liberté d’élection ou de contradiction. Tout homme
apporte en naissant cette liberté avec lui; ainsi, de
méme que Dieu crée ou ne crée pas, I'homme se
repose ou marche, quand aucun devoir qe lui pres-
crit de se reposer ou de marcher.

Or il existe une autre liberté que Dicu ne posséde
pas, parce qu’'il est parfait, et qu'il a donnée a
I'homme, destiné seulement a devenir partait : ¢’est
la liberté de se déterminer entre le bien et le mal,
a ses risques et perils, avec une indépendance
absolue, et sans qu'aucune force puisse l'empécher
de suivre ses préférences ; c’cst la liberté morale,
qui porte encore le nom de liberté de contrariété,
parce qu’elle s’exerce entre des extrémes. Savoir si
la sociéte, en accordant a I’homme une certaine
liberte politique, marche sur la trace de Dieu, c’est
toute la question. Pour dissiper I'honorable illusion
des catholiques libéraux, nous leur soumettons les
considérations qui suivent.

Quand Dieu accorda & I'homme la liberte de
choisir entre le bien et le mal, il lui accorda la pure

2 Gen, 1, 10,
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faculté d’aller vers le feu ou vers l'eau !, d’aprés le
langage dutexte sacré. Or, cette faculté de tomber
adroite ou & gauche, selon le parti que prendra la
volonté apreés mire délibération; cette faculté,
disons-nous, est un don range, par les philosophes
et les théologiens, parmi les choses indifférentes,
pouvart servir a une double fin, et tirant leur
caractére particulier de l'usage auquel elles sont
appliquées. Ainsi, laliberte morale n’est pas intrin-
sequement mauvaise, seulement elle peutle devenir;
ici la responsabilité demeure pour I'homme qui
abuse de la bonté de Dieu. Devant tant de justice,
lo doute n’est pas possible, et toute la sophistique
des mechants, trop intéressés en cause pour étre
crus, ne nous empéclie pas de bénir le Dieu qui, en
nous créant & son image, nous a mis dans l¢ main
de nolre conseil ®, nous rendant ainsi les arbitres de
notre félicité on les artisans de notre ruine.

Si maintenant nous analysons la liberté que la
société moderne inscrit en téte de ses chartes,
nous verrons (u'elle ne ressemble en rien a celle
que Dicu a donnée a I'homme. En effet, cette
liberté ne consiste pas, pour le citoyen, dansla pure
faculté de se déterminer entre le bien et le mal, en
demeurant responsable des suites; cette liberté
est le droit de faire impunément, voire avec la pro-
tection des lois, ce qui est mal, ce quiest contraire

1 LEeeli. xv, 17,
2 Mbid., xv, 14,
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a la raison, 4 la religion, a la tradition et aux inté-
réts bien entendus de chacun et de tous; c’est le
droit de 'athéisme, du blaspheme, de la profanation
du dimanche ; c’est le droit de penser I'absurde, de
dire le faux, de troubler les intelligences, de cor-
rompre l'innocence, d'abaisser les maeurs, de miner
sourdement 1'édifice national. Evidemment on ne
trouve pas ici cette indifférence, qui est le trait dis-
tinctif de la liberté morale. A sa place il y a un
mal positif, intrinseque, qui tend directement a pro-
duire le mal, et d'ou le bien ne saurait découler
qUWaccidenlellement , grice & des circonstances qui
ne recommandent pas la cause premicre, en la pré-
servant un moment de ses propres perils. Nous
savons tout ce quon peut dire en faveur de la
liberté dont jouit la société moderne ; mais ¢’est 1a
une autre question. Puisque nous avons affaire a
des catholiques, nous lenr enlevons le hénéfice d’un
rapprochement entre Dieu cf la société moderne.
Les deux libertés qu’on compare ne sc touchent par
aucun point.

Nous trouvons d'autres différences entre les
deux termes du probléme. Clest la fin qui donne a
Vacte son caracterc et décide de sa valeur. Or,
quand Dieu créa I'homme, il avait un dessein
magnifique, que nous avons fait suflisamment con-
naitre en parlant de Ja liberté du mal 7; ce dessein
n’est autre que la grandeur morale de 'homme. La

1 II° partie, chap, 11, de la Liberté dw mal,
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société civile peut-elle se proposer le méme but?
La mission de la société civile est incomprise de
plusieurs : les uns la dispensent trop aisement de
ses devoirs, tandis que d’autres sont portés 4 exa-
gérer ses obligations. Or, qu'il s’agisse de la
société ou d'un particulier, il faut considérer la fin
qu’ils doivent poursuivre, et se souvenir que, pour
tout le monde, le possible est la limite naturelle du
devoir. La société est instituée pour veiller princi-
palement sur les intéréts généraux : elle est tenue
de réaliser un certain équilibre des forces indivi-
duelles qui s’appelle 'ordre, et dont la paix est le
fruit. Parmi ces interéts, les intéréts temporels la
regardent directement. Quoi qu'on en dise, les
intéréts moraux sont a sa charge dans une bonne
mesure , parce qu'ils sont inséparables des autres,
et qu’ils prospérent ou qu’ils souffrent ensemble.
S'il fallait admettre que sa mission ne lui impose
quindirectement de s’en occuper, cette nuance
laisserait notre proposition intacte. Cependant la
société a quelque chose a faire pour l'individu:elle
lui doit appui et protection, en retour de la portion
de liberté qun'il a aliénée pour mieux s'assurer celle
qui lui reste. Cette protection s’étend, de droit na-
turel, & sa vie, 4 sa réputation, a sa propriété, a
ses vertus, et jusqu’a son Ame, qui en est comme le
vase d’honneur.

Mais on n’a jamais enseigné que la société soit
obligée de procurer directement la perfection mo-
rale de I'individu. Elle n’est pas dans les conditions
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voulues pour remplir ce ministére. La perfection
morale, c¢'cst le mérite. Le mérite est un fait mys-
tique ou interne, qui a le ceeur de '’homme pour
théitre, sa volonté pour agent, sa conscience pour
témoin, et Dicu pour couronne. Done, le merite ne
reléve en aucune fagon de la société, ni dans ses
causes, ni dans ses joies profondes, ni dans ses su-
blimes espérances. L’Iglise, qui est une société
spirituelle, l'organe officiel placé par Dicu a la
frontiére des dmes pour leur communiquer la vie
morale, pour la faire fleurir chez elles, afin de les
préparer aux miracles de la sainteté et aux fétes de
'éternité ; I'liglise a qualité pour s’occuper de leur
perfection ; encore méme s’arétera-t-elle a une cer-
taine ligne. Quand elle a saisi toute 'exteriorité
des &mes, qu’clle les a enveloppées de ses influences
pour les couvrir contre le mal et les pousser vers
I'idéal chretien, elle laisse & Dieu le soin de faire
le reste, et de juger les mysteres de la personna-
lité qu'elle ne sonde pas : Ecclesia non judicat de
infernis. Combien plus la societé civile doit-elle
respecter ce sanctuaire, elle qui existe pour une
tout autre fin! Si clle ne peut pas connaitre de la
perfection morale de I'individu, elle n’est pas obli-
gée de la procurer directecment : néanmoins clle
n’'est pas dispensée de la favoriser; c’est la précisé-
ment son role. Quand donc la société, s'inspirant
des principes d'un bon gouvernement, veille sur
les doctrines, sur la litterature, sur le théatre, sur
les journaux, sur 'art, sur les convenances gené-



— 161 —

vales de la vie publique; qu'elle écarte les scan-
dales, qu'elle prévient ou qu'elle chatie les essais
de démoralisation, qui ne sont que trop fréquents sur
la terre; quand elle assure I'honneur des foyers;
quand elle entoure de sa vigilance ’école, ou l'en-
seignement et les exemples des maitres préparent
'avenir du pays: par tous ces moyens, qui sont
de sa compétence, elle contribue 4 la perfection
morale de ses membres. Ici son action est réelle et
décisive en tout sens ; cependant, si elle bénéficie
des effets généraux obtenus, elle se désintéresse
du progres des individus.

Si la société voulait se proposer ce progrés,
aurait-elle ce qu’il faut pour y réussir? Elle ne dis-
pose que d’une seule des causes qui concourent a sa
formation : c’est I'épreuve. En accordant la liberté
du mal comme Dieu, elle pose cette cause. Maix
remarquons la difference : quand Dieu donne a
I'homme la liberté de choisir entre le bien et le mal.
il accompagne ce présent redoutable d’'un autre qui
en est le correctif et qui Pempéche de tourner au
malheur de 'homme, si ’homme sait en user : dans
le plan divin on trouve une admirable pondération.
Quand, au contraire, la socié¢té octroie laliberté du
mal, elle nc la fait suivre d’aucun secours capable
de retenir 'homme sur les pentes glissantes ot elle
le place. Ce secours n’est pas externe; car la loi,
le seul frein que la société puisse mettre 4 la fougue
des passions, la loi s’efface et laisse passer la li-
herté. Ce <ecours n'est pas interne: car la sociste

f 11
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n’est pas une prétresse qui ouvre le ciel : elle ne
tient pas dans ses mains les éléments sacramen-
tels, d’out découle cette force cachée et surnaturelle
qui s’appelle la grice, et qui est Ia séve du chris-
tianisme. Elle livre 'homme sans défcnse a 'ac-
tion fatale du libéralisme, ce fléau déchainé dont
rien n’arréte la marche. Apres cela, nous ne serons
pas surpris de ce fui arrive. Avec la liberté et la.
griace, Dicu fait des réprouvés : ce n'est pas sa
faute. En méme temps il suscite des dmes sublimes,
qui portent en triomphe, a travers les dissolutions
des siécles, la banniére de la vertu, attestant par
leur victoire la sagesse de Celui qui fortifia leur
faiblesse aux prises avec I’épreuve. Ceci satisfait
'esprit et le coeur. Lorsque la société donne 4 ses
membres 1a liberté du mal, elle ne peut logique-
ment que semer leur route de périls, dans lesquels
ils tombent en majorité. Ceux qui échappent ne
doivent pas leur salut au principe du libéralisme,
qui ne conticnt aucune cfficacité moralisatrice,
mais a des causes extrinséques, telles que le bon
sens, un tempérament heureux, une éducation soi-
anée, des traditions d’honneur, qui suppléent le
secours de la loi. Done, la société ne saurait imiter
Dien et accorder comme lui la liberté du mal. Elle
ne poursuit pas directement le méme but. Elle n’a
pas, d’ailleurs, les moyens de I'atteindre.

Poussons 4 bout le parallélisme. La liberté mo-
rale est la condition du mérite pour ’homme voya-
geur, Quand il fait de cette liberté I'nsage que Dieu
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veut, et qu'il attend de lui sans I'y contraindre,
il est stir de recevoir son salaire au bout de sa car-
riére. Le Dieu qu’il sert est magnifique dans ses
récompenses comme dans ses dons : il ne trompe
pas l'attente de sa foi. A la vérité, I'homme n’a pas
la certitude d’obtenir sur la terre le prix de ses
vertus ; ¢’est pourquoi son effort contient un désin-
téressement qui en achéve la beauté. Sa destinée
est souvent au rebours de ses sacrifices. On voit
passer le juste malheureux, les yeux remplis de
larmes, sans asile, sans pain, et semblable & un
coupable qui expie quelque crime inconnu. Il est un
spectacle qui commande l'attention. Incompris des
multitudes, qui ne soupconnent pas la grandeur de
cette victime, il en étonne d’autres, meilleurs juges
de son silence résigné ; et il devient, avec sa dou-
leur, une majesté qui n’est pas d’ici-bas. Il atten-
drit les coeurs sensibles; il désarme ses ennemis ; il
fend les rochers. Tandis que l'orage de I'opinion
divisée gronde sur sa téte, il goiite au dedans de
lui-méme une paix ineffable, et, I'eeil attaché au
ciel, il attend de I'avenir la couronne quela vie pre-
sente lui refuse. Ainsi, ’homme s’é¢bauche dans le
temps; il s’achéve dans I'éternité. Les deux moi-
tiés de son existence plongent dans deux mondes
qui se complétent, parce qu’ils ne se ressemblent
pas. En définitive, la liberté morale a toujours
une terminaison logique : le mérite méne i la
¢gloire; le démeérite n’échappe pas au chéiti-
ment. Le résultat, inégal comme les ceuvres,
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est sublime de justice : il est digne de Dieu et
de I'homme.

Lorsqu'il s’agit de la liberte du mal en politique,
tout change. D’abord, la distinction du mérite et du
démérite ne se congoit pasici, au moins au for exté-
rieur. Cette distinction, en effet, correspond a celle
du bien et du mal, dont elle est la consequence.
Mais, sous le régime de la liberté du mal en poli-
tique, il n’y a ni hien ni mal : car le bien est ce qui
est conforme a la loi; le mal est ce qui est contraire
i cette méme loi. Or,dans’hypothésc ot nous nous
placons, la loi n'ordonne pas, elle ne défend pas :
elle permet de faire ou de ne pas faire, sans pro-
noncer sur la valeur intrinséque des actes qu'elle dé-
clare légaux, c'est-a-dire autorisés, alors méme que
la conscience les réprouve. De cette sorte, I'impu-
nité la plus absolue est assurée a tous les citoyens :
au besoin, la force publique est & leur disposition.
A ce point de vue, ce régime aménc une effroyable
promiscuité des actes humains, qui devient un des
plus grands dangers auxquels les dmes soient expo-
sées. Sans doute, le danger augmente le meérite: il
est beau de reésister aux séductions qui entrainent
les masses, et, tandis que le torrent de la mode
couvre nos pieds de son écume sensuelle, de rester
debout, en gardant notre honneur. Mais le mérite
de cette attitude n’est réel que devant Dieu : la so-
¢iété ne le reconnait pas; elle n’est donc pas tenue
de le récompenser. Nous en disons autant pour le
déridrite. La responsabilité qui résulte de I'abus de



la liberté reste pour 'individu; celui-ci est justi-
ciable de son Créateur, qui I’a soumis a la loi mo-
rale, et qui lui a donné les moyens de 'accomplir :
il n’a pas a rendre compte a la société, qui ne sau-
rait punir ce qu’elle ne défend pas. Donc, de ce
chef, la sociéte ne distribue pas des lauriers; elle
ne décerne pas des supplices.

Ce n'est pas tout : en temps de libéralisme, on
assiste aux plus étranges renversements des choses.
La liberté du mal devient un instrument de succes.
Ceux que les principes de la morale ne génent
pas, parce qu'ils ont rejeté ce bagage incommode,
demandent sans pudeur a cette liberté des avan-
tages qu'ils savent ne pouvoir pas acquérir avec la
vertu. En conséquence, ils disent trés-haut qu’ils
sont de leur siécle. Ils flattent certaines tendances;
s vantent des folies monstrueuses, et ils arrivent.
On les voit occuper les positions les plus élevées ;
ils prélévent au budget les plus gros traitements;
ils président aux destinées de la patrie. Cest le
chatiment de leurs péchés. A coté de ces vainqueurs
cyniques, les honnétes gens restent dans 'ombre ;
ils sont peu gofités, quand ils ne sont pas soup-
connés. Ecartés des emplois malgré leur intégrité ;
taxés d’incapacité, quoiqu’ils soient souvent trés-
éclairés; traités de réactionnaires, parce qu'ils sont
fideles aux bons principes et qu’ils ne donnent pas,
téte baissée, dans des nouveautés dont la témérité
est le moindre défant, ils servent de piédestal aux
insolents; ils payent I'impdt que d’autres dévorent ;
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ils font des corvées que d’autres esquivent : voila
quelques-unes des récompenses que la société ac-
corde a leurs vertus civiques.

Ainsi le libéralisme, qui se pique de générosité
el tient ses bras ouverts devant tous les partis, ne
tarde pas a dégénérer en particularisme. C’est un
résultat imprévu, et qu'on pouvait prévoir, car il
est inévitable. Ou est donc, sous ce régime tant
vante, la justice sociale? Il y a un Olympe social ,
il est pour les méchants; il y a un enfer social, il
est réservé pour les bons. Aprés cela, qui oscra rap-
procher du gouvernement divin le gouvernement
d’'un pays libéral, et conclure de la liberté morale
a la liberté du mal en politique? L’inégalité des des-
tinées que la liberté morale fait aux hommes, sur
la terre, est corrigée dans une patrie meilleure.
I’inégalité que la liberté du mal, en politique, leur
impose, est sans consolation, parce qu'elle est
sans espérance. Le bon citoyen, fidéle aux lois,
aimant son pays plus que lui-méme, opprimé pen-
dant sa vie, n’a rien a attendre plus tard. Il s’en
va tout seul dans la région silencieuse d’ott 'on ne
revient plus; son pays ne le suit pas, car il meurt
a son tour, et il meurt tout entier. Des patries
ingrates ont quelquefois reconnu leurs erreurs;
elles se sont penchées sur le tombeau d’un enfant
sublime, dont le génie fut méconnu et les services
mal payés; elles ont versé des larmes et répandu
des fleurs sur sa mémoire; elles ont essayé de la
réhabiliter. Ces réhabilitations tardives honorent
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sans doute ceux qui les accordent avee sincérité ;
vlles ne vengent pas celui & qui elles s’adressent.
[l est absent. Désormais il ne peut plus goliter les
douceurs du triomphe, aprés les amertumes de la
persécution : il y a des injustices irréparables.

A mesure qu’on creuse les termes de la question,
I'ecart augmente entre Dieu et I'homme, entre la
liberté morale et une certaine liberté politique.
Uette troisiéme et derniére différence, en s’ajou-
tant a celles développées plus haut, met le comble
i la démonstration.

I1 faut donc reconnaitre que les comparaisons
sont dangereuses, et qu'elles servent autant & obs-
curcir les questions qu'a les élucider. Tout dépend
de la facon dont on les établit; mais il est sage de
ne pas se payer de mots. Des formules que tout le
monde répéte, et que personne n’analyse, sont, pen-
dant des années, le véhicule des erreurs les plus
graves. Nous ne doutons pas de la honne foi des
catholiques libéraux sur le sujet qui nous occupe :
nous doutons un peu de leur réflexion. Ils nous par-
donneront ce jugement. qui n'est pas témeraire.






CHAPITRE 1V

S1 LE CATHOLICISNE DOIT £TRE DE SON PAYS ET DE 30N TEMPS

Voici un autre axiome des catholiques libéraux
qui mérite examen; mais auparavant il faut en
déterminer le sens vrai. Les libres penseurs ont
une théorie du progrés qui leur est chére, et qu'ils
appliquent a tout, méme au catholicisme. Ils ne
voient pas en lui un fait divin, mais un fait comme
un autre, régi par les lois générales. En consé-
quence, ils le somment de changer avec les siécles
et les milieux. Ils parlent sans cesse de la religion
de I'avenir, religion toute nouvelle, en harmonie
avec les aspirations, nouvelles aussi, d'une huma-
nité transformée. Sur les lévres des politiques, ce
langage signifie que la religion sera libérale, sépa-
rée de IEtat, sans budget, en attendant d’étre sans
voix. Selon quelques savants de I'Institut, cela veut
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dire que la religion sera sans dogmes et reéduite 4
I'état de simple morale indépendante, pour se con-
fondre avce la conscience individuelle, incapable
elle-méme de distinguer le bien et le mal, si elle
n’a pas un symbole. On sait comment les éclectiques
Cousin, Jouffroy et Damiron entendaient le catho-
licisme progressif. Avee le temps il allait devenir
rationnel; c’est-a-dire que, des formules mys-
tiques de la foi, la science devait extraire des for-
mules de sens commun enveloppées dans le voile
de I'imagination des peuples primitifs. Ainsi la
civilisation remplacerait la religion, et la philoso-
phie le sacerdoce 1.

Nous ne faisons pas aux catholiques libéraux
Pinjure de penser qu’ils partagent ces doctrines
impies. Mais de nos jours on précise si peu les
idées, qu'an risque de passer pour un scolastique il
faut employer, a forte dose, la méthode des dis-
tinctions. Done, les catholiqueslibéraux respectent
I'organisme catholique, qui est pour eux l'ceuvre
d’en haut; ils demandent seulement que cette es-

t Cousin, Histoire de la philosophie.

Divina revelatio est imperfecla, ct idcirco subjecla continuo el
indefinito progressui qui humanm: rationis progressioni respon-
teat.

« La révélation divine ost imparfaite, ol par conséquon! sujetia
A un progrés continuel et indéfini, qui réponde au développement
de laraison humaine, (Syllabus, Prop. v. —Encyel, Qut pliribus,
9 nov, 1846,)

Ciatte propnsition esl condamude,



— 17] ~—

sence s accommode le plus possible aux circon-
stances qu'elle traverse '. Nous pouvons, dans une
certaine mesure, donner satisfaction a nos fréres
les libéraux. Il y a, sur ce sujet, une vérité un peu
méconnue, et que, pour cette raison,.il faut procla-
mer trés-haut. Voici cette verité : il ne peut pas
exister une antilogie sérieuse entre le catholicisme
et la civilisation bien entendue. Le catholicisme
est la cité de Dieun; c’est 1a que Dieu se manifeste
2 'homme comme la lumiére des esprits et la loi
des 4mes. Le eatholicisme, qui est son expression,
a le méme rayonnement; il pénétre dans les pro-
fondeurs les plus intimes de la vie, non pas pour
'étouffer, mais pour la diriger; et, de quelque
nora que la vie s’appelle, gu'elle palpite dans les

1 Altate hac nostra non amplius expedit religiouein catholicam
haberi tanquam unicam Stafus religionem , c®teris quibuscumque
cultibus exclusis,

« A notre époque, il n’est plus utile que la religion catholique
s0it considérée comme l'unique religion de 'Etat, i Pexclusion
de tous les autres cultes. » (Syllabus, Prop. rLxxvit. — Alloe:
Nemo vestrum, du 26 juillet 1855. )

Celte proposilion est condamnée.

De ceite proposition nous ne visons que les premiers mols :
&tate hae nostra : « A notre époque, » Ces mofs atteignent les
catholiques libéraux par hypothése. Leur tendance & actualiser
d’'une maniére trop générale le catholicisme n’y est pas précisé-
ment encouragée,

Ce que celte proposition établit touchant les rapports de 1'Egliss
ot de I'Etat ¢'étend & toutes les autres questions agitées par la
libéralisms,
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facultés de I'individu, qu’elle s’épanouisse au foyer
domestique, qu'elle gronde dans les orages des
affaires publiques, la vie demeure soumise aux
influences du catholicisme, et ne peut lui échapper
que par un crime, pour préparer des ruines.
Puisque le catholicisme est la manifestation
authentique de Dieu & 'homme, & moins de pré-
tendre que Dieu cesse d'étre actuel, et qu'a un
moment il est un anachronisme, il faut admettre
que le catholicisme demeure la loi de foutes les
époques : car Dicu ne fabrique pas une religion
chaque matin, pas plus quil ne crée un soleil a
chaque minute. Dans la pensée de Dieu, le catholi-
cisme est éternel : J'ai été préparéd de toute éternité ;
Jje naguis avant les montagnes 1. Dans sa constitution
il est immortel : Je suis avee vous jusqu’a la consom-
mation des siécles 2. IV’autre part, il est cosmopolite,
puisqu’il s’adresse & tous les peuples, pour les em-
brasser tous dans sa vaste unité : Enseignez foutes
les nations 3. Déja nous apercevons le probléme que
le catholicisme avait & résoudre. Il s’agissait pour
lui de suivre la chrysalide humaine dans toutes ses
métamorphoses, en correspondant a tous ses besoins,
et, sans changer jamais, de renouveler toujours sa
propre jeunesse au sein de toutes les déchéances,
afin de les consoler et de les aider 4 se relever.

1 Prov, wn, 23.
2 Matth. xxvin, 20,
3 Ikd,, xxvn, 19,
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Pour cela il devait posséder une unité élastique,
capable, en subissant des influences délétéres et en
résistant a des chocs périodiques, de se dilater, sans
se briscr, jusqu’au fond des agces; il devait disposer
d'une fécondité de moyens qu'aucun lendemain ne
piit surprendre, qu'aucune complication ne put
mettre en défaut. Sur son chemin il trouvera des
peuples avancés et presque décrépits. Il aura &
éclairer leurs erreurs, a guérir la gangréne sénile
de leurs vices, et a retarder I'heure de leur chute,
s'll ne peut pas l’empécher. Il rencontrera des
peuples harbares, campés sur la lisiére des bois el
sur les hords des fleuves. Ici tout est a faire : sacrer
Pautorite, rédiger des codes, baptiser la force sau-
vage dans I'amour, adoucir les merurs, inventer les
lettres et les arts, et, avec tous ces éléments, former
les nationalités. Apres cela, le catholicisme devra
les soutenir 4 la hauteur ou il les aura placées, les
sauver des folies de Porgueil , sanctificr leur paix,
et faire ainsi durer leur grandeur; c’était une
entreprise gigantesque que celle-1a. On sait si le
sucees a répondu & son effort : il n’est pas d’hier, et
dix-neuf cents ans d’histoire répondent a ses adver-
salres mieux que nous ne saurions le faire.

En effet, le catholicisme s’est mélé a toutes les
civilisations , aussi diverses que les latitudes sous
lesquelles elles sont situées. L’Orient le vit naitre.
I'Occident est devenu le trone de sa gloire ; I'Orient
est immobile, I'Occident est progressif; I'Orient est
despotique, I'Occident est libéral ; I'Orient est pas-
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teur, 1'Occident est industriel. Dans le détail, ces
deux hémisphéres présentent des nuances a I'infinis
restons en Occident. LA trois grandes races sont en
présence : les Latins, les Germains et les Slaves.
Ce sont trois génics qui se regardent et ne se res-
semblent pas. Les Latins, a leur tour, se subdivisent
en différents types, et chacun a son originalite. La
I'rance cst un soldat; ’Angleterre est marchande ;
I'Espagne est théologienne ; 1'Italie est la mére des
arts. Sur cetfe immense carte géographique, nous
voyons le catholicisme se mouvoir avec son unité
multiple, avec son immutabilité souple; c’estla vie
multiforme dont parle I'apotre saint Pierre 1. Sous
I'influence de ses doctrines, sous l'action de ses
sacrements, on voit germer des civilisations rivales
par positions, sceurs par le sang d’ou elles sortent
el par le lait qu'elles ont bu. Toutes sont belles;
toutes ont conquis une place aun soleil de la renom-
meée ; toutes, hier encore, se tournaient vers le
catholicisme, et saluaient en lui, avec reconnais-
sance, le principe de leur gloire.

Done, le catholicisme n’arréte aucun développe-
ment légitime ; il'ne condamne aucune réforme
nécessaire ; il a des bénédictions pour tous les
nobles desseins, et des couronnes pour tous les pro-
grés utiles. Il n'y a donc pas de civilisation digne
de son nom qui puisse dénoncer le catholicisme
comme un obstacle. Si un seul jour il faisait du mal

1 Pete. 2w, 10,
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a ’humanité, ou la sagesse de Dieu serait courte,
ou son ceuvre serait dégénéree. Blasphémes impos-
sibles sur des lévres chrétiennes, et qu'on ne ren-
contre que chez des impies qui ne connaissent pas
le catholicisme, ou chez les apostats qui ont cessée
de le comprendre.

Nous pouvons maintenant conclure que le catho-
licisme, sans étre d’avcun temps, puisqu’il les rem-
plit tous, sans se parquer dans un pays, puisqu’il a
recu toutes les nations en héritage, est toujours de
son temps et de son pays. Mais comment s’accom-
mode-t-il aux divers milieux qu’il traverse? Il a le
choix entre deux méthodes : la méthode d’altération
et la méthode de développement. Une religion com-
plaisante, qui possédait au début sa somme théolo-
gique, surveille le mouvement de Popinion et les
changements de la chose publique ; plus jalouse de
plaire que de sauver, elle regarde la terre et non
pas le ciel, et quand un article de son credo devient
impopulaire, avec une prudence tout administra-
tive, elle retranche cet article importun pour con-
server les sympathies de ses adeptes. L’'axiome que
les politiques professent, non sans raison, que les
lois doivent étre conformes aux moeurs, cette reli-
vion le transporte dans le domaine des vérités sur-
naturelles, ol il devient une impiété monstrueuse.
En effet, la révélation n’est qu'un depdt entre ses
mains ; ¢’est son devoir de veiller a son intégrité :
elle n'a pas le droit de ]la négocier aupreés des pas-
sions humaines. Cest ainsi, cependant, que la plu-
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part des sectes sont parvenues a conserver, non
pas leur identité, mais leur nom, qui n’est plus
qu'une étiquette sur un sac vide.

Le catholicisme est immobile ; il ne se préte pas
aux fantaisies de I'humanité. Cest qu’il vient de
Dieu, et que, semblable & son principe, il reste le
méme, tandis qu'autour de lui tout passe. Voila
pourquoi il sauve le monde. Cependant il s’accom-
mode aux milicux, par voic de développement. 11 y
a dans le catholicisme des développements dogma-
tiques. Son divin fondateur s’appelle, dans I'Evan-
gile, un semeur, et sa doctrine est une semence 1.
Qui dit semence, dit un germe destine a s’épanouir ;
1l ne lui faut qu'un milieu favorable pour éclater et
grandir. La loi du germe est la loi de idée catho-
lique : le grain de sénevé est I'immortelle image qui
'exprime. Les developpements dogmatiques ont une
cause cfficiente, qui est Dieu lui-méme : une cause
instrumentale , qui est le magistére de I'Eglise ;
enfin, une cause occasionnelle, qui est Perreur de
la pensée humaine. Ces développements corres-
pondent aux fausses doctrines qui sc produisent et
aux besoins nouveaux qui se manifestent. Ils con-
fondent les premiéres ; ils donnent satisfaction aux
seconds ; et ainsi se veérific cette parole du Maitre,
qui est dite du catholicisme comme clle est dife de
lwi-méme : Je suis {a voie. la vérife of Ju »ie 2,

{ Luc, v, o,

T oJoan, wav, b,
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Mais qu'avons-nous besoin de consulter I'histoire?
Nous sommes une génération privilégiée, choisie de
Dieu pour assister 4 de magnifiques développements
dogmatiques. Dans un court intervalle, nous avons
vu definir 'immaculée conception de la Vierge et
I'infaillibilité du pape. L’autorité qui a proclamé
ces dogmes est le meilleur juge de leur opportuniteé:
cependant, en jetant un coup d’ceil sur notre siécle,
nous I'apercevons nous-mémes treés-clairement. Ces
deux définitions sont opposées comme reméde aux
maux qui nous rongent. La doctrine de I'immaculée
conception touche a tout; elle pénétre jusquaux
racines de 'ordre siirnaturel, quine fut détruit par
le peché que parce qu'il existait. Elle est le monu-
ment vivant qui I'atteste, soit comme idée, soit
comme fait : ainst, elle est une protestation contre
le rationalisme étroit et superbe qui nous envahit
de toutes parts. La doctrine de I'immaculée concep-
tion met encore en relief I'honneur de notre huma-
nite, qui consiste dans la chasteté. Ainsi le sensua-
lisme, cncore trop réel, ne peut pas s’élever a la
hauteur d'une thése. La Vierge lui écrase la téte
sous son pied.

La proclamation de l'infaillibilité du pape est un
défi a la révolution. Quand le principe d’autorité.
miné par la parole et par I’écriture, succombe par-
tout, a cette heure de supréme angoisse ou tout
semble prét & s'effondrer sous les pas des nations,
Iinfaillibilit¢ du pape est annoncée, et i ceux qui
en voulaient et & ceux qui n'en voulaient pas. [«

I 12
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coup est hardi, mais salutaire. Quoi qu'il arrive, et
quels que soient les avantages que la révolution
doive obtenir encore, elle n’effacera pas des esprits
le principe d'autorité qui renaitra le lendemain de
ses orgies.

L'Eglise, répandue par toute la terre, mélée i
toutes les confusions et a toutes les haines de la
situation, soutient une lutte gigantesque ; les pas-
sions des masses égarées frémissent autour d’elle.
On lui mesure lair et la lumiére, en attendant
quon l'en prive entiérement. La persécution est
une de ses vieilles connaissances : elle ne la sur-
prend jamais sans défense. C'est la papauté qui la
méne au combat. La papauté fut toujours dcoutée.
parce que P'union du chef et des membres est divi-
nement garantie : sur un signe de sa main, I'Eglise
se léve et va ou Dieu la pousse. Mais aujourd’hui
la papauté a encore grandi; car son infaillibilité,
toujours acceptée en fait et en droit, est devenur
un article de foi. Depuis ce jour, le mouvement de
concentration s’accentue davantage ; I'unité est plus
sensible, sinon plus vigoureuse, et le faisceau est
infrangible. Maintenant, que les cabinets se désin-
téressent des destinées de I'Eglise; qu'ils lui en-
lévent ses anciens points d’appui; qu'ils la livrent
aYopinion, comme on livrait les martyrs aux bétes :
I'Eglise sait le chemin de Rome; 4 I'heure qu'il est,
elle le prendra plus vite qu'hier, et elle y trouvera
les biens qu'on lui dispute ailleurs : la liberté et
Yamour. Cest ainsi que le catholicisme répond a
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une situation nouvelle par de nouveaux développe-
ments de sa vitalité : il est done de son temps et de
son pays.

Il y a d’autres développements dans le catholi-
cisme; nous ne pouvons que les indiquer, parce
que nous n’avons pas entrepris l'histoire de sa
fécondite. Les dévotions méritent d’étre signalées.
Les dévotions sont les fleurs qui naissent de la
séve dogmatique; elles sont les formes sensibles,
et comme sacramentelles, des vérités abstraites
qu'elles sont destinées a vulgariser. Ces formes ont
le caractére des accidents; elles paraissent et dis-
paraissent pour faire place a d’autres; mais elles
viennent quand il faut. Elles attirent I'attention
des Ames par un éclat particulier; elles les groupent
par le magnétisme qu’elles dégagent; elles font
leur ceuvre et perdent ensuite une partie de leur
actualite. La Passion du Sauveur, ’Eucharistie, le
sacré Ceeur, les pélerinages peuvent servir d’eéchan-
tillon & notrec pensée 1. Ce serait faire preuve de
légéreté d’esprit de traiter légérement les phéno-
meénes que nous analysons ici; ils contiennent une
philosophie que nous ne craignons pas d’exposer
dans un livre destine a beaucoup de profanes.

Les canonisations des saints remplissent dans le
catholicisme la méme fonction. Les doctrines appa-
raissent vivantes dans les héros qui les ont prati-
queées, et elles saisissent plus profondément qu’an

1 Dalgairns, Dévolion au sacré Ceeur.
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hout d’'un syllogisme. Les saints sortent de 'ombre
a une heure prédestinée; ils montent sur I’horizon
d'un siécle pour lui apporter le secours dont il a
hesoin. Germaine la bergére et Labre le mendiant
sout les deux apotres de notre temps démocratiseé :
ils enseignent aux plus fiers tribuns qu’il y a une
grandeur indépendante de la richesse et du rang:
ils rappellent aux travailleurs la dignité de leur
profession; aux pauvres, les joies de la souffrance;
aux habitants des campagnes, la poésie des champs;
a tous, la vraie destinée de I’homme, qui ne
sachéve que dans une patrie supérieure a celle
dont nous sommes les citoyens. Combien d’illu-
minés qui ont abdiqué leurs théories subversives,
et sc sont réconciliés avee leur sort, en baisant de
leurs levres emues les reliques de ces deux enfants
de la France que le catholicisme a places sur ses
autels avec tant d’a-propos!

Les institutions catholiques sont célébres : elles
viennent confirmer notre thése. Aux jours de
I'Eglise naissante, la vie érémitique fleurit comme
le palmier dans les déserts de I'Egypte et dela
Palestine, devenus 'asile de ceux qui fuyaient les
délices des cités corrompues et les horreurs de la
guerre. L’état monastique remplit la période féo-
dale, période d’obscurcissement et de violence, age
de fer de 'humanité qui se brise, et tombe en frag-
ments dans le creuset o elle entre en fusion pour
en sortir régénérée. Le monastére ressemble a
Parche du déluge; il sauve les restes de la science
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antique et garde la semence de la science a venir;
il protége le droit opprimé et la pudeur menacée.
L’état monastique n’a qu’'un nom, mais il prend
mille formes : le moine est savant, il est artiste,
il est apdtre, il est rédempteur des captifs; il est
soldat, il est macon, il est médecin, il est maitre
d'école; il trace des routes, il jette des ponts sur
les fleuves, il institue les marchés et les foires; il
conscille les rois, il gouverne a lenr place; il est
I'ancétre de notre civilisation.

La renaissance voit les mémes prodiges que
I'époque romane et le moyen adge. A ce moment
critique, qui fut comme le réveil de 'esprit humain,
il y a dans la milice sacrée un changement de front.
Tandis qu’'un nouveau monde naissait au milieu de
I’Atlantique, sur les rivages de la classique Europe
un autre monde remplacait I'ancien. Le mouvement
fut alors prodigieux. Loin de rester en arriére, le
catholicisme accompagna le génie moderne dans
toutes ses évolutions, tirant de son sein inépuisable
des merveilles de sagesse et d’amour. Il le suivit
dans ses courses les plus aventureuses a travers
I'espace et I'idéal, partageant ses fatigues, prenant
part a ses découvertes, consacrant les légitimes,
dénoncant les suspectes, plein de respect pour la
liberté humaine, aussi longtemps qu’elle ne s’éga-~
rait pas. Les faits historiques qui correspondent &
nos assertions sont présents a la mémoire de tous.
Les créations sublimes qui s’épanouissent 4 Rome,
pour, de la, rayonner dans les deux hémisphéres;
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les légions d’apdtres qui sortent de terre, et ches
lesquelles tout est transformé : I'armement, I'équi-
pement et la tactique; les écoles, qui ajoutent a
leur antique renommeée, en agrandissant leurs vues
et en dilatant les conquétes de I'esprit humain; les
méthodes d’éducation perfectionnées, et appliquées
a la jeunesse avec un bonheur qui donne, pendant
trois siécles, des générations d’élite; le progrés
littéraire qui va de pair avec tout le reste, qui,
par la parole et par I’écriture, dans les chaires et
dans les livres, s’éléve a une hauteur qui n’a pas
été dépassée, enfantant tous les chefs-d’ceuvre dont
nous sommes justement fiers, et dont le catholi-
cisme peut revendiquer la meilleure part : voila la
réponse de I'liglise & ceux qui l'accusent de ne pas
aller au pas de la civilisation!

A T'heure qu'il est, nous sommes aux prises avec
des difficultés qui naissent de nos progrés mémes.
La démocratie veut la diffusion de 1'enseignement
primaire, afin d’éclairer les masses et de les pré-
parer aux devoirs de la vie publique, dont elles ne
sont plus exclues. Que ce soit la le but unique de
la démocratie, ou qu'elle en cache un autre moins
avouable, peu importe. Le catholicisme est lumiére.
Il aime Yalphabet comme I'Evangile, dont il est le
précurseur; il n’a pas a faire ses preuves sous ce
rapport. Pour soulager les maux contemporains, il
a inventé les congrégations enseignantes, qui vont
partout, et a peu de frais, s'immoler dans un
obscur labeur, afin de porter aux désherités de la
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vie {a bonne nouvelle de la science. L’industrialismé
d'une part, le code ¢ivil de I'autre, ont compromis
la famille moderne ; V'enfant et le vieillard sont les
deux victimes de nos lois et de nos meeurs. L'en-~
fant n’a pas de mére, parce que la femme est deve-
nue ouvriére; le vieillard est orphelin sur le bord de
la tombe, parce que ses fils le délaissent et que ses
hras ne le nourrissent plus : ce sont la deux saintes
infortunes dignes de la pitié de la terre et du ciel.
Or le catholicisme les a apercues, et le secours ne
s'est pas fait attendre. La sceur de Charité a em-
porté I'enfant dans ses créches; la petite sceur des
pauvres a conduit avec respect le vieillard dans ses
asiles; et si, pendant que la famille gagne son pain
a l'atelier, on n’entend pas les cris des petits dé-
laissés et des ancétres méprisés, la société le doit
aux anges de paix que le catholicisme lui suscite.
Klle ferait bien de ne pas I'oublier.

Nous avons beaucoup d’autres inventions qui
servent de pendant a nos découvertes matérialistes.
Nous sommes le siecle des associations. Sans étre
les créateurs de cette idée, qui est aussi vieille que
féconde, nous I'exploitons pour diminuer les tristes
effets de l'individualisme. Ainsi nos cercles, cor-
rectifs de I'estaminet et du cabaret; nos orphelinats
agricoles, nos préservations, nos patronages, nos
penitenciers forment un vaste réseau qui enveloppe
notre situation si compromise, et l'empéche de
«devenir pire. Peut-on citer une seule misére a la-
quelle nous n’ayons pas au moins essayé de remsé-
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dier? Certes, nous ne sommes pas morts; nous
donnons trop de signes du contraire.

I1 y a dans le catholicisme un élément variable,
soumis & toutes les influences des milieux sociaux,
et qui présente, par conséquent, des aspects tres-
divers dans les différentes périodes historiques :
nous voulons parler de la discipline. Iei, nous nous
rapprochons du sentiment de ceux qui veulent,
coute que colite, actualiser le catholicisme. On ap-
pelle discipline, dans la langue dua droit, 'ensemble
des lois destinées i régir une communauté quel-
conque. L’Eglise a tiré de son génie et de son cceur
les lois a I'aide desquelles elle dirige les dmes; ces
lois se sont accumulées avec les siécles, et mainte-
nant clles forment un code merveilleux, monument
de sagessc aupres duquel ceux que les peuples les
plus illustres ont produits, palissent. Les intéréts
religieux et moraux du monde lui doivent leur pro-
spérité. Kvidemment, le méme esprit ne cesse de
présider 4 la marche du gouvernement de 'Eglise,
gouverncment immense, le plus complique et le
plus traversé qui futjamais. Maisle procédé change.
il y a des ages de foi, ardents, vigoureux, enthou--
siastes, et bien décidés 4 aller ou on les meéne. 11 v
a des Ages de lutte, déchirés par les partis, cnsan-
glantés par la haine, et pendant lesquels la victoire
demeure longtemps incertaine entre la vérité ci
I'erreur. Il y a des fges d’incrédulité froide et
savante qui n'aiment pas la violence et ne font i
Jésus-Christ quune guerre plus terrible, parce
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quelle est sourde. I1 y a des Ages de defaillance
et de corruption qui ne raisonnent pas, mais qui
samusent et s'abiment dans le sensualisme comme
d'autres dans le sophisme. Il y a des 4dges d’aposta-
sie definitivement perdus pour la vérité, pendant
lesquels une utopic quclconque, quand ce n'est
pas une sinistre négation, tient la place, pour les
esprits, des symboles oubliés et des décalogues
hafoués. 11 y a bien d'autres nuances encore dans
le vaste panorama de I'humanité; ces exemples
sufisent. I’Eglise en a I'idée, et, avec un tact qui
n'appartient qu'a elle et qui fait partie de son
infaillibilité, elle adapte sa législation a letat
les peuples qu’elle veut conquérir ou conserver :
I'Evangile. Ainsi, I'Eglise traite les grands siécles
avee energie; elle leur impose d’austeres devoirs;
elle les porte a des hauteurs morales qui en épou-
vanteraient d’autres; elle chatie le péché par des
pénalités _exemplaireé; elle lance ses foudres sur
les peuples et sur les rois avec une majesté qui
rappelle la majesté divine; c'est qu'elle est reine,
alors, autant que meére; elle peut frapper ces coups
solennels : on l'endure, et 'on tombe a ses pieds,
le coeur gros d’émotion et les yeux pleins de
larmes.

Les siécles défaillants sont autrement admi-
nistrés par U'Eglise. Elle s’assoit 4 leur chevet, et
elle soigne avec une charité ingenieuse ces grandes
victimes de leurs folies; elle n'achéve pas le rosequ
@ demi brisé; elle ne mel pas le pied sur la méche qui
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{ume encore 1 ; elle introduit des tempéraments dans
son régime pénitentiaire ; au lieu de menacer, elle
prie; au lieu de frapper, elle pleure: quand elle ne
prévient pas la révolte, elle pardonne. Qui donc
I'accusera de ne pas comprendre les peuples, ct de
négliger les modifications qui s’opérent dans les
milienx qu'ils traversent? Les souvenirs nous inte-
ressent peu; nous sommes toujours plus sensibles a
ce que nous voyons et & ce qui nous touche. Eh
hien! quel est le traitement auquel I'Eglise moderne
it soumis notre genération? Nous sommes bien loin
de celui qu'elle employait avee nos péres, plus
robustes que nous. Qui accepterait maintenant la
pénitence publique sur le seuil des temples? Qui
accomplirait les ceuvres satisfactoires infligées aux
pécheurs en ces temps héroiques, et dont la seule
pensee fait frissonner notre délicatesse? Qui de
nous, pour expier un crime, irait prendre sur l’au-
tel le bourdon du pélerin, afin de gagner, a pied,
Jérusalem ou Saint-Jacques de Compostelle? Qui
voudrait franchir les Alpes, méme en chemin de
fer, pour aller chercher a Rome 'absolution d'une
censurc? Cependant nous n’inventons rien; les
anciens ont fait tout cela avec humilité. Ils se croi-
salent comme nous allons 4 confesse. Les monu-
ments de la discipline primitive remplissent nos
hibliothéques ; les incrédules peuvent les compulser.
L'Eglise les garde avec orgueil, et lesrappelle a ses

U Isaie xuin, W,
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fils dégénérés pour faire rougir leur lacheté ; cepen-
dant elle connait notre faiblesse; voila pourquoi
clle nous gouverne plus doucement.

Nous avons indiqué les deux principaux moyens
dont se sert I'Eglise pour se mettre en harmonie
avec les siécles et les pays : le développement de
ses dogmes, de son culte, de ses institutions, et
les tempéraments introduits dans sa discipline. Elle
ne peut pas aller plus loin. Les esprits les plus preé-
venus conviendront que 1'Eglise a au moins les
droits de la science. Or la science s’accommode-
t-elle aux époques? Qu’on essaie une démarche,
lans ce sens, auprés des sections de l'Institut!
Les sciences mathématiques sont immuables; les
chiffres résistent a tous les assants qu'on pourrait
leur livrer; longtemps encore dewx et deux feront
quatre. Les sciences expérimentales ont le méme
caractére. Les faits sont aussitétus que les chiffres.
Les faits historiques, les faits chimiques, les faits
physiques, les faits astronomiques, les faits phy-
siologiques, les faits psychologiques, les faits pa-
thologiques sont acquis a la conscience des savants,
qui les défendent avec conviction. Or les faits ne
sont que la matiére premiére de la science; les
‘auses qui les produisent et les lois qui les régissent
constituent la science proprement dite. Quand ces
causes sont trouvees et ces lois déterminées, le
moyen, s’il vous plait, de faire reculer les formules,
ou seulement d’obtenir qu’on les ensevelisse dans
le silence ?
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Les sciences morales paraissent plus suscep-
tibles de subir des transformations; néanmoins
elles refusent de se contredire. Elles contiennent un
élément métaphysique qui s’appelle le droit natu-
rel, et qui ne varic pas, car il n’est pas de main
(’homme. Le meilleur traité de jurisprudence est
celui qui le respecte le plus. A cdté, il y a un élé-
ment contingent, qui est de mecilleur accommode-
ment, parce (ue la relativité est son essence. Cest
lui qui permet au droit de se restreindre ou de se
dilater, selon les temps et les lieux. La politique,
qui n'est qu'une branche des sciences morales,
refléte ce double caractére. Iin se prétant aux cir-
constances, clle demeure immobile dans son fond,
qu’elle ne pourrait livrer aux passions des multi-
tudes que pour le malheur de 'humanité.

Voila la science; telles sont ses prétentions. Elle
veut garder son Dieu qui est la vérité, parce qu’elle
a horreur de l'absurde, et qu'elle se vouerait a
I’'absurde en accueillant les réclamations de chaque
siécle qui passe, si ces réclamations pouvaient
se produire. La science cst a 'abri des passions
humaines, qui n’ont rien 4 voir dans ses calculs,
parce qu’clles n’en attendent ni louange ni blame.
[’Eglise a sur la terre une situation tout autre :
elle doit tenir téte aux passions, qu’elle irrite
necessairement, car sa vocation est de les com-
battre sans tréve ni repos. Heureusement elle sait
résister : les coléres de l'erreur, méme quand
elles sont impériales et royales, ne lui parurent
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jamais un motif suffisant pour se rendre et pour
trahir sa divine mission. Retenons bien cette doc-
trine : 'Eglise est nne idée; cette idée, écrite dans
le symbole, y restera, quoi qu’on dise ; I'Eglise est
un fait : ce fait, a jamais consigné dans I’histoire,
wen sera pas effacé, quoi qu'on prétende; I'Eglise
est une force: elle ne saurait se résigner a demeu-
rer inutile, comme un glaive dans son fourreau:
I'Eglise est un gouvernement : elle ne peut pas
licher les rénes et abandonner aux hasards de la
vie les intelligences a qui elle doit la lumiere et les
peuples qui lui demandent son secours : elle abdi-
querait. Or elle est incapable de ce crime et de
cette lacheté; elle est dans le monde malgre le
monde; elle n'arien recu de lui, et elle n’attend pas
son placet, surtout pour lui déplaire. Aussi, que le
monde en prenne son parti et qu'il la supporte, s'il
ne veut pas I'accepter avec son ceeur telle que Dieu
la fit, pour sa gloire et le bonheur du genre hu-
main.

Sous ces réserves, nous déclarons que le geniede
I'Eglise est large et généreux; elle respecte 1'au-
tonomie de I'esprit public; elle sait rester neutre
dans le conflit des opinions libres et au sein des
inévitables variations qui en sont la suite. C'est ici
qu’elle réalise le mot de 'apdtre saint Paul : Je me
suis fait fout a tous, pour les gagner tous a Jésus-
Christ 1. Elle ne redoute pas la vérification de su

t I Cor, 1x. 22.
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doctrine par ses actes, car elle est sincére, et son
passé répond de son avenir. Comme elle parle toutes
les langues, ainsi elle s’adapte a toutes les civili-
sations. Donc, elle n’est pas l'ennemie systéma-
tique des découvertes de la société moderne; elle y
applaudit plutot avec la joie d'une mere; et elle
s'en sert pour avancer ses affaires. Elle ne tient pas
en suspicion nos télégraphes, qu'elle fait jouer
quand elle e¢n a besoin; elle monte sur nos wagons
et sur nos paquebots; clle ne renonce pas a l'espoir
de s’élever dans les airs, portée en triomphe dans
la nacelle de nos aérostats; elle n’a pas mis la pho-
tographie a l'index; elle n'a pas condamné la lu-
miére du gaz comme contraire 4 I’Ecriture et  la
tradition; car elle la dispute aux candélabres de
nos boulevards et elle l'introduit dans ses temples,
en attendant que I'électricité, vulgarisée, resplen-
disse au sommet de ses tours. Elle flétrit le luxe,
qui est le cancer des peuples; elle rit de la mode
qui n’est que ridicule. Au demeurant, que la femme
soit svelte comme une marguerite ou ronde comme
une sphére; qu'elle soit sobre d'ornements ou
chargée de bagages comme un légionnaire; que sa
téte soit couverte du voile de sa chevelure ouqu’elle
ploie sous les dépouilles de vingt mortes; pourvu
que la modestie soit le trait distinctif de sa parure,
et que le budget domestique ne soit pas entamé par
des dépenses insensées , 'Eglise ne s’occupe pas du
reste. Un pareil détail paraitra un hors-d’euvre
dans une étude sérieuse; mais nous analysons le
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x1x°® siécle, et l'on sait la place qu'occupent les
chiffons dans ses pauvres chroniques.

D’une robe de bal passons & des choses plus
eraves. Est-ce que I'Eglise est 'ennemie de I'in-
dustrie ¢ Que ceux qui le disent le prouvent. En tout
cas , voici les faits : I'Eglise descend dansles usines
elle assiste aux inaugurations des canaux et des
chemins de fer; elle bénit les puissantes machines
qui obeissent au génie de ’homme etdécuplent son
activité. L’Eglisc n’en veut pas plus & lindustrie
qu'a 'agriculture; elle a commencé par les patres.
elle a continué par les marchands et par les ou-
vriers; elle les aime tous. Seulement, I'Eglise pro-
teste contre I'organisation du travail moderne, ce
minotaure qui devore les générations, qui donne 4
penser aux moralistes, qui déconcerte les hommes
CEtat et épouvante les économistes chrétiens.
Elle proteste contre la profanation du dimanche,
contre l'immoralité des cités manufacturiéres,
contre l'exploitation de I'homme par l'homme,
contre le meurtre physique et moral des enfants,
contre la propagande antireligieuse, qui n’est nulle
part plus ardente que dans les masses des travail-
leurs; enfln, contre l'alcoolisme, qui déshonore
toutes les classes sociales, et abrutit plus spéciale-
ment les malheureux condamnes aux travaux forces
de l'industrie. Cette intervention a sa majesté; ce
réquisitoire a son éloquence : l'une et l'autre ne
sont que trop justifiés,

Auyjourd’hui nous sommes passionnés pour les
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formes politiques. L'Eglise ne met pas le pied sur
cette aréne briilante, ou les partis se livrent de si
rudes combats. En ne préférant aucune forme,
I'Eglise les épousc toutes : a la méme heure, elle
est républicaine en Suisse et en Ameérique; elle est
monarchique ¢n Orient et ecn Europe, fandis que
dans les deserts de I'Afrique elle s’attache aux pas
des caravanes, et qu'au fond des steppes du Thibet
clle habite sous la tente des patriarches et suit les
troupeaux errants a travers les plaines silencieuses.
Elle définit les doctrines sociales; elle condamne
les erreurs qui se produisent sur ces questions for-
midables ; elle signale les écueils aux nautoniers
aventurcux. Mais qui pourra produire un seul texte
authentique, émanant de I'Eglise et non pas d'un
particulier, qui condamne ce que notre siécle peut
aimer sans peché, a ses risques et périls? Nous
sommes épris du régime parlementaire. Aprés avoir
adoré la centralisation et la bureaucratie, 'envie
nous prend de ressusciter la vie provinciale et de
réduire I'orgueil des capitales, menacant pour ’ave-
nir des nations. Nous professons le dogme de la
souveraineté de peuple que nous entendons mal, et
qui, réduite au suffrage universel, n’est pas incom-
patible avec I'orthodoxie. Nous nous disputons pour
le vote 4 deux degrés ou pour le vote direct, et
nous penchons vers le dernier. La démocratie est
notre supréme aspiration. Nous sommes fous d'éga-
lité ; nous abaissons les cimes et nous comblons les
vallées, préparant peut-étre ainsi, sans nous en
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douter, la voie au despotisme. Nous nous préoccu-
pons de 1'état des classes inférieures; nous répan-
dons partout le bien-étre et I'instruction primaire.
Les résultats obtenus sont encore au-dessous de nos
désirs; nous apportons & ce dessein une ardeur
fievreuse et turbulente. Eh bien! qu’on parcoure
le Syllabus de 1864, qui a fait peur au monde
moderne et provoqué des réactions si violentes; on
n'y trouvera pas une ligne qui porte atteinte a ce
(que nous appelons pompeusement les conguétes des
lemps modernes. Si le libéralisme ne contenait pas
'antres idées, et ne représentait pas d’autres
tendances, I'Eglise ne l'attaquerait pas en face
comme une erreur et comme un danger. Quand
elle le condamne, elle observe une modération
pleine d’équité et de courtoisie, car elle en dégage
la partie saine, celle qui ne blesse aucun article
de foi et ne menace aucun intérét. Elle donne par
la la preuve de sa bonne volonté pour ne pas dé-
plaire gratuitement aux esprits prévenus, et pour
ne pas repousser loin d’elle un siécle tourmenté.
En résumé, soutenir que I'Eglise doit étre de son
temps et de son pays, peut étre une impieté ouune
proposition raisonnable, selon le sens qu’on attache
i cette pensée. C'est une impiété, sil’on veut im-
poser au catholicisme le sacrifice de la vérité et la
reconnaissance de l'erreur; c’est une proposition
raisonnable, si 'on veut dire que le catholicisme,
tout en restant identique a lui-méme et en ne tou-
chant qu’a ’élément variable de sa constitution,
1 13
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doit tenir compte des milieux et suivre le génie des
temps. Dans aucun cas on n’a la formule du catho-
licisme libéral : dans le premier cas on la dépasse;
dans le second on reste en deca. Le catholicisme
libéral, qui ne dit jamais que la moitié de ce qu’il
veut, cherche un moyen terme entre les deux ex-
trémes; il ne demande pas qu'on mutile la vérité,
mais qu'on la Zaise; il ne la retranche pas du sym-
bole, mais des expositions qu'il en fait. Si telle est
sa théorie, nous I'examinerons de plus pres dans

le chapitre qui va suivre.



CHAPITRE V

8] 1.’EGLISE DOIT SE RECONCILIER AVEC 1.a SUCIETE MGDERNE

Pressés de s’expliquer, les catholiques libéraux
répondent : « Il ne s’agit pas de concessions doctri-
nales a faire a nos contemporains ; nous préter un
pareil dessein, c'est nous calomnier gratuitement.
Fils de I'Eglise, nous nous soumettons & tous ses
enseignements ; mais nous voulons amener graduel-
lement les esprits a la verité. C'est pourquoi nous
réservons ce qu’ils ne peuvent pas encore porter,
suivant en cela le conseil de I'Evangile, qui nous
avertit de ne pas metire du vin nouveau dans de
vieilles outres 1. Nous nous placons, résoliiment et
sans arriére-pensée , dans les conditions nouvelles
du monde, et en évitant d'affirmer nos droits abso-
lus, nous prenons ce qu’on nous donne, sans jalou-
sie pour Y'erreur, qui posséde les mémes avantages.

! Lue. v, 37.
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(est ce que nous appelons nous réconcilier avec la
société moderne, pour mieux la gagneralaverité 1. »

La question est clairement exposee ; elle sépare
la substance du catholicisme de son extériorité.
Nous ne croyons pas cette séparation dogmatique-
ment possible; car les droits sociaux du catholicisme
sont un article de foi. Mais nous n’insistons pas.
_parce qu’on nous dirait comme plus haut : Nous ne
cédons pas, seulement nous gardons un prudent
silence.

i « Lacordaire croyait a la réeonciliation el & alliance foture
ilo 1a religion avee la sociélé par un respect réeiproque de leurs
droits. Tout son libéralisme était 1a. Il croyait i la liberté, parce
quil Pestimait aussi nécessaire & 1'Eglise qu'a I'Etat, selon cette
tormule : La religion a besoin de la liberté; la liberté a besoin de
ta religion. Sa polilique n'avail pas d’autre programme. » (P. Cho-
carne, Viedu P. Lacordaire.)

Dans ce passage, il ne peut s'agir que de la réconciliation de
I"Eglise avee la sociélé moderoe, telle que l'ont faite les principes
de 89. L'harmonic de I'Eglise avee la société chrétienne remplit
Uhistoire: elle n’dlait done pas & faire. Dans le respent réciproque
des droits que PEglise el la socicté s'accorderont un jour, on ne
saurail voir que le respect réciproque de droils coniradictoires
si 1’on parle des droits légitimes des deux puissances, c’est un
hors-d’euvre. L'Eglise a toujours respecté les droits de la société
.civile, alors méme que la société civile violait les siens,

« Enfin aujourd’hui, chose nouvelle et heureuse, la paix peul
se faire, Ces libertés, si chéres & ceux qui nous accusent de ne pas
Aes aimer, mons les proclamons, nous les invoquons pour nous
comme pour les autres. » (Mgr Dupanloup, Défense de la liberté
de UEglise, 1. 1, page 286.)

Montalembert reproduisit o toxte dans son Discours de Malines,
1863.
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Il est un principe que les catholiques libéraux
connaissent aussi bien ¢ue nous, quoiquils ne
l'affirment pas assez fierement; nous le rappelons
ici : ce n’est pas a I'Eglise de se réconcilier avec la
société moderne; c’est a la société moderne de se
réconcilier avec I'Eglise 1.

Quand deux forces sont en présence, elles se
rangent par ordre de dignité. Or I'Eglise est par-
faite : elle procéde directement de Dieu ; elle a des
prérogatives originelles qui la mettent a part parmi
toutes les institutions, méme religieuses ; le temps
lul appartient, I'espace est son domaine, elle a les
nations pour héritage. Elle est chargée des trésors
célestes, qui sont la vérité etla vie; elle dispense la
verité avec des lévres infaillibles ; elle communique
la vie avec une plénitude qui ne diminue pas; la
vérité qu’elle enseigne est synthétique, car elle
renferme toute vériteé et s’applique a toutes les situa-
tions, en répondant & toutes les aspirations légi-
times de l’humanité; la vie qu’elle répand a lc
meme caractere : surnaturelle a sa source, elle
arrose toute 1’économie du monde et devient intel-
lectuelle, morale et sociale. Pour remplir ce double

1 Romanus pontifex potest ac debet cum progressu, cum libera-
lismo ct cum recenti civilitale sese reconciliare et componere.

« Le pontife romain peut et doit se réconcilier et transiger
avec le progres, le libéralisme ot la civilisation moderne. »
‘Syllabus, Prop. 1xxx, — Alloe, Jam duwdum cernimus, du
18 mars 1861.)

Celte proposition est condamnee,
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magistére, elle posséde une autorité qui n’admet
aucun controle, qui s’étend a tous, sans distinction
de races ou de catégories, et s’adresse aux rois aussi
bien qu'aux peuples. Elle exerce des influences dont
le rayonnement est immense et irrésistible, et qui
enveloppe 'humanité sans étouffer le jeu de sa
libre activité; partout elle se fait pardonner sa
puissance par ses hienfaits. Voila I'Eglise, sublime
prototype déployé par Dicu devant le regard des
siecles, afin que les nations marchent a la splen-
deur de la lumiére.

L.a société n'est pas dans des conditions pareilles;
si elle vient de Dieu, ce n’est pas de 1a méme ma-
niére que I'iglise. Cependant Dieu I'a traitée avec
magnificence. 1l la fit royale et sacerdotale; il lul
confia ses premiers enseignements et la garde des
axiomes du bon sens, toujours mélésaux révélations
saintes. Seulement Dicu n'accompagna pas cette
investiture des priviléges qu'il accorda plus tard a
son Kglise. La société ne naquit pas parfaite; elle
dut écarter, a la sueur de son front, les obstacles
qui encombraient sa route, et créer sa destinée.
Sans la priver des secours de sa Providence, Dieu
’abandonna a son génie et a laloi lente du progres.
Souveraine, mais pou respectée quand elle ne s’ap-
puie pas sur la force ; pleine d’intuition, et sujette
a toutes les lubies; vieille, si l'on compte les
siécles qu'elle a vécu, et manquant de sagesse, parce
quelle ne capitalise pas L'expérience des géneéra-
tions qui se succedent dans son sein, elle n’acheve
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jamais son éducation, et elle recommence mille fois
ses essais malheureux. Elle est célébre par ses
folies; elle a laissé aprés elle I'impérissable trace
«e ses crimes. Cependant elle n'est pas immortelle.
Soumise 4 tous les échecs, elle se fait des jeunesses
provisoires, en répetant ses renaissances, qui ne la
sauvent pas d'une terminaison fatale. La sociéte ne
se suffit pas; en s'isolant de 1'Eglise elle meurt,
parce qu’elle quitte la source de vie : on peut véri-
fier cette doctrine d’aprés les faits anciens et nou-
Veaux.

De ce paralléle abrégé il faut dégager cette pro-
position : I'Eglise a sur la société une supériorité
incontestable; ce m’est donc pas a I'Eglise de se
modeler sur la société : son exemplaire est plus
haut; c’est a la société, tout en restant dans sa
sphére , de regarder au-dessus delle et de se
conformer aux enseignements de cette Hglise qui
ne I'a jamais trahie. Tel est l'ordre qu'indique la
raisonm.

Il est probable que les catholiques libéraux ad-
mettent comme nous cette théorie, parce qu'elle
n'est pas laissée a I'appréciation de chacun; mal-
heureusement ils ne la pratiquent pas. L’esprit
d’une école est quelquefois contenu dans un livre
qui en traite ex professo. Ce livre n'existe pas chez
nos honorables adversaires. Il faut donc chercher
leur esprit dans leurs ceuvres completes, dans leurs
dliscours publics, dans leurs journaux, dans leurs
ronversations et dans leurs attitudes. Nous avons
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lu ce qu’ils ont écrit 1; nous avons écouté ce qu'ils
discnt. Or ils ne cessent de répéter que I'Eglise
devrait tenir un peu plus compte des principes et
des tendances de la société moderne; que les an-
ciennes méthodes ne sont plus de notre temps, et
quil faut changer tout cela, sous peine de faire
fausse route. Que les catholiques libéraux I’avouent
ou ne l'avouent pas, ils portent en eux-mémes,
peut-étre a I'état latent, comme une défiance vis-
A-vis de I'liglise. Pour échapper & lirrévérence
de certaines formules, ils distinguent quelquefois
entre I'Eglise et les hommes d’'Eglise. Quand on les
serrc de pres, et qu'on leur demande quels sont ces
hommes qu’ils accusent, 1l se trouve qu’ils désignent
les papes, les cardinaux, les ordres religicux et la
majorité des évéques. Leur distinction est subtile.
et, dans ces termes, elle est plus que risquée,
car il ne reste pas grand’chose dans I'Eglise,
si I'on supprime presque toute la hiérarchie. A la
vérité, ils ne parlent pas ici des definitions de
foi, pour lesquelles ils professent le plus profond
respect. Ils n'ont en vue que le gouvernement
ecclésiastique ; encore méme le considérent-ils
par le cdté qui touche aux affaires politigues.

1 A part les livres des chefs du catholicisme liberal, ou peu?.
consulter le Correspondant, quelque peu la Gaszelle de France,
mais surtoul le Journal des Villes et des Campagnes, I Union de
'Ouest, el enlin le Franecais. Ce dernier contient toul le génie de:

systeme,
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Mais c'est encore de la témérité : nous sommes
indulgents, en ne donnant pas d'autre note a leurs
jugements.

Il n’est pas rare d’entendre les catholiques libe-
raux désigner les hommes d'Iiglise comme les
auteurs de la situation relativement critique des
races latines. Les incrédules reviennent sur cette
thése depuis quarante ans. Ils sont trop heureux
de rapprocher la prétendue prospérité des nations
hérétiques, de I'infériorité des nations catholiques,
pour conclure triomphalement que le catholicisme
est antisocial. Ils poussent trés-loin ce parallelisme;
non contents de comparer les esprits, les institu-
tions, les progrés de I'industrie, ils étudient I'agri-
culture, et s’efforcent de démontrer que le blé vient
mieux en pays réformé que sur le sol épuisé de
Porthodoxie. On sait qu'en Italie ces doctrines ont
préparé l'opinion au renversement des anciens
Etats. Les incrédules ne nous étonnent pas. Cepen-
dant les catholiques libéraux ont caressé ces théses,
et ils ne se sont pas assez defendus de leur poison.
A cet endroit, ils abondent dans le sens des laiques
prévenus; et les concessions qu’ils leur font sont
aussi contraires a la realité des faits qu'a ce qu'en-
seigne la saine théologie sur linfluence sociale
du catholicisme. L’apotre saint Paul a écrit que ia
piélé est ulile a tout; car elle a les promesses du temps
el de Véternité . Du reste, la doctrine opposée est

11 Tim. 1w, &.
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vondamnée . Des actes considérables des papes
ont recu de leur part des blimes plus ou moins
explicites. La Bulle de Paul IV contre les héré-
tiques est durcment appréciée 2. Cependant le droit
chrétien, qui régissait encore I'Europe, et I’état
de brigandage auquel la civilisation était livrée,
faisaient de cette Bulle une loi de salut public:
Mais la passion est aveugle. Les catholiques libe-
raux n'ont pas abandenné les préjugés surannés
d'une autre époque sur les papes du moyen Age.
Les progrés de la science historique dans notre
siécle, ’honnéteté dont certains écrivains protes-
tants ont fait preuve en réfutant des mensonges
accrédités, et en rectifiant des faits exagérés et
rles points de vue faux, tout ce mouvement heureux
d'idées réparatrices n'a pas enticrement arraché de
leur dme une défiance que rien ne justifie. Avec
une légéreté qui exclut les convenances les plus
élémentaires, ils soutiennent que I'Eglise, ou plu-
tot Rome, — ce qui hier encore n'était pas, d’apres
eux, la méme chose, — Rome ne connait ni notre
temps, ni notre pays, qu'elle a cependant mission
de gouverner. Cette étrange maxime n'est pas abso-
lument neuve. Nous en avons trouvé le germe

1 Syllabus, Prop. x., — Eneyel. Qui pluribus, 9 nov, 1816,

2 P. Gralry, 3¢ Lelire,

tin sait qu'avant sa chute, N'ex-carme P, Iyacinthe développait
¢es théories  Paris, aux applaudissements de toute 1'école catholico-
liherate, dont il élait 'orzane le plus éloquent. On peut en chercher
la drace dans diverssdisecours de civeonstance.
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dans une lettre que 'abbé de Lamennais écrivait
a J. de Maistre, sous la Restauration; on ne se
doutait pas alors que ce symptome avait sa gravité:
S'il m’était permis de juger les Romains par les
« livres qui viennent de leur pays, jaurais quelque
« penchant a croire qu’ils sont un peu en arriere
« de la société. On dirait, a les lire, que rien n’a
changé dans le monde depuis un demi-siécle. Ils
défendent la religion comme ils I'auraient défen-
due il y a quarante ans. Ils semblent toujours
parler a des gens qui admettraient certaines
« hases générales, des principes et des faits qui.
malheureusement, sont bien loin aujourd’hui 1. »
Lies déclamations contre Rome furent toujours plus
o moins usitées chez ceux qui ne pensent pas
comme elle; on sait avec quelle fureur les héré-
tiques se déchainaient contre sa souveraineté, ef
dans quel langage ils lui refusaient les droits qu’elle
tient de Jésus-Christ, pour lui attribuer des abus
dont elle n’était pas toujours coupable. Les jansé-
nistes mirent des formes dans leurs attagues. Les
vallicans ne cessérent de protester de leur fidélité
au saint siége, dont ils reconnaissalent la pri-
maute. Ils lui accordaient méme l'indefectibilité,
pour n’étre pas contraints d’admettre son infailli-
hilité. Derriére ces réserves se cachait un senti-
ment dont on ne peut ni préciser le caractére, ni
determiner l'intensité, et qui était & égale distance
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1 Do Maistre, Letlres el oprsrules inddits, page 120 (18210,
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de la révolte et de la piété filiale. Toutes ces dispo-
sitions ficheuses se sont effacées. Dans le sein du
eatholicisme, I'homogénéité des esprits vis-a-vis de
Rome ne fut jamais plus parfaite. Si quelques restes
de désaffection subsistent encore, on les rencontre
chez les catholiques libéraux, qui fournissent de
temps en temps des théologiens de conseil d’Etat,
et qui défendent clandestinement des doctrines et
des tendances jugées aujourd’hui. Il n’est pas néces-
saire d’aller bien loin pour chercher les vélites du
systéme jusqu'a présent en vogue. Chacun se sou-
vient d’en avoir trouvé quelqu’un sur son chemin !.

1 Voir la letlre de N, 8. I le pape & Mgr Darboy, archievéque de
Paris, du 26 octohre 1865.

« Toutefois vous pourrez facilement éviter leurs embiiches (des
catholiques libéraux) si vous avez devant les yeux cet avis divin :
C’est par leurs fruils que vous les connailres ; si vous observez
i(w’ils affichent leur dépit contre tout cc qqui marque une obéissance
prompte, enticre, absolue, aux décrets et aux averlissements de e
saint Sicze; qu’ils n'en parlent que dédaigneusement, 'appetans
curic romaine; qu’ils accusent tous ses actes d’¢tre inprudents ou
inopportuns; qu'ils affeclent d’appliquer le nom d’ultramontains el
de jésuiles aux fils de I'Eglise les plus z810s et les plus obéissants:
enfin que, pétris d’orgueil, ils s'estiment plus sages que 1'Eglise, i
qui a été faitc la promesse d’un secours divin spéelal el Glernel, »
(Brel adressé an président el aux associés du cercle Saint-
Ambroise, & Milan, le 6 mars 1873, — Voir Pidces justifica-

tives,)

H faut lire avec soin le ccélébre arlicle du Correspondant, en
Jate du 10 octobre 1869, deux mois avant I'ouvertare du concile du
Vatican, Cet article fit sensation en France el & Rome, Il est trés-
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Ce n’est pas tout. L’Eglise, qui est un fait con-
temporain, est aussiun fait historique. Sa tradition
fait partie de sa gloire. Elle avoue ses ceuvres,
celles qui lui appartiennent, et dont la politique
ou 'esprit de secte ne firent pas les frais. Ici, les
catholiques libéraux éprouvent un visible embar-
ras. N'osant pas défendre le passé de Y'Eglise, ils
évitent de traiter des questions épineuses. Si I'at-
taque les force a la réplique, au lieu de répondre
catégoriquement, ils jettent par-dessus le bord tout
ce qui n’est pas dans le sens de leur époque, comme
pour alléger le navire au sein de la tempéte.

En revanche, ils se montrent les partisans pas-
sionnés de toute nouveauté; ils se font les cham-
pions du progres et les défenseurs d’office des insti-
tutions les plus contestables. Ils ont tant et si fort
préconisé les merveilleux effets du libéralisme,
qua tout prix il faut les trouver dans la situation.
Aussi, quand les catholiques libéraux parlent de la
société moderne, ils penchent visiblement de son
coté. Ils se proclament ses fils, comme s'il était
impossible d’avoir une plus glorieuse mére. IIs em-
ploient & son égard des meénagements excessifs,
répétant sur tous les tons qu'ils 'acceptent telle
quelle est, et qu’il ne faut plus songer a un passé

sérieux, en effet : il contient tout ’esprit de P’école catholico-libé-
rale ; sous des formes trés-adoucies et irréprochablement polies, il
tecele, vis-a-vis de la papauté, ces senliments douteux que nous
avons 2ssayé de peindre.
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désormais impossible, ni chercher a réagir contre
le courant. La langue de la révolution ne leur fait
pas peur; ils ont habituellement sur les lévres les
formules des libertés 4 la mode, qu’ilsinterprétent
quelquefois assez mal pour blesser pratiquement
leur foi. Cest ainsi qu'ils épargnent a leur pays la
grande théologie qui, en le remuant, aurait I'avan-
tage de le remecttre sur le chemin de la vérité, et
le préparcrait de loin a l'abjuration des erreurs
que l'ignorance explique encore mieux que la haine.

Aux accusateurs de cette société appauvrie, me-
nacée dans son avenir, et qui doit au catholicisme
pur le reste des vertus qu'elle garde, nos libéraux
répondent par le procés en régle de ’ancienne so-
ciété que le catholicisme avait bitie. Ils ramassent
les abus avec complaisance; ils chargent les ta-
bleaux; ils altérent les grandes figures qui res-
plendissent & travers les dges, au lieu de travailler
a dissiper les ombres dont l'incrédulité les a sys-
tématiquement enveloppées. D’autre part, ils se
plaisent, peut-étre sans qu'ils s’en doutent, a em-
bellir les célébrites que l'erreur a produites; ils
leur trouvent de 'honnéteté, du désintéressement,
et surtout de la bonne foi; ils les bliment un peu,
ils les plaignent beaucoup : au fond ils les aiment.
Ont-ils souffert pour leurs doctrines et leurs ré-
voltes? les coupables prenncnt aussitot, a leurs
yeux, un certain air de victimes, tandis que les
juges ressemblent assez a des bourreaux et ont
besoin d'indulgence. Chez les catholiques libéraux
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on trouve cette anomalie, c’est que la téte et le
cceur ne vont pas du méme cote.

Cependant ils ont leurs heures de sincérité. Alors
la société moderne leur apparait telle qu'elle est, et
ils ont des angoisses; mais c’est un deuil de famille
dont ils ne conviennent pas avec leurs contradic-
teurs. En leur présence, ils sont habiles a grouper
les faits ; ils mettent en relief le bien qui survit au
désastre, et ils jettent un voile sur le mal qu'ils ne
peuvent pas nier; ils plaident éloquemment les
circonstances atténuantes en faveur de leurs
clients qu’il faut arracher des griffes des ortho-
doxes. Comme ils sont séveres pour ’ancien régime !
Comme ils font 1a main légére a leur siécle! Est-ce
esprit de parti? est-ce de lamour? Si c'est de
I'amour, il est aveugle et sans profit 1. Quand done
les catholiques libéraux se décideront-ils a parler
franchement a la société moderne ? Quand auront-
ils le courage de 'avertir qu’elle ne doit pas s’eni-
vrer de ses prétendus progrés; qu'elle a tort de
chercher sa prospérité la ou elle n’est pas, dans la
rupture définitive avec I'Eglise; et quau lieu de
tendre a briser les derniers liens qui la rattachent
a cette vieille mére des nations, elle comprendra

1 Pour la justification des griefs que nous énumérons contre cor-
tains catholiques libéraux, nous renvoyons nos lecieurs aux ceuvres
complétes de ces écrivains et, au besoin, & leurs propres souvenirs;
car tout n'est pas écrit, et nous citons de mémoire, Nous ne pou-
vons pas, d’ailleurs, irop multiplier les textes, de peur de sur-

charger notre travail.
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mieux sa gloire en faisant cesser le divorce qui les
divise depuis quatre-vingts ans? Alors la hiérar-
chie des forces sera rétablie : I'Eglise ne se récon-
ciliera pas avec la société, mais la société avec
I'figlise. En contribuant & ce résultat, les catho-
liques libéraux feront une ccuvre sérieusc; ils ne
flatteront pas leur temps : ils lui rendront service.

En résumé, les catholiques libéraux, placés entre
I’Eglise et la société moderne, ne savent pas se
décider; ils penchent, pratiquement , vers lasociété
moderne. Cette attitude est contraire au dogme :
pour le moins, elle n’est pas pieuse. Entre Dieu et
I'homme, I'hésitation n’est pas permise.



CHAPITRE VI

L5 33K DES MOTIFS DU SYSTEME DE RECHONCILIATION

ENTRE L' GLI3D ET LA SOCI'TE MODERNE

Itudions maintenant les prétextes a laide des-
quels les catholiques libéraux veulent justifier leur
conduite. Les catholiques libéraux se défendent en
disant qu’'il s’agit de sauver la société moderne; ils
ont la prétention d’obtenir ce but avec leur procéds,
mieux que d’autres par la méthode ardente. Le zéle
dont ils sont animes pour le salut du monde les
honore; sans vanité, nous croyons étre atteints de
ce mal dans unc mesure au moins égale. Dés lors,
entre eux et nous la divergence n’existe que sur le
meilleur moyen a prendre pour sauver la societé.
Ils proposent le silence ; nous proposons la vérité 1,

1 Yoir Pouvrage de l'avocat I.-F, Liberali, docleur en philo-
sophie, intitulé : Discussions catholiques suivant les vegles de
I'Elise, ( Paris, Dillet, 4873, page 134.) Nous extrayons de son
chapilre cinguicme les proposilions suivantes:

« 1~ Comme dans aucun état de choses Pinjustice ne saurait

11 14
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Un jour Jésus-Christ disait aux Juifs : Si vous
acceplez mes enseignements, vous serez mes disciples,
vous connaitresz la vérité, et la vérité vous délivrera .
Donc la verite sauve. C’est la une parole profonde
que nous donnons a méditer aux partisans exagérés
des réticences. Comme l'erreur est une tyrannie 2,
la vérité est une rédemption. Quand Jésus-Christ
vint dans le monde, 'humanité avait perdu la
vérité; personne ne savait la lui dire; ceux qui en
possédaient des parcelles n’osaient pas les lui ser-
vir; c’est pourquoi I'humanité se mourait. Jésus-
Christ se distingua des sages de deux maniéres :
il avait la vérité, et il la dénonca aux amcs; il
s'adressa a un petit nombre de disciples; il les initia

étre oxcusce, les publicistes catholiques doivent s’élever eontre
les lois ct les mesures administralives positivement contraires
aux lois de Dieu ct de I'Eglise. — 2o Il n’est point permis de
présenter le systeme libéral comme absolument bon, bien moins
encore comme préférable & l'ordro chrétien, — 3¢ Les éerivains
calholiques agissent sagement en rappelant les vrais principes aux
législateurs et aux administrateurs, trés-exposés i les oublier,
— 4o S'il est des concossions utiles, il en est de souverainement
funestes. 11 est des cas ot les procédés héroiques et radicaux,
soutenus par de z¢élés catholiques, écarteraient de grands malheurs,
dont une attitude plus tolérante ne ferait qu'accroltre intensité et
Pétendue, »

C'ost cotte derniére observation qui so rapporte a la questiun
traitée dans ce chapitre, el que nous signalons, pour ce molif, a
I'atiention des catholiques libéraux,

1 Joan. vin, 32.

2 1bid., viur, 34.
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i ses mystéres, et, en les lancant au milieu des
nations, il leur dit : Ce que jevous ai apprisici, dans
les ténébres de la confidence, répétes-le a la lumiére de
la publicité 1.

Nous voulons bien éviter des rapprochements
odieux, et qui, un peu pressés, pourraient devenir
injustes. Cependant nous ne pouvons pas nous em-
pécher de penser ici a certains passages de l'épitre
aux Romains — avec les catholiques libéraux il est
permis de citer I'Ecriture — : Jene rougis pas, disait
saint Paul, de U Evangile, car il est la vertu de Diew
pour sauver fous ceux qui croiront, le Juif d’abord, le
Grec ensuite. 11 continue : La colére de Dieu éclate du
ciel sur Uimpiété et sur Uiniquité des hommes qui re-
tiennent la vérité de Dieu dans 'injustice 2.

Les catholiques libéraux ne méritent pas ces san-
glants reproches au méme degré, ni dans le méme
sens. En tant qu'individus, ils ne rougissent pas de
I'Evangile de Dieu; ils le portent avec respect au
fond de leurs dmes, et ils le manifestent souvent
avec courage. Le temple les voit confondus avec
les enfants et les femmes; c’est ainsl qu'ils honorent
leur foi dans la vie privée. Mais s’ils deviennent
hommes publics, quand ils parlent a la tribune,
dans les académies, dans les comites; quand ils ont
la plume & la main et qu'ils formulent leurs doc-
trines sociales, ils semblent embarrassés de I'Evan-

1 Matih. x, 27,
¢ Rom. 1, 16-18.



gile. Le détiennent-ils dans l'injustice? Appliqué
aux philosophes paiens, le texte de saint Panl
signifie le péché qui consiste & croire en Dieu, et 3
vivre comme si Dieu n'existait pas; car on le jette
dans une prison batie avec des vices qui empéchent
sa clartd de rayouner. Les catholiques libéranx
tienuent Dicu eaptif dans un systéme de conces-
sions qui géne sonaction et paralyse son influence.
Il faut hien Pavouer : ici la eonviction semble étre
défaillante. Cos hommos ne gentent pas assez que
I'Evangile est laverfu de Diewt, cest-i-dire la force
qui transforme le monde, qui ¢éclaire les aveugles,
qui guerit le malades, qui ressuscite les morts.

Il y a un aphorisme qui appartient aux catho-
liquos lihéraux. Pone repousscer la protection de la
puisgancs séeulicre, dont cependant I'Eglise na
pas horveur, ils disent : La vérité n'a pas besoin
d'étre défendne. Tls ajontent avec J.amennais :
Depuis Constantin jusqu’a Napoléon, I'Eglise a eu
plus & soufirir de ses protectenrs que de ses hour-
reaux. In attendant d’apprécier I'aphorisme, nous
pouvons le retourner contre ses partisans. Puisqu’ils
isolent volontiers, et par systéme, la vérité reli-
giense de Dautorité politique, c’est sans doute
parce quwils croient a sa vertu infrinséque; qu'ils
la supposent capable de résister a toutes les pres-
sions of de renverser tous les obstacles. Ici nous
sommes e lear avis. Voicl nos raisons.

1t I Cor. 1,20,
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~ La vérité exprimée s’appelle l'affirmation. Or,
philosophiquement parlant, il y a une vertu dans
I'affirmation obstinée que rien ne décourage, et
qui semble sc reproduire de ses propres debris,
sous les coups répétes qui veulent Pécrascer. Clest
cet axiome retourne qu'invoquait Voltaire quand il
disait : « Mentons, il en restera toujours quelque
chose. » Si le mensonge finit par s’imposer, la
veérite n'est pas de pire condition : tit ou tard elle
triomphe, d’autant qu'elle peut attendre, car elle
est immortelle. Pierre de Vérone, étendu par terre
sous le poignard de ses assassins, ne pouvant plus
réciter de ses levres glacées le symbole de sa foi,
trempa son doigt dans son sang, et il 'écrivit sur
la poussiere; les siécles ne Yont pas cffacé.
Quand 1l s'agit de la vérité catholique, 1'affirma-
tion est plus puissante encore, pour des raisons
que nos adversaires savent, et qu'il suffit de leur
indiquer ici. Si done ils se défient de la société a
laquelle ils s’adressent, qu'ils connaissent a fond
parce qu'ils Lont étudiée et qu'ils sont mélés a ses
orages, quils aient foi en la vérité, surtout en la
vérite divine ; qu'ils la proclament haut et ferme;
ils auront rempli leur devoir, ce sera leur conso-
lation. La verité fera son chemin, et, aprés des
luttes plus ou moins longues, elle entrera dans la
place. S'ils ne devaient pas assister a sa victoire,
ils 'auront préparce ; ce sera leur gloire.
L’affirmation a un autre avantage : elle est lo-
gique. L’inconseéquence est le contraire de la lo-
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gique. Comme la logique force I’estime de I'opinion,
ainsi I'inconséquence recueille des sourires, quand
elle ne se fait pas mépriser tout a fait. On dit d’un
homme conséquent avec lui-méme, qu’il est un
caractére. On peut dire d'une école qui pense d’une
facon et qui agit d'une autre, qu’elle manque de
suite. En creusant cette idée, pour arriver a la
raison secréte de gofit que, dans tous les temps, les
hommes curent pour la logique, on constate que la
logique donne a toute chose son homogénéité, sans
laquelle on ne réalise le beau ni dans I'art ni en
morale. Saint Augustin! et saint Jérome 2, par-
lant d’'une vie bien commencée et mal finie, ne
craignent pas de la comparer a la chimére mon-
strueuse dont Horace nous fait la peinture aux
premiers vers dc I'Art poétique : « Elle a, dit-il, la
téte d’'un homme et le cou d’un cheval; le tout est
recouvert de plumes de diverses couleurs 3. » L’au-
teur du tableau fantaisiste ne douta pas qu'en le
voyant ses amis n'éclatassent de rire. Lorsqu’il
s’agit d'un systéme, surtout d'un systéme pra-
tique, destiné a exercer une action sur le monde,
1a bigarrure qu'on découvre en lui produit le méme
effet. C’est pourquoi les esprits s'éloignent, et le
systéme préconisé s'éteint dans l'oubli. C'est le
cas des catholiques libéraux. Ils sont sublimes par

{ 8. Aug. Serm. Ad fratres in eremo.
2 Hier. super Matlh, xxiv, 5.
3 Horace, Arl, poét,
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un bout et pitoyables par I'autre : leur foi et leur
politique sont contradictoires. Ils croient 4 1'Eglise,
a sa divinité, a ses droits sur les individus et sur
les sociétés; a sa nécessité, parce que, sans elle,
tout périt. Alors pourquoi taire la vérité? Pour-
quoi se plaire dans les compromis et dans les
moyens termes? Pourquoi s’humilier devant l'en-
nemi, en déclarant qu on ne donne I'exclusion 4 per-
sonne; qu'on n’aspire pas a la domination, et qu'on
s'estimera trés-heureux de n’étre pas rejete entiére-
ment par un siecle prévenu? Certes ce n'est pas
trés-fier. Quand on songe que ceux qui tiennent ce
langage se donnent comme les représentants de
Jésus-Christ et les ministres de sa rédemption, on
sent monter de son cceur a ses lévres une sainte et
légitime protestation. Nous comprenons mieux le
silence résigné des vaincus; car la vérité, invin-
cible sur la terre, peut succomber en un point de
I'espace. Le silence a sa dignité; il interrompt la
prescription, parce qu'il est une voix qui crie; il
n'ouvre pas de protocole; il ne signe pas sa dé-
faite ; écrasé par le fait accompli, il attend tout de
I'avenir.

Si 'on nous oppose les concordats conclus par les
papes avec les souverains, on commet une mala-
dresse. Nous avons relu le concordat de 1801,
passé entre Pie VII et Napoléon, alors premier
consul de la république francaise, et nous déclarons
que, si tous les concordats ressemblent & celui-la,
et nous n'en doutons pas, on voit comment les
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papes n’y ont jamais stipulé que les droits de la
religion catholique, apostolique et romaine. Ces
droits pecuvent n’étre pas pleins; les papes se con-
forment aux circonstances, et prennent moins en
attendant plus ; mais il ne s’agit que de ces droits,
et non pas des droits, méme civils, des cultes dissi-
dents. L’absence de I'erreur dans les arrangements
des deux puissances a quelque cliose d'éloquent.
L'errcur n'existe pas pour le vicaire de Jésus-
Christ; elle ne souille pas U'instrument de paix au
fond duquel il appose 'anneau du Pécheur. Il n’y 2
donc pas de parité entre les concordats dont on
évoque le souvenir et les chartes autour desquelles
se groupent les libres penseurs et les catholiques
libéraux. Dans un cas, la vériteé seule cst affirmee;
dans l'autre, la vérité et l'errcur se partagent les
droits par acte public 1.

Voicli un troisicme avantage de l'affirmation :
elle est sincére. Personne ne sc résigne aisément a
voir mettre en doute sa sinceérité ; cependant, a
propos du catholicisme libéral, il faut distinguer
la sincérité des personnes de celle du systéme ;
ceci n’est pas unc subtilité. Les catholiques libé-

1 « M. de Falloux n’cst pas exael quand il dil que UArecier
professait Tadhésion aux principes géucraux en vigucur dans
la sociélé francaise, lels qu’ils avaienl élé sanclionnés par le
concordal de 1801, » {Mme Swelchine, t. I, page 312.)

Lo concordat, en slipulant les droits réduils du eatholicisme,
n’a pas sanclionné les principes modernes.
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raux sont sincéres, parce que tous, pretres et
laiques, sont des hommes d'hionneur. Cest un hom-
mage qu'il nous est doux de leur rendre. Ceux qui
ont un nom parmi leurs coreligionnaires sont trop
haut placés pour que le plus léger soupcon ne fit
pas un outrage. Donc ils sont sinceres quand ils
protestent de leur amour filial envers I'Eglise et
de leur dévouement aux intéréts de la société mo-
derpe. Leurs ceuvres témoignent hautement qu’ils
disent vrai. D’autre part, ils sont sincéres en
declarant qu’ils acceptent, sans réserve, les condi-
tions de leur temps, ct qu’en cherchant a en tirer
le meilleur parti possible au profit de la vérité reli-
gieuse, ils ne conspirent pas contre les tendances
geénérales. Ils sont sincéres quand ils signent une
constitution libérale, qui met sur la méme ligne
des cultes trés-inégaux, et qu’ils jurent de 'obser-
ver. lls savent la valeur de la parole donnée; ilsne
la trahiront pas. Mais on ne trouve pas la méme
sincerité dans le systéme catholico-libéral. Ceux
qui suivent la situation des esprits savent qu'il
inspire a la révolution plus de défiance que de
haine. La révolution comprend, par instinct, que le
catholicisme et le libéralisme sont faits de piéces
trop dissemblables pour pouvoir vivre longtemps en
paix a cité I'un de l'autre; clle appelle leur paix un
armistice. Quand donc elle s’apercoit qu’ils se rap-
prochent et qu'ils s’embrassent, elle soupconne-une
coalition immorale dans un intérét commun mais
passager. Lorsqu'un defroqué du sanctuaire va
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frapper a la porte de ses loges, elle ne l'accueille
pas toujours avec faveur, d’abord par mépris des
déserteurs, ensuite parce qu'elle croit a la race.
Sans examiner si ces préventions sont fondées, il
est juste de penser que ce qui est faux, ce qui im-
plique contradiction dans les termes n’est pas sin-
cére. C’est en vain qu'on tire la famecuse ligne de
démarcation entrele for intérieur etle for extérieur;
on fait violence a la nature. De pareilles autopsies
sont possibles sur la chair morte; I'organisme vivant
ne les endure pas. La vérité est sans couture : pour
la diviser, il faut la déchirer. Le dedans et le
dehors, tout est a elle ; elle tend a les occuper a la
fois , malgre les traités qui I'acculent dans un coin
obscur du moi humain. Quand donec on déclare, au
nom de cette vérité, qu'on est satisfait du régime
libéral, forcément on sous-entend qu'on en préfére-
rait un autre. La révolution a deviné cette pensée
intime ; elle dit aux catholiques libéraux : Vous étes
libéraux parce que vous ne pouvez pas dominer;
vous vantez un régime que vous détestez. Mais si,
par impossible, la société moderne, bouleversée,
était ramenée violemment a son ancien état; si,
favorisés par les circonstances, vous pouviez vous
débarrasser des institutions qui sont des entraves a
vos prétentions, que feriez-vous? Siles catholiques
libéraux répondaient : Alors, comme aujourd’hui,

nous proclamerions la liberté pour tous, ils seraient
sincéres , seulement ils seraient dans l'erreur.

L'Eglise subit le libéralisme comme une nécessité;
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elle ne I'accepte pas comme un principe. Les catho-
liques qui se poseraient en libéraux partout, toujours
et quand méme, cesseraient d’étrecatholiques: leur
systéme n’est pas sincere 1.

1 Le bref du 9 juin 1873, adress¢ au vicomle de Morogues, prési-
dent du comité catholique d’Orléans, appelle le catholicisme libé-
ral une docirine équivoque : ancipiti illa doctrina. — Voir ce
bref aux piéces justificatives.

Du reste, les catholiques libéraux ont senti la force de l'objection
car ils essaient en plusieurs endroits d’y répondre :

« Jamais personne ne nous a conseillé de demander la liberté
pour acquérir la force, afin d’user un jour de la force acquise pour
supprimer la liberté, Si quelqu’un nous avait proposé un tel strata-
geme, quel qui fut, nous ’aurions repoussé avec toute l'indignation
de I'homme d’honneur, ol toute l’horreur d’'une ame chrétienne
pour le mensonge. »

C'est plus qu'il n'en faut pour établir que les catholiques 1ibé-
raux sont d’honnéles gens, Plus loin on ajoute :

« Il est faux que nolre foi nous oblige a conspirer tout bas
conlre la liberté. La preuve, c'est que nous prétons serment aux
consfitutions qui la consacrent. »

La foi n’oblige peut-étre pas les catholiques & conspirer polili-
quement contre la liberté; est-il bien siir qu’elle ne les oblige pas
4 conspirer moralement? Cependant ils disent chaque matin :
Seigneur, gue volre régne arrive. Ce qui s’entend non-seulement
du regne do Dieu dans l'éternité, mais encore de son régne social
sur la terre. On sait assez que le libéralisme est I'obstacle au régne
social de Dieu. Il n’est pas facile de concilier ces saintes aspira-
tions avee I'aceeptation sans réserve de la liberté. Quant au serment
prété aux constitutions libérales, il n'oblige que dans les eircone
stances ot 1] est prété. Si les circonstances changent, ’obligation
cesse, D'ailleurs ce serment signifie quon subira jusqu’au bout la
tiberté pour tous, non pasqu’onla préférera a un régime plus chré-



— 220 —

On ne peut pas adresser le méme reproche aux
catholiques purs qui réclament la liberté de I'Lglise
au nom des libertés publiques inscrites dans la con-
stitution : la liberté du culte catholique, au nom de
la libert¢ des cultes ; la liberté des conciles et des
congrégations religieuses, au nom de la liberté
d’association ; la liberté des écoles, au nom de la,
liberté d’enseignement; la liberté de fonder des
journaux, au nom de la liberté de la presse. Les
catholiques demeurent fideles & leurs doctrines;
sans admettre le libéralisme moderne, ils lui font
un argument ad hominem , qui consiste a se scrvir
des armes de 'adversaire pour le battre. Iei Patti-
tude est claire : on profite du likéralisme; on ne le
professe pas.

En somme, travailler 4 sauver la société on lui
disant franchement la vérité n'est pas un procéde
exempt de douleurs ni de périls; néanmoins il a de

-

tien il signific quon la respeetera civilemen!, non pas qu'on la pleu-
rera si elle disparait, — Voir le Correspondan{, 10 octobre 1869.

« Je n’admets pas qu'on ait pu arborer ces généreux principes
pour les besoins du moment, en présence de la lulie, ou pour avoir
part i la victoire, sauf & les renier lorsiqu’on se trouvera dans un

auire camp...
« Je tiendrai également, et plus encore, i n’élre pas soupconndé

d’une complicité quelconque avee ceux qui naceepicraicnt la liberté
nouvelle (ue comme un pis-aller temporaire, et dont 'idéal sorait
Je retour du monde effaré sous les ailes d’un César orthodoxe, 4
qui tout serait permis, excepté de maltraiter le prétre. » (Montalem-
bert, Discours de Malines, 1863, )



sérieuses chances de succes. Laffirmation ’'impose ;
'affirmation est logique; D'affirmation est sincére.
Le libéralisme catholique n’est qu'une demi-affirma-
tion; il est une inconsequence; il est une équivoque:
il n’a pas le coin du maitre. On ne sauve pas la
société cn flattant ses préjugds et en lui dissimulant
scs maux : ce west pas la un apostolat, c’est plutot
de la complicité. Dans tous les temps les sophistes
ont amusé les peuples en parlant dans le sens de
leurs concupiseences; ils les ont conduits A leur
ruine . Les missionnaires catholiques ont encouru
leur disgrice en ne les menageant pas. Ils sont
morts sous les pavés, et ils ont fondé les civilisa-
tions. Les Juifs disaient autrefois aux prophetes :
Annonces-nows des choses agréables 2, Les prophétes
n'étaient pas de cet avis. L’apotre saint Paul écrivait
a Timothée : Préecle la parele de Diew... Il viendra un
femps on les Tiomimes n'endureront pas lu saine doc-

1 « Comment le terme & tant Aabaissements pourrait-il étre dans
Yahaissement do la vérité, c'est=a-dire du principe qui peut scul
imprimer aux hommes ot aux inslituiions un mouvemen! de réas-
cension ? Ah ! conjurons bien plutdét, & mains jointes, §'il en était
hesnin, les oracles de Ia doelrine de n’avoir jamais la faiblesse de
s¢ preler @ ancune complaisance. & aucune réticence; conjurons-
les de nous dire & Yavenir toute I vérié, la veérile qui sauve les
individus, et In vérilé qui sauve les nations. La condescendance
serait désorimais la consommation de notre ruine. » { 2° Synodale
de Mar Piv, évéque de Poiliers. — (Euvres complétes, tome I,
page 293.)

2 Isalie xxx, 10,
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Irine; au gré de leurs désirs, ils se donneront des maiires

nombreux ; ils se détourneront de la verité, lui préfe-

rant lcs fables que de faux docteurs leur débiteront .
Un pareil role demande des hommes résolus.

311 Tim, 1v, 2-4,

e ————



CHAPITRE VII

EXPOSE DES MOTIFS DU SYSTEME DE RECONCILIATION

ENTRE L'EGLISE ET LA SOCIETE MODERNE ( SUITE)

Le motif que nous discutons occupe une place
principale dans la théorie de nos adversaires ;
aussi nous croyons devoir nous y arréter encore.

Donc, les catholiques libéraux veulent sauver la
societé moderne, et ils offrent leurs services a
I'Eglise. Ils disent qu'il faut attirer avec quelque
menagement une génération malade, éprise de ses
erreurs et des institutions dont elles sont la base :
ils ont raison. Ils ajoutent que la revendication radi-
cale des droits de la vérité produirait un effet con-
traire a celui qu'on veut obtenir ; que I'abime qui
sépare le catholicisme et la civilisation moderne
s'élargirait encore, et que les chances de réconcilia-
tion, dans ’avenir, seraient définitivement perdues;
ici ils se trompent. Il nous en colite d’avoir l'air de
donner des lecons de catéchisme & nos contradic-
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teurs; nous leur dirons cependant qu’ils ne tiennent
pas en assez grande estime un élément qui est la
derniére raison du catholicisme sur la terre, qui
explique sa vitalité indestructible, ses succés, et
ses soudaines résurrections au lendemain de ses
désastres. Cet ¢lément. c’est la grice 1. La grice, a
dit Pascal, c’est Dien sensible au corur 20 Au point
de vue sncial, la grice c¢esf la présence de Dieu
dans son lizlise. En la tirant de son flanc entr’ou-
vert, Jesus-Christ 'aima comme une épouse, et lui
donna pour presents de noces sa doctrine et son

I Dans le chapitre préecdent, nous avous élabli notre these par
Pargument fivd de Ja foree caclice dans la parcle en géndéral | o
dans Ia parole de Diew en partieulier. Iei nous produisons 'argu-
ment de fa grice. Nous ne prétendons pas nous répéter. Puisque
l'occasion se présente, nous dirons la différence qui dislingue ces
denx influences surnaturelles, La foree de la parols de Dicu, si
nous Penvisageons en elle-méme, el abslyaction faile de ce qui
Paceompiene . ne peul &tre qu'ane fwinicre supdéricure qui s"adresse
a Vintelligeuee. Telle est essenee des choses. Cefte lumicre pré-
pare I'acle de f9i 1 ¢'esl pourjuoi elle doil étre remudée comme un
don de Disu, el peut élee apploe une grice. Mais il arrive souvent
que la lumicre irrite Porgueil llamain, ct, loin de servir de préam-
“bule d 1a foi, cllelarend plus difficile, 11 suit de 13 que la lumiére
ne favorise pas loujours le sueees do la vérité, et s¢ tourne acciden-
fellement contre elle, Ieiy, i1 v a place pour Pintervention de la
grace, sceonrs divin qui lombe sur Ia volonté humaine, qui brise
ses résislanees sans faive vielenee a sa liberté, ef réalise le grand
phénoméne de la conversion, inesplicable autremneni, Donoso
Cortés a maonilfiquenient développe eefle pensée, (rop peu saisie,
meéme par des catholiques, [Kesai sur 1> catholicisme | page 19.)

2 Pasecal . Pensées,
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sang; il lui fit le serment de rester avec elle jusqu’s
la consommation des siécles 1, et de la suivre & travers
les luttes ardentes que les passions de I'humanité
déchue rendraient inévitables. Voila le dogme fon_
damental de notre foi; tel est le point d’appui de nos
convictions chrétiennes, et la source de nos espé-
rances obstinées. Les catholiques libéraux savent
Jeur symhole aussi bien que nous; ils le récitent
chaque matin a deux genoux, mais ils ne le font
pas entrer suffisamment dans leur politique.

Nous convenons que la puissance de Dieu ne dis-
pense pas 'homme de prudence; il y a en cette
matiére un péché possible, qui se nomme la ten-
tation de Dieu. Il ne faut pas imposer a Dien des
miracles, en créant des situations fausses pour lui
procurer la gloire de les vaincre. Le miracle n'est
quun accident dans 'action continue de Dieu sur
le monde; il ne saurait en devenir la loi sans perdre
son caractére et ses avantages. Dailleurs, il ré-
pugne & la dignité de Dieu de se faire I'esclave de
I'homme; il lui convient encore moins d'étre le
serviteur de ses témerités, et de les encourager a
force de leur accorder le succés. Voila du surna-
turel absurde; on ne doif pas le confondre avec le
véritable. Nous ne voulons pas surmener I'Eglise,
et abuser de ses prérogatives dans un intérét
d'école; mais puisque I'Eglise est I'ceuvre de Dieu,
puisque la part de Dieu, qui est partout la plus

I Matth, xxvi, 20,
Il 15
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grande, est ici exceptionnelle, il est sage de comp-
ter sur cette reserve, gui vient toujours a son
heure, et a donné plus d'un démenti a ceux qui s’en
mogquaient. Nous parlons lalanguc chrétienne a des
hommes capables de la comprendre; dans ce débat
solennel ol I'liglise est en question, il ne faut pas
oublier ce qu'elle est.

Or, a la maniére dont les catholiques libéraux
envisagent la situation, on dirait qu’ils ne s’en sou-
viennent plus. Ils sont tres-frappeés des difficultés;
ils le sont beaucoup moins des moyens dont nous
disposons pour en triompher. Ils nous paraissent
atteints de l'épidemie de notre siécle, qui est le
rationalisme; ils s’en préservent en théorie, non pas
dans la pratique. Ils sont toujours a Ia recherche
des expédients; ils ont confiance dans les res-
sources de la diplomatie. Trés-prompts a préparer
des terrains communs, 1ls jettent des ponts sur
tous les courants, pour relier toutes les nuances,
et arriver a des majorités qui vivent peu, quand ils
parviennent a les former; ces savantes coalitions,
bonnes pour la résistance, ne tiennent pas quand il
faut prendre l'offensive : nous avons assisté a plus
d'une debandade. C'est le cas de rappeler aux ca-
tholiques libéraux que cette prudence n’est pas
selon Jésus-Christ, et que saint Paul I'appelle la
prudence de la chair . Dans un autre endroit,
I’Apotre la foudroie par cette célébre apostrophe :

1 Rom. v, 6.
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Je perdrai la prudence des prudents, je réprouverai la
sagesse des sages 1. On pourralt en donner cette tra-
duction a l'usage des catholiques libéraux : Je
n'aime pas votre tactique, qui manque de foi, de
souffle, et peut-&tre de désintéressement; je laren-
drai stérile, et si le monde se convertit, vous en
aurez le bénéfice, non pas la gloire.

Nous avons exposé les grands moyens que I'Eglise
catholique posséde pour gagner & Jésus-Christ une
époque rebelle: c’est d’abord la force intrinséque
de la vérité; c’est ensuite la grice de Dieu. Elle en
posséde un troisiéme, et celui-ci se tire du carac-
tére chrétien: la résolution, I'épreuve et la charité,
sont des séductions irrésistibles qui, tdot ou tard,
onf raison de tous les préjugés, et font accepter les
doctrines les plus impopulaires.

Il y a dans le monde deux catégories d’dmes qui
le partagent trés-inégalement : les ames distin-
guées et les Ames mediocres. Les premiéres aiment
les attitudes nettement dessinées en face de pro-
grammes extrémes; la bravoure développe leur
enthousiasme. Comme un chef intrépide, qui se
risque sur un champ de bataille, rallie toujours
ses soldats autour du drapeau, ainsi 'apdtre qui
s’¢lance dans la mélée des opinions, portant dans
son cceur un symbole sincére, voit accourir ceux qui,
la veille, combattaient dans un autre camp. Mais
les imes meédiocres, de beaucoup les plus nom-

2 I Cor. 1, 13.
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breuses, se plaisent dans les justes milieux, ces
résultantes anonymes de transactions inavouables.
Epouvantées par le catholicisme pur, elles penchent
vers le catholicisme libéral, qu’elles croient meilleur,
parce quon y a mis de I'eau, comme au vin trop
alcoolisé. Ce fait de statistique, hélas ! trop certain,
est contre nous des l'abord; mais a la réflexion
tout change. Les recrues du catholicisme pur sont
des troupes d’¢lite chez lesquelles il n'y a pas de
défalcation a opércr. Celles du catholicisme libé-
ral sont simplement nominales; elles ne sont pas
contre 'Eglise; cependant clles ne sont pas pour
elle, en ce sens qu'elles ne lui prétent pas un con-
cours cffectif. Se taire ot s’abstenir sont les actes
héroiques de leur religion effacée, dont la société
moderne n'a pas peur, et que, pour cec motif, elle
vante volontiers par la bouche de ses hommes
d'Etat et par la plume des publicistes acquis an
systéme. Or le catholicisme, en tant que force
sociale, s’appuya, au début, sur la qualite, et non
pas sur la quantité. Il était une minorité aux cata-
combes; mais les minorités, quand le droit est de
leur coté et que Dieu les beénit, triomphent tou-
jours, a la condition de ne pas se décourager. Dans
la vision du prophéte Daniel, c¢’est un petit caillou
dc¢tache de la montagne qui brise la statue colos-
sale de Nabuchodonosor, et qui, grossissant dans
sa coursc, remplit enfin tout I'univers !. Une mi-

1 Dan, xr, 3% et seq.
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norité a vaincu le vieux monde ; une minorité peut
conquérir le nouveau. En se dégageant de toute
alliance compromettante, le catholicisme se meut
avec plus de puissance, parce qu’il est plus libre.
Il ne s’isole un moment que pour mieux reprendre
le terrain perdu.

Un autre élément de succés pour le catholicisme,
c'est I'épreuve. Les catholiques libéraux nous ac-
cusent ordinairement de compromettre la situation
par nos violences, ce qui, par parenthese, n’est pas
gracleux. Ils disent, sur tous les tons, qu'avec
notre procédé les réactions sont fatales, et déja ils
prophétisent celles qui se préparent dans la société
moderne. Nos fréres les libéraux semblent croire
que la persécution est un malheur pour nous; ils
seront étonnés si nous soutenons qu'elle est une
bonne fortune. Ici, nous n’envisageons la persécu-
tion que sous le rapport du prestige qu’elle donne.
Or i1l y a sur cette terre, si remplie de contrastes
et de confusions, un spectacle qui est le plus élo-
quent des apostolats : c'est celui des victimes qui
passent en silence, la croix sur l'épaule, et qui
vont s'immoler pour la vérité. Quand jaurai été
élevé dans les airs, disait le divin Martyr, j'attirerai
tout @ moi 1. On sait si le gibet qu'il rougit de son
sang, pour rendre témoignage a son Evangile,
devint un pole magnétique, sur lequel tous les yeux
se fixérent, et vers lequel les ceceurs s’élancérent

1 Joan, x1, 32.



— 230 —

avec un amour quon pouvait croire impossible.
Depuis, c’est toujours la méme loi mystérieuse qui
régit le mouvement de la vérité, et décide de ses
progrés dans les esprits. La victoire sort de la
défaite, et la vie de la mort. Nous espérons qu’on
ne traitera pas ces considérations de sainte poésie.
C’est une doctrine que nous exposons; c’est la plus
belle page de nos annales chretiennes que nous
recitons : qu'elles servent d'encouragement aux
ames que la defaillance pourrait gagner; qu’elles
soient un avertissement a ceux qui mettent la per-
sécution au bout de leur théorie pour intimider la
notre. Il ne faut pas craindre la persécution, pas
plus qu’il ne [faut la provoquer témérairement :
quand elle arrive sans &étre méritée, qu’elle soit la
bienvenue. Le.succés est assuré, lorsquon fait
passer I'esprit apostolique avant U'esprit adminis-
tratif.

La charité fait le reste. Les catholiques libé-
raux sont persuadés quils en ont le monopole.
Nous croyous que la charité et la vérité sont insé-
parables, comme la lumiére et la chaleur : on les
trouve toujours du méme cote. La charité est une
des notes dela vérité: On connalira que vous étes ines
disciples, @ ce signe que vous vous aimes les uns les
autres 1. Seulement il ne faut pas tronquer la cha-
rité. Quand ellc ne contient pas le triple amour de
Dieu, de la vérité qui sort de Dieu, et de I'huma-

1 Jean, viu, 35.
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nité & qui elle se rapporte, la charité est fausse.
A un autre point de vue, quand la charite n’est pas
le don de sa chose et le don de soi, la charité est
encore fausse. Cette définition, qui ne nous est pas
personnelle, peut aider & découvrir les contrefa-
cons qui ahondent daus notre siécle. Heureusement
la charité n’est pas a inventer : il ya dix-neuf cents
ans qu'on la pratique dans le catholicisme; depuis
le méme temps on y enseigne la vérité : ces deux
phénomeénes sont paralléles. Les champions les
plus intrepides de nos dogmes sont encore des héros
de charité : loin de regarder ces roles comme
incompatibles, ils se sont plu a les confondre.
Jusque dans les chiitiments, qu’a des époques de
forte orthodoxie ils infligeaient aux ennemis de la
foi, ils etaient convaincus qu’ils faisaient acte de
charité, et envers les coupables, qu’ils préparaient
au repentir, et envers la société, qu’ils sauvaient
de la contagion des mauvaises doctrines. De 1a ces
deux courants qui traversent les annales du catho-
licisme : le courant de la haine et celui de'amour.
L’austérité de la doctrine est la cause de 'une; les
charmes de la charité expliquent I'autre.

Il n’entre pas dans notre sujet d’étudier la cha-
rité de Yerreur. Sans nier qu’il ne puisse se ren-
contrer des ames philanthropiques dans les rangs
de I'incrédulité, nous affirmons que cette sensibi-
lité sans ceeur quand elle regarde le ciel, et qui
verse tant de larmes quand elle se tourne vers la
terre, ne donna jamais & la société ni un principe



ni un martyr. Elle n’est donc qu'un fragment de la
charité. Il suit de 14 qu'une vérité amoindrie, oun
une crreur mitigée, comme on voudra, ne saurait
avoir quune demi-charité; nous adressons cette
conclusion aux catholiques libéraux: qu’ils ne la
prennent pas pour une épigramme.

Apreés ces prolégomenes, il nous sera facile de
saisir les divers sens que les catholiques libeéraux
attachent au mot charité. Or, pour cux, qu'ils le
sachent ou qu’ils T'ignorent, la charité signifie
tantot la Zolérance, tantot la modération , tantot la
douceur, tantot on ne sait quel sentimentalisme
vague, qui est une disposition de I'dme plutot
qu’une notion exacte de 'esprit.

Nous avouons sans menagement que la tolérance
nous est suspecte: le mot un peu, et la chose tout
a fait. Sans doute, les mots n'ont que la valeur
qu’on leur donne. Ceclui-ci a contre lui son origine;
1l fut mis en circulation parles philosophes du der-
nier siécle, quien abuserent étrangement. Au fond,
leur tolérance n’était que l'indifférentisme, caché
sous une étiquette agréable. Elle s’étendait a toutes
les religions ¢t a toutes les doctrines morales et
sociales : bientdt elle devait s’etendre a toutes
les intentions et a tous les actes. Le certificat
le plus honorable que ces novateurs délivraient
aux homames éminents, c’était un certificat de tolé-
rance. Non contents de peupler le Panthéon de
leurs saints, ils nous volaient les notres; et ils
mettaient 4 la mode Vincent de Paul et Fénelon.
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Les héritiers directs de ces tendres écrivains
furent les égorgeurs de la révolution francaise.

Depuis, le mot a passé du dictionnaire encyclo-
pedique dans celui de la politique, pour désigner
un fait social, souvent nécessaire, mais toujours
regrettable. Les catholiques libéraux I'emploient
dans un sens quelque peu différent de celui des
déistes et des hommes d’'Iitat. Néanmoins, sur
leurs levres, il est choquant; d'abord parce qu'il
est équivoque, ensuite parce qu’il est de mauvaise
extraction, surtout parce qu'il n’a rien de commun
avec la charite,

La modération est un autre euphémisme trés-
usite chez tous les libéraux. Ici encore, il faut re-
gretter I'absence de précision. Si l'on oppose la
modération & la violence, la modération pourra
étre une vertu. La violence est une passion, et,
comme toutes les passions, elle devient aisement
injuste; elle est la source de beaucoup d’erreurs :
en somme, elle n’est pas chrétienne. Si I'on oppose
la modération a la chaleur de 'ame et a la faculté
de s’emouvoir dont sont doués certains hommes,
alors tout se réduit a une question de tempéra-
ment. Or, chacun a le sien, et, sous des procédeés
divers, il se cache quelquefois une égale charité,
quand la froide correction ne dissimule pas une
ame remplie de fiel. On dit que saint Pierre était
calme : il portait a la main les clefs du gouverne-
ment. Saint Paul était plus impetueux : il tenait le
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glaive de la parole. Tous les deux étaient trés-
charitables. Si I'on oppose la modération a I’éclat
du style, aux saillies de I'esprit, au piquant des
images, alors ce n'est plus qu’une affaire de litté-
rature. Il semble que deux écoles n’en viennent pas
aux prises avec tant d’acrimonie, et pendant si
longtemps, pour un intérét relativement mesquin.
Il faut pardonner le talent a I'adversaire, surtout
s'il a raison. Attaquer la forme, quand on ne peut
pas mordre le fond, ce n'est pas de bonne guerre.
Les magistrats d’Athénes avaient defendu 1'élo-
quence aux avocats, dans l'intérét de la justice.
Pcut-étre serait-il avantageux de l'interdire en
matiére de théologie. Mais cette question ne sau-
rait étre résolue que par le futur concile.

A d'autres époques, quand le libéralisme catho-
lique n’était pas invente, et que I'on était d’accord
sur la doctrine, comme aussi sur la meilleure
méthode a suivre pour I'exposer et la défendre, il
y avait parmi les apologistes des écrivains de
trempe différente, qui combattaient le méme com-
hat avec des armes trés-variées. Saint Augustin
joignait & la sublimite des pensées une tendresse
d’expression rare chez les hommes de genie, dont
on dit que la téte dévore le cceur; saint Dasile
était austérc; saint Jean Chrysostome était orné,
et maniait remarquablement la satire; saint Jé-
rome était un vrai pamphlétaire; Tertullien était
amer, et se plaisait dans 'invective. Ainsi les roles
étaient partages: les uns attiraient les esprits vers
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la verité ; les autres faisaient trembler 'erreur. Ces
derniers n’étaient pas des auxiliaires a dédaigner
dans les temps difficiles ot ils vécurent. Nous avons
souvent pensé que plusieurs auraient été des jour-
nalistes hors ligne, et qu'au milieu des ardentes
controverses de notre siécle ils n’auraient pas dé-
daigne de descendre dans 1’aréne, pour se mesurer
avec les ennemis de la foi chrétienne. Ils auraient
déployé toutes les facultés qu’ils avaient recues du
Ciel, et que la postérite admire. Prétres ou laiques,
dans les deux cas, assez autorisés par leur titre
de chrétiens, ils auraient adopté les armes du
temps, et, vaillants dans la lutte, ils auraient
frappé d’estoc et de taille, comme d’autres qu'une .
certaine école chagrine au nom de la charité, mais
que Dieu bénit pour les services qu’ils rendent a
sa cause, quoique peu agreables & ceux dont ils
troublent la modération.

La charite que nous préchent les catholiques li-
héraux est quelquefois prise dans le sens de dou-
cexr. Quoique la nuance qui sépare la douceur de
la modération soit imperceptible, disons, pour ache-
ver d’éclairer ce sujet, qu'il existe une maniere de
douceur indigne d’étre mise au rang des vertus.
Elle est la marque de I'égoisme ami de ses aises, et
incapable de déplaire, parce qu'il est incapable de se
dévouer. Cette douceur a droit au mépris de toutes
les imes geneéreuses; le prophéte Isaie la marquait
au fer rouge, quand, s'adressant aux ministres dé-
géndrés de la vérité, il les appelait des chiens qui
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n’ont plus la force d’aboyer 1. Ce n’est pas la dou-
ceur de Jésus-Christ, qui stigmatisait I'hypocrisie
des pharisicas dans un langage que le monde n'a
pas oublié, et qui chassait a coups de fouet les pro-
fanateurs des portiques du temple. Ce n'est pas la
douceur des saints, bons interprétes des maximes
du Maitre, parce qu'ils les pratiquaient. Saing
Francois de Sales, dont on peut dire, comme de
Moise, qu'il était le plus doux des enfants des
hommes, ne s¢ génait pas pour écrire : « Que la
« charitée ne vous arréte pas; quand il le faut, ma
« fille, criez au loup 2. »

‘nfin, la charité n’est pas un certain sentimenia-
lisme, tres-répandu chez nos contemporains, et qui
menace de séricux périls U'Kglise et la société. Le
sentimentalisme est une sensibilité exagérée pour
la note, a moitié supposée par l'imagination de
ceux qui croient la ressentir, et ordinaircment em-
ployée a contre-scns, parce que les infortunes aux-
quelles elle s’adresse ne méritent pas tant d’intérét.
Il y a cinquante ans, le sentimentalisme était encore
la manie de la littérature seulement. Jean-Jacques
Rousseau et Bernardin de Saint-Pierre en furent
les inventeurs; le chantre des Martyrs adopta le
genre nouveau, et acheva de le rendre aimable par
les seductions de son style. Les René se multi-
pliérent sur les ruines et au fond des bois, ou ils

! Isaime ryr, 10.
? 5. Francois de Sales, Lefties,



mélaient leurs gémissements aux cris plaintifs des
tourterelles; ce qui ne les empéchait pas de bien
diner, et d'intricuer dans les antichambres des
ministéres. On n’entendit plus, a travers la chute
des feuilles, que les adieux a la terre de natures
agacécs qui n'avaient aucune envie de mourir. La
mélancolie fut d’abord une maladie; elle ne tarda
pas & devenir un art: la poésie qu'elle créa ne man-
quait ni de talent ni de charme; mais elle était dé-
bilitante. Le ridicule nous sauva de ses derniéres
consequences.

Depuis, le mal a fait irruption dans les doctrines,
et il est devenu le libéralisme : 'histoire moderne
est trop souvent écrite sous cette influence. Ici, le
sentimentalisme est une des formes de l'indifféren-
tisme. II Liche la vérité, pour ne s’ocecuper que des
personnes ; il epargne les coupables, parce qu'il
trouve qu’il est plus noble de les plaindre; il les
plaint si tendrement, qu’il oublie de leur faire du
bien en leur infligeant un blime courageux. Quand
il les a amnistiés, il les embellit. On peut voir des
échantillons de sentimentalisme libéral dans les
cuvres de M. Renan, de 'Institut. La Vie de Jésus,
en particulier, nous offre une silhouette de Judas,
réhabilité par le savant orientaliste, et qui n’est
pas si odieux qu'on l'avait cru pendant dix-huit
cents ans. Evidemment, le traitre tait une victime
de T'opinion. Dans les Etudes d'histoire religieuse du
méme auteur, on voit un Mahomet, debout a cote
de Jésus, et qui n’y fait pas trop mauvaise mine.
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liront un article critique de M. Charles de Rému-
sat, de ' Académie francaise, sur ’histoire du fon-
dateur de l'islamisme, par Geoffroy Saint-Hilaire,
Tousles saints du martyrologe catholique ne seraient
pas aussi bien traités par le docte et philanthro-
pique écrivain.

Evidemment le diable ne pouvait pas étre oublié
sans ingratitude. La méme école a accordeé le béné-
fice des circonstances atténuantes a ce proscrit des
cicux. « De tous les étres autrefois maudits que la
« tolérance de notre siécle a relevés de leur ana-
« theme, Satan est, sans contredit, celui qui a le
« plus gagné au progres des lumiéres et de 'uni-
« verselle civilisation. Le moyen ige, qui n’enten-
dait rien a la tolérance, le fit a plaisir méchant,
laid, torturé... Un siécle aussi fécond que le
« notre en rehabilitations de toutes sortes ne pou-
« vait manquer de raisons pour excuser un revolu-
« tionnaire malheureux, que le besoin d’action jeta
« dans les entreprises hasardeuses 1. »

Les catholiques libéraux n’ont pas donné dans de
pareils cxces 2. Cependant ils ne se sont pas assez

/

_

{ Journal des Débats, 25 avril 1855.

2 Certains catholiques libéraux ont poussé aussi loin que les
libres penseurs la manie de relever les hommes fl6tris par ’histoire
aux yeux de nos contemporains. Lacordaire nous parait avoir man-
qué de mesure quand il dit de Conslantin: « Il n’avait pas apportsé
sur le lrone une dme égale & la grandeur de sa prédestination et
au miracle qu'il avait accompli, » Le méme écrivain ¢tonne quand
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défiés des courants, et, & leur tour, ils ont été
atteints par la contagion. Leur charité s'en est res-
sentie. Ils nous sauront gré de céder icila place
au patriarche de leur école, qui prit la peine, avant

il salue 'arrivée de Julien par ces deux raisons: « On ¢lait las des
princes chrétiens. » Et ensuite : « Du moins Julien proclamait la
liberté de conscience. » Non content de louer la sincérité de cet
empereur, il dil encore : « Cette sincérité était digne d’estime au=
tant que de compassion, et il était impossible de ne pas admirer
jusqu’olr pouvait aller dans un homme supérieur la passion de res-
susciter ce qui n'est plus, »

La destinée du persécuteur l’attendril: « Il y avait dans celte
destinée si courte, présente a fous les esprils, un tel conlraste de
biens el de maux, un si exlraordinaire mélange de haules verius
et de plus hautes erreurs, un speclacle enfin si rare et si pénétrant,
que la pensés en demcurait attendrie... Il était sobre, chaste,
brave; c'étail un sage cnfin, un héros, tout ce que pouvait étre
un liomme admirablement doué de la nature, mais qui, un jour,
par sa fuute sans doufe et par celle de son temps, s'¢tait pris de
passion confre Jésus-Christ, le Dieu de I'Evangile. Dien, en le
frappant, lui tint compte de ses haules qualilés. C'est du moins
mon impression; el de touns les persécateurs du christianisme, il
est lo scul que je plaigne en le condamnant. » (Correspondant,
article sur touvrage de N. de Broglie : L’E‘glise el 'Empire ro-
main au 1ve siecle, — | vol. de l'année 1859, pages 201 et sui-
vantes.)

Nous doutons que saint Grégoire de Nazianze cl saint Basile de
Césarée cussent ratifié de pareilles louanges. Cependant ils connais-
saieat bien Julien, avec qui ils avaient grandi 3 Athénes, et dont
ils purent apprécier les qualités quaand ils furent soumis a son
scepire. On doil lire dans les ceuvres de saint Grégoire les invec
lives violentes qu'il lanca contre le Ccsar philosophe dans plu-
sieurs circonstances, en particulier & l'occasion du déeret qui
défendail aux chrétiens d’enseigner dans les écoles, Tout le monde
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ses egarements, de réfuter ses erreurs a venir :
« Dans cet affaiblissement général de la conscience
« et de la raison..., lorsqu'on en est arrivé a ce
« point, atténuer le mal, excuser les laches com-
plaisances qui nous perdent, ce serait s’en rendre
« complice. On doit la vérité, on la doit tout en-
« tiére a ceux qui sont capables de I’entendre; aux
« autres, on ne leur doit que la pitié. Disons-le
« donc sans crainte, si dans cette contradiction,
« malhcureusement trop commune, entre les de-
« voirs et la conduite, on est de bonne foi, il ya
« démence; si on ne l'est pas, il y a ecrime. Deux
« choses ontaujourd’hui des conséquences funestes :
« 'une est le penchant qui porte a pallier, & justi-
« fier les actes les plus déplorables, d’apres le mo-
« tif présumé qui fait agir : cet homme, dit-on, a
« de bonnes intentions; on ne lul demande pas
« davantage; avec cela, il peut faire le mal en

-
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«

connait les parcles qu’il prononca en apprenant sa mort, Du resle,
le sentiment des conlemporains de Julien est devenu colui de la
posicritd, ;Les essals de réhabilitation commencent avee Voltaire
(Essui sur les mrzurs des nations); ils se countinuent avec les
libres penseurs, Nous avons le regret de consfater qu'un eatholique
de génic marche sur leurs brisées. Gel exemple ¢elalaul peint 'espril
des catholiques libéraux. It nous secrait facile de faire heaucoup
d'autres citalions. «— On pouw! voir dans ['ouvrage meniionné de
M. de Broglie cequ’il pensait lui-méme de Julien ’Apostat, (II¢ partie,
chap. vir, pages 404, 405, 406, 407; chap. vir, pages 441, 442
et suivanles.) Son senfiment tient le milieu entre celui de saint
Grégoire de Nazianze et celui de Libanius. Toujours le méme
systeme d'atiénua‘ion.
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« sfireté. Ce mal, quelque grand qu'il soit, cesse
« d’'inspirer une juste et salutaire horreur; ce n'est
plus qu'une faiblesse, un travers, et ainsi, peu
« a peu, seteint dans les Ames le sentiment de
I'ordre et I'amour du devoir. Si la disposition a
excuser tout en faveur des liens de parti, de
coterie ou d’opinion, déprave insensiblement la
conscience, la dangereuse manie de chercher
dans le passé des analogies chimériques avec le
présent, égare et fausse l'esprit 1. » L’abbe de
Lamennais écrivait ces lignes en 1825. Alors il
avait la connaissance de son siécle, et il en déplo-
rait les faiblesses. Depuis, tout a prouvé qu’il avait
vu clair. Le spectacle d'un grand esprit quis’égare
est désolant; mais les oracles qu’il rendait la veille
gardent leur valeur. Heureux les catholiques qui
se préservent des amoindrissements de notre temps,
dont le cceur profond porte ensemble tous les inté-
réts, et chez qui la vérite est charitable, et la cha-
rité véritable. Malgré des apparences contraires,
ils travaillent mieux que d’autres a la gloire de
I'Eglise et au salut de la société.
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1 De la Religion considérée dans ses rapports avec Pordre
politique el civil.
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" CHAPITRE VIII

CONFIRMATION DES DOETRINES PRECEDENTES

PAR L'ETUDE DE L'HISTOIRE

Ce n'est pas la premiére fois que I'Eglise se
trouve placée en face d'une société hostile a ses
dogmes et a ses institutions. Cet antagonisme
constitue presque son état normal ; les différences
ne vont guére que du plus au moins. Pour elle, la
paix n’est qu’une tréve, comme pour I’humanité le
bon sens n'est qu'un instant lucide ; c'est ce qui
donne aux annales de I'Eglise un double caractére
de grandeur et de tristesse. Ceux qui savent ce
qu'elle est venue faire sur la terre n'en sont pas
étonnés, méme quand ils en sont émus. Elle porte
dans ses mains la rédemption, la parole de Jésus-
Christ et son sang fumant : présents précieux, mais
terribles, dont les peuples ne peuvent pas se passer,
et dont cependant ils ne se soucient guére. L'Eglise
les leur propose avec la cruauté d’'une mére penchée
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sur son enfant malade; on sait que ses soins sont
mal payés par l'ingratitude de ceux qui ne veulent
pas étre sauvés. La lumiére trouble les ténébres;
la régle irrite les passions; la révélation descendue
du ciel dérangeles intéréts et les calculs de 1a terre;
malheur a la messagere de Dieu!

Le catholicisme libéral, interprété dans le sens
le moins éloigne de Porthodoxie, se réduit a une
question de méthode; or il est certain que la
méthode a une importance capitale, qu’il s'agisse
de faire progresser la science ou de gagner une
bataille. Flle exerce sur les destindes de 1'Eglise
une influence considérable ; demandons a Uhistoire
quelle est la bonne. L’histoire a des réponses déci-
sives pour tout. Son autorité est admise par nos
contradicteurs, et les changements introduits, a
notre époyue, dans la marche des choses, ne lui
enlévent pas sa valeur probante; car I'Eglise est
immuable, comme I'humanité est inconvertissable :
en substance, aujourd’hul ressemble a hier.

Ici, il faut craindre les illusions d’optique ; elles
sont aussi faciles dans le temps, qui est le champ
de T'histoire, que dans 'espace, qui est le lieu des
corps. DansI'espace, ladistance amoindritle volume
des corps et altére leurs formes. Sil'on ne corrige
pas par la réflexion I'effet de la perspective, I'errcur
est au bout. Dans le temps, les siécles agissent sur
les faits de la méme maniére; ils effacent et ils
conservent a la fois : ils effacent les accessoires, ils
conservent les ensembles. Lorsqu’il s’agit du catho-
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licisme, les siécles conservent les faits dogmatiques,
et, dans une certaine mesure, le souvenir des luttes
dont ils furent I'occasion : ils effacent plus ou moins
les circonstances de la lutte. Quand ces circon-
stances échappent a I'oubli, le spectateur superficiel
néglige trop souvent de les considérer; il voit une
idée faire son chemin, et il croit que tout se passe
comme dans le cabinet d'un théologien. Mais le
divin théoréme ne se grave pas dans les esprits
comme il s’écrit sur le papier. Donc, pour tirer de
I'histoire les enseignements qu’elle renferme au
point de vue que nous traitons, il faut ressusciter
les époques dogmatiques et les parcourir vivantes,
complexes et tourmentées. Alors seulement on peut
saisir les attitudes de I'Eglise, et déterminer sa
méthode classique d’enseigner et de combattre.
Prenons par la pensée les volumineux recueils
des conciles, le bullaire des papes, les collections
du droit canonique et les récits sommaires des
annalistes. Sous la vénérable poussiere qui les
couvre, on ne trouve d’abord que des monuments
glaces, des formules abstraites, des controverses qui
nous arrachent un sourire, et dont l'intérét s’est
évanoui, parce que les événements qui l'engen-
draient ne sont plus. Tout y est impersonnel ; on ne
voit pas les négateurs; on n'entend pas le bruit des
disputes; on n’assiste pas aux intrigues des partis,
aux ruses des imposteurs, aux complicités de 1'opi-
nion, aux pressions de 'autorité seculiére. Cepen-
dant il y a tout cela autour d’'un simple texte
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doctrinal. Mais il faut réveiller les acteurs et recom-
poser le drame; alors on sait ce qu'a couté le
triomphe de la vérité. Ainsi, quand un voyageur
traverse les plaines des nations, de temps en temps
il apercoit une colonne dressee dans le silence du
désert; il approche, et sur ses faces il lit quelques
chiffres et quelques noms. Ces chiffres sont san-
glants et ces noms héroiques ; ¢'est tout ce qui reste
d’un passe légendaire. Cependant des voix sortent
des fwmuli qui traversent les prairies et s’etendent
usqu’au picd des collines. Les ossements qui, ca et
la, apparaissent, racontent le choc immense des
légions ennemies et la vaillance des chefs qui mar-
chaient a leur téte. Bientdt la terrible vision se
déploie devant I'imagination du voyageur : il se
souvient que la colonne cst élevée sur un champ de
bataille.

I y a dans P'histoire de I’Eglise des périodes par-
ticuliérement celébres, parce que les antilogies entre
cette Eglise et la société qu'elle veut gagner 4 la
vérité sont plus radicales. Ce sont ces périodes que
nous recommandons aux catholiques libéraux, parce
que nos vues y trouvent une justification qui n'ad-
met pas de réplique. Indiquons-les rapidement.

En sortant du cénacle, ot elle avait recu le Saint-
Esprit, I’Eglise rencontra 'obstacle devant elle :
¢’était la civilisation romaine, qui alors remplissait
le monde, et avec laquelle il fallait compter. Tout
est dit sur ce moment solennel de l'histoire et sur
le conflit des deux plus grandioses forces qui alent
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jamais existé : la force de Dieu et la force de
I'homme, la croix du Calvaire et les aigles du Capi-
tole. Nul n’a analysé avec plus de majesté que
Bossuet cette situation unique d'ou est sorti le
monde moderne 1, Mais ce lieu commun est sublime;
on y revient toujours et par tous les chemins, parce
que les enseignements en sont inépuisables. Les
vérités de tout ordre avaient a peu prés péri, sur-
tout les vérités religieuses et morales, celles dont
'humanité ne se passe pas impunément. Les livres
en gardaient quelque trace, les esprits beaucoup
moins. Les axiomes eux-meémes étalent obscurcis,
et les traditions sacrées, échos des révélations
antiques, étaient travesties par une mythologie
immonde et ridicule tout ensemble. Il s’agissait
d'abord d’opposer a chaque erreur la vérité con-
traire ; a la pluralité des dieux, le pur théisme ; aux
systémes de la matiére éternelle et des émanations,
le dogme illuminateur de la création; ala théologie
du hasard, la Providence ; au fatalisme, la liberté;
a la force brutale, le droit abstrait; au nihilisme,
I'immortalité de I’dme 2.

Tout n'était pas la. L'Eglise était plus qu'une
école de philosophie ; elle était une religion nou-

t Discours sur Uhistoire universelle.

2 Hic conculcandax philosophice opiniones; hic demolienda
erantt errenie sapientism vanitates ; hic confutandi demonum cultus;
hic omnium sacrilegiorum impietas destruenda, ubi diligentissima
superstitione habebatur collectum quidquid usquam fuerat vani
arroris institutum. (8. Leo, I Serm, de SS., Apost,)
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velle. En restaurant le passe, elle venait fonder
lavenir par le surnaturel. Il fallait affirmer la
divinité de Jeésus-Christ, la rationalité de son
Evangile , I'efficacité de son baptéme, la beauté de
sa morale, la sagesse de sa croix. Quand on songe
a 'état des esprits a cette époque, aux appuis que-
Verreur trouvait dans I'Etat, dans les académies,
dans I'opinion, dans les habitudes, et surtout dans
les passions des masses, on est épouvanté d'une .
pareille entreprise; il n’y avait qu’un Dien ou qu'un
fou capable de l'essayer. Les catholiques libéraux
nous pardonneront de penser a eux, ct de les placer,.
par hypothése, devant ce paganisme triomphant.
Fidéles a leur méthode, ils auraient sans doute
étudié a fond la société qu'il fallait conquérir, et,
avec I'intelligence dont ils sont doués, ils auraient
vite compris que les courants étaient contraires.
Devant des incompatibilités bien constatées, ils
auraient voté des mesures de prudence ; ils auraient
cherché le terrain commun sur lequel les deux reli-
gions pourraient se rencontrer, par exemple, la
philosophie stoicienne; surtout ils auraient recom-
mandé la charité comme la mesure la plus sfire
pour pénétrer au cceur du vieux monde. Jusqu’a un
certain point, ils auraient été pour 1'ajournement
des expositions dogmatiques, dont le succés devait
étre prépare par des lecons de morale, et peut-étre
par des congrés ou les parties se seraient fait des
concessions réciproques. D’aprés eux, I’évangélisa-
tion de I'empire aurait été ace prix : car on pouvait
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tout compromettre en brusquant la situation : les
violents emportent le ciel d’assant ; ils échouent
contre la terre.

Mais, Thistoire a la main, nous répondons que
les apotres du Christ ne furent pas de cet avis.
Ces hommes, remplis d’'un saint enthousiasme, se
mirent & précher, au milieu de Jérusalem, a leurs
risques et peérils. On les somme de se taire, ils
crient plus fort. On les charge de chaines; on les
frappe de verges; on les menace du dernier sup-
plice : ils confessent leur foi plus haut que la veille,
déclarant qu’ils ne peuvent pas contenir dans leur
poitrine la vérité qui s’en échappe; car ils I'ont
vue, ils 'ont entendue et touchee de leurs mains.
Ce n’'était que la préface du drame chreétien. Bien-
tot la scéne s’agrandit, en passant de l’obscure
Judée dans les centres les plus célébres de ’em-
pire, et jusqu'au sein de sa capifale, fameuse par
ses erreurs, par ses débauches et par ses Césars,
qui en étaient la hideuse synthése 1. Pour y annon-
cer 1’Evangile, il fallait braver tout, les lois, les
préjugés et la mort. On devait irriter les gouver-
neurs politiques, provoquer la jalousie des prétres
des idoles, troubler les maitres sur leurs chaires
ébranlées, et causer des émeutes dans les multi-

{ Ad hanc crgo urbem, tu beatissime Petre, venire non metuis...
Sylvam istami frementium bestiarum et turbulentissima profun-
ditatis occanum, conslanlior guam cum supra mare gradereris,
ingrederis. (8. Leo, Serm. supra cilalo.)
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tudes. Les arénes vont s’ouvrir, et les combats de
gladiateurs, et les jeux de bétes si chers au peuple-
roi, seront remplaces par des spectacles plus cruels
et plus doux. A mesure que la fol conquérante
envahira plus de provinces, le cri de la haine
retentira plus intense d'un bout a I'autre de 'em-
pire. Ceux qui ne regarderont que la surface pour-
ront croire un instant que I'livangile cst séditieux,
que son établissement est antisocial, qu'il attire les
barbares, qu'il fait déborber le Tibre, qu’il attise
les voleans, qu'il séme la contagion; et ils feront
écho aux ennemis systématiques, en répétant : Les
chrétiens aux lions V! Btait-ce une raison pour recu-
ler jusqu'a Jérusalem et y attendre une paix quine
devait jamais venir? Saint [Paul ne le croyait pas.
Trainé a tous les prétoires, maltraité par les pro-
consuls, il arriva a I’Aréopage, et devant ce tri-
bunal, qui avait conservé quelque chose de son
ancienne splendeur, dans ce lieu ol avait retenti
la parole de Démosthénes, cn face des descendants
de ces Athéniens frivoles, mais ingénieux, qui
écoutaient volontiers un philosophe radoter en bon
style, qui se passionnaient pour une statue, ct qui
allaient se rcposer de leurs affaires ou de leurs
plaisirs sur la scéne ou l'on chantait des cheeurs
harmonieux; la, Paul de Tarse en Cilicie, plein de
génie, riche en science, mais ignorant l'art délicat
de bien dire 2, exposa une theologie qui provoqua

I Apologétique de Tertullien,
2 Bossuet, Panéyyrique de saint Paul,
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les sourires des uns et les dédains impatients des
autres, qul s’en allérent en causant avec leurs
voisins. Ce n’était pas cependant un échec pour
'apotre : son courage fut payé par la conquéte de
Denys, qui devait porter I'Evangile a Lutéce, et
jeter sa téte dans les fondements de sa gloire.
Saint Paul n’était pas une exception. Qu'on
prenne au hasard une page dans les Acles des
Martyrs : on verra comment l'intrépidite de I'A-
pitre, disons sa sainte témerité, se reproduisait
sur d’autres théitres, et comment des enfants et
des femmes s’élevérent au role d’apologistes a la
facedes divins empereurs. L’an 120 de Jésus-Christ,
dans sa somptueuse ville de Tibur, Adrien s'irrite,
parce que Symphorose refuse de briiler de 1'encens
a ses dieux. 11 oublie un instant les soucis de la
politique et appelle la chrétienne en sa présence.
Ou sacrifie, lui dit-il, aux dieux tout-puissants,
« ou moi-méme je te sacrifierai, avec tes enfants,
« 4 ces dieux que tu méprises. -— Et d'ott me vient
« ce bonheur, s'écrie Symphorose, de pouvoir étre
« sacrifiée huit fois a mon Dieu? — Je te le dis
« encore, interrompit Adrien, je te sacrifieral a
« mes dieux. — Tes dieux, réplique cette admi-
« rable veuve, ne peuvent pas me recevoir en
« sacrifice; je ne suis pas une victime pour eux;
« mais si tu ordonnes que je sois briilée pour le
« nom de Jésus-Christ mon Seigneur, sache que le
feu qui me consumera ne fera qu'augmenter celui
qui fait leur supplice. — Choisis, te dis-je, reprit
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« brusquement ’empereur; ou sacrifie, ou meurs!
« — Tu penses sans doute m’épouvanter, reprit
Symphorose; non, non! tcs menaces ne me feront
pas changer de sentiment. Je ne serai jamais
« assez tot réunie a mon époux. Tu Pas fait mourir
« pour avoir confessé Jésus-Christ. Qu'attends-tu?
« me voila préte a mourir aussi. J’adore le méme
« Dieu . » C'cst simple, c’est fier, c’est beau! Ces
dialogues se répétent en Orient et en Occident
pendant trois siccles, dans les circonstances les
plus varices et les plus émouvantes. Tous se ter-
minent de la méme maniére. Le confesseur de
PEvangile meurt pour sceller son témoignage de
son sang. Les juges s’étonnent; les bourreaux se
lassent; l'opinion réfléchit. Cependant la vérité fait
son chemin et monte au Capitole, au lendemain de
la bataille de Pont-Milvius. Tel est le procédé de
I'Eglise primitive; il consiste & affirmer la foi telle
qu’elle est. Le succes prouve qu'il est bon 2.

-
)

AR

1 Actes des Martyrs des RR. I'P. Bénédiclins, t. I, page 148,

2 (’est peut-Gtre pour affaiblir cetle conelusion trop supranalu-
raliste que les eatholiques libéraux ont ¢éeril, par la plume d’un
des chefls du parti, les paroles suivanies : « Lus éerivains chrétiens,
« prostern¢s dans un juste sentiment d’adoration, ont trop souvent
« semblé eroire qu'on méconnaitrait la divinité de 'euvre du
« Christ et méme de sa personne, si tout, dans 1'é¢tablissement du
« christinnisme, ne se monlrail égaleien! myslérieux, surhu-
« main, inexplicable,.. La conversion du genre humain, com-
« mencée par douze hommes du peuple, et accomplie sans un acte
« de violence, par la seule foree d’une prédication qui ne parlait
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L'étude de 'arianisme est encore propre a nous
faire comprendre la méthode catholique pour la

« ni a I"magination, ni & 'intérdt, ni aux sens, demeure une des
« plus inexplicables merveilles dont 'histoire rende témoignage.
« Mais les mysiéres de la foi chrétiennc ont un double caractére.
Incompréhensibles, dans toute leur étendue, pour n .ire faible
« raison, ils sont toujours accessibles par quelque c6té a notre
« intelligentie admiration. Il ne saurait done nous étre défendu d'ar-
« réter notre pensée sur un des caractéres principaux, et qui n’est

=

« pas le moins divin, de la religion chrétienne, je veux dire son
« accord avee Ia marche prédestinée de Uhistoire cf les éternels
« besoins de 'dme humaine, Le christianisme n’a point éié un
« accident dans la destinée de ’humanité. Il s'éleve, au contraire,
« comme un point culminant dans la suite des siécles. Avant lui,
« loul y méne; aprés lut, tout en découle, » (Alber! de Broglie,
Eglise el U'Empire romain au 1v* siécle, — Discours prélimi-
naire, pages 66, 67.)

Tout ce passage est regretlable. La critique on esl difficile, tant
les nuances s’y croisent. C’est une maniére de clair-obscur dont les
catholiques libéraux ont le secrel. §’il ne blesse pas positivement
la vérilé, on sent qu’il I’énerve. Les fendances au naturalisme sont
sensibles. Cette exposition de 1’établissement du christianisme tend ,
non-seulerment & voiler la cause premicre de ce fait, mais encore &
déconsidérer la miéthode employdée pour le réaliser. La cause est
surnaturclle. La méthode a le méme caracteére : elle consiste 4 mé-
priser la diplomatie pour ne compler que sur l’aclion de Dieu. Les
catholiques libéraux font I’histoire a leur image : parce qu'ils
ménagent 'erreur, ils semblent croire que les apotres ne la heur-
taient pas de front; et parce que, selon cux, l'absence de modé-
ration gite fout, ils éprouvent le besoin d’indiquer les motifs des
résultals obtenus, de peur qu’on ne les attribue trop exclusive-
ment & la grice. Ils sont seuls de leur avis. Le sidcle apostolique
témoigne en faveur de la méthode ardente, et aulorise ceux qui la
suivent & y persévérer.
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propagation et la défense de la vérité. L’arianisme
suivit de prés I'dtablissement légal de I'Eglise dans
I'empire. Il constitue une crise interne, non moins
formidable que la lutte avec le paganisme. Né des
hérésies juives, il prend son nom, sa date officielle
et sa forme définitive, avec Arius d’Alexandrie. Il
remplit de ses agitations les deux tiers du 1v¢ siecle:
il va de Constantin le Grand a Théodose le Grand.
Comme dogme, il meurt a Nicée (325) : comme
intrigue, il ne succombe qu’a Constantinople (384).
Dans cette longue période, PEglise tient téte a une
conspiration formidable, composée d’éléments nom-
breux, divers, et surtout perfides. Elle ne délibére
avec sécurite que deux fois, dans les deux conciles
ecuméniques qui ouvrent et ferment la contro-
verse, Les empercurs qui se succédent sur le trone
de Byzance sont devenus théologiens; malheureu-
sement, presque tous mettent leur puissance au
service de l'erreur, et font regretter aux ortho-
doxes les jours de Neron et de Dioclétien. Con-
stance, Julien, Valens, de funeste mémoire, ont
attaché leur nom a cette époque, dont le ridicule
n’empéche pas la barbarie. L’eépiscopat est divisé
contre lui-méme. Le génie grec fournit en Orient
des types inconnus depuis les pharisiens. Verseés
dans les sciences sacrées et profanes, ambitieux et
avides de richesses, maitres passés dans I'art de la
tromperie, au premier rang parmi les courtisans
habiles, ils sont le nceud d’une situation complexe
et douloureuse. Les fidéles imitent leurs pasteurs,
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et déchirent I'unité de la foi. Les églises sont
rivales : la méme se partage en plusieurs factions;
et une seule cité voit souvent ses quartiers en
armes s'avancer l'un contre I'autre. Aprés le con-
cile de Rimini (359), saint Jérome écrit que Puni-
vers gémit et s'étonne d’étre arien !. Alors, comme
toujours, l'erreur obtint une grande popularité.
Tous les moyens furent bons pour la répandre, et,
en cas que la pression des empereurs ne fit pas
suffisante, on employa la chanson, qui retentit
dans la rue comme une hymne liturgique, et fit
plus contre la vérité que les syllogismes des so-
phistes mitrés 2,

On sait comment furent traités les défenseurs de
la foi catholique. Saint Athanase, 1'oracle de Nicée,
le boulevard de ses décrets, est exilé trois fois sous
Constance. Il est assiége dans sa basilique par cing
mille soldats, aux ordres de Syrianus (356). Julien
I'Apostat I’exile une quatriéme fois, et le vaillant
athléte ne respire un instant, sous Jovien, que pour
reprendre encore un coup le chemin des proserits,
sous Valens. Par uue permission miraculeuse de
Dieu, il mourut dans son lit. Beaucoup d’autres ont
des destinées aussi cruelles. Libére I'incorruptible,
quoi qu'on en’ait dit, Lucifer de Cagliari, Hilaire
de Poitiers, Eusébe de Verceil, Denys de Milan,
Osius le centenaire, proménent leur existence agi-

{ 8, Jéréme, Dialogue conire les lucifériens, ne 29.
2 Meehler, Vie de saint Athanase , t. 1L
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tée sur toutes les plages. Versla fin du combat, les
trois Cappadociens : Basile le Grand, Grégoire de
Nazianze, Grégoire de Nysse, ne sont pas soumis
a des épreuves plus douces. Certes, voila des temps
terribles pendant lesquels les attitudes furent ex-
trémes, les chocs violents, les antagonismes irré-
conciliables. Le plus souvent la vérité a tout contre
elle : le courant des idées, les forces sociales, et,
ce qui est le plus grave, les convictions des hon-
nétes gens, dupés par les habiles. Il ne lui restait
qu'une chance, celle qu'elle porte avec elle. Dans
ces circonstances, comment procédal’Eglise? Ici, le
spectacle est grandiose, des contrastes saisissants
éclatent sur toute la ligne. Au milieu d’ardents
débats qui mettent le feu a I'Orient, qui nelaissent
pas 'Occident en repos, et dégénérent partout en
voies de fait suivies de sanglantes représailles,
I'Eglisc éléve sa voix, et, avec une vigueur que
rien n’arréte, elle trace les limites du dogme que
les 4mes ne doivent pas franchir. Les papes sont a
la téte du mouvement. Sylvestre I, Jules I, Mare,
Libére, Damase, se succédent sur le siége de
Pierre, et, sentinelles vigilantes, ils portent leurs
forces partout ou l'erreur est plus menacante. Au
péril de leur vie, a travers des machinations qu’ils
ne dejouent que par des prodiges de sagesse; au
fond des prisons, et jusque dans les iles fiévreuses
ou, comme Libére, ils vont expierleur courage, ils
rendent témoignage a la divinité de Jésus-Christ,
et préservent de toute altération le dépot doctrinal
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qui leur est confié. Ils sont I'espérance des martyrs
et D'asile de tous les opprimés. Ils épousent leur
cause sans respect humain, et affirment leur bon
droit, au risque de déplaire. Ils ne craignent pas la
publicité, et ils multiplient les conciles pour res-
serrer les liens de 1'unite etrendre plus solennelles
les définitions du symbole. 1ls envoient leurs 1égats
a Nicée (325), a Sardique (347}, a Constantinople
(381). Ils provoquent et approuvent des conciles
moins pléniers a Alexandrie (362), a Arles (353),
a Antioche (341), a Milan (355), sans parler de
Rimini et Séleucie (359). Enfin ils tiennent eux-
mémes, a Rome, des assemblées qui réunissent une
grande partie de I'épiscopat, et dont l'antorité
s'impose a toutl'univers. Cette séche nomenclature
de dates, de villes, d’hommes et de choses a une
singuliére éloquence , et se passe de commentaire.
Enseigner, souffrir, mourir : toute I'histoire du
1v® siecle est dans ces trois mots. A chaque forme
de I'erreur correspond une évolution différente de la
verité. Les novateurs sont féconds, les orthodoxes
ne restent pas court; les premiers paient d’audace,
les seconds de fermete ; les uns se déshonorent par
les raffinements de leur dialectique déloyale, les
autres s'immortalisent parla simplicité de leurs pro-
fessions de foi. Nous voyons chez les nétres tous les
traits de la race sainte. Depuis les apdtres, le
champ de la controverse est changé, leurs succes-
seurs sont toujours les mémes : voila pourquoi ils
sont grands.
II 17



| — 2568 —

Cependant on voit paraitre, a cette époque, la
diplomatie théologique, qui, sans doute, est la sceur
de la modération, tant la modération est souple,
tant sont divers les noms qu’elle peut porter. Les
semi-ariens semblent s'étre chargés de ce rdle.
Leur erreur sur la divinité de Jésus-Christ, pour
étre un diminutif de l'erreur fondamentale, était
cependant positive. Un dofe les distinguait des radi-
caux, comute 1l les séparait des orthodoxes. Quand
un fota ou une virgule nous jettent en dehors de la
vérité, il faut savoir les sacrifier. Nous reveillons
ce souvenir dans notre discussion avec les catho-
liques libéraux, dont nous combattons les ten-
dances, et dont nous respectons les intentions.
Ce scrait donc une inconvenance d’étudier ieci
Eusébe de Nicomédie, personnage odieux, qui
était un fauteur de larianisme, un adversaire
déclaré du grand Athanase, un ambitieux sans
pudeur, qui changea trois fois de siége; qui
surprit la confiance de Constantin, dont il était
indigne; qui fit plus de mal & I'Eglise que ses
plus violents ennemis, et qui est demeuré sous
I'anathéme de I’histoire, classé parmi les héré-
tiques hypocrites, que le bon goit repousse autant
que la foi.

Eusébe de Ceésarée n’est pas aussi suspect; il
réalise micux la figurc du modere qui se jette entre
deux camps pour les réconcilier. Malgré les re-
proches sérieux que la postérité lui adresse, il
n’eut peut-étre jamais que de regrettables hésita-
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tions. Son hétérodoxie n’est pas prouvée 1. Il avait
mis sa main dans la main des saints : Pamphyle
lui légua son nom, ses parchemins et son cceur.
Cheéri de Constantin, il refusa le siége d’Antioche.
Homme de priere, il visita les solitaires et respira
avec joie le parfum des Thebaides. Les siécles ne
lui ont pas marchandé la reconnaissance due a ses
glorieux travaux. 1l est le pére de I'histoire ecclé-
siastique. S’il n’a pas creé l'apologétique chré-
tienne, il développa l'art de lattaque et de la
défense. Sa Préparation et sa Démonstration évangé-
ligues sont des ceuvres monumentales qui honorent
sa piété autant que son geénie. Sa collection des
ecrivains grecs a sauve de l'oubli des fragments
précieux que nous possédons. Sa chronigue est une
chalne jetée a travers le dédale des Ages, qui,
maintenant encore, guide nos pas dans les tenébres
du passé. Or cet homme, qui avait tant fait pour la
vérité, gata ses services et compromit sa renommee
par un modérantisme qu’il put prendre pour de la
sagesse, et qul n’était qu'un manque de courage a
une epoque ou il en fallait beaucoup. On pensait
mal de lui des deux cdtes; a droite, on 'accusait
d'infidélité ; a gauche, d’inconséquence; partout,
d’indécision. Sa science lui assurait des influences,
son attitude les rendait nuisibles. Beaucoup le sui-

1 Eusthe de Cesarée ¢fait semi-arien (épotodeiog). Sa doctrine
était fausse; mais D’obstination seule fait I'hérétique. Dans la

confusion des partis, il n’est pas aisé de déterminer les dispo-
sitions intérieures d’Eusebe.
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virent qui lauraient abandonné, s’il avait arboré
franchement le drapeau de I'arianisme. Il devint le
centre des esprits indéterminés ; il présida a la
masse flottante qui décide de tout en penchant vers
I'erreur ou vers la vériteé ; qui ne pouvait pas alors
tuer I'Hglise, parce que 1'Eglise a les promesses de
Dieu ; mais qui etait bien capable de lui faire perdre
du terrain, ¢t de décider de sa destinée dans le
monde oriental. Ifusehe de Césarée est demeuré un
probléme; il est surtout un type. Sa vie prouve que
les bonnes intentions ne suffisent pas, et que la
modération, quand elle n’est pas pour la vérité, est
contre la vérité. 11 n’y a pas de milieu.

Au reste, on comprend aisément que tous les
modérés du 1v® siécle n'aient pas atteint la célé-
brité d'Eusébe de Césarce; mais ils existérent; ici,
le doute est impossible. Au fond, les hommes se
ressemblent dans tous les temps. Nous admirons
aujourd’hui saint Athanase, saint Basile, saint
Hilaire ; nous avons raison, car ils sont grands
d'une grandeur qui défie la critique. Mais leurs
contemporains ne durent pas étre unanimes a leur
endroit. Ces belles figures étaient, de leur vivant,
enveloppées dans le brouillard de la malveillance
et de la jalousie ; les lignes véritables disparais-
saient; elles ne produisirent tout leur effet qu'en
se dégageant du milieu d’origine. Les contempo-
rains suivent presque trop le conseil du Sage : Ne
loues pas U'homme avan! sa mort i, En revanche, ils

1 Ececli. x1, 30,
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n’attendent pas qu’il soit descendu dans la tombe
pour le déchirer. Done, saint Athanase dut passer,
aupres des prudents, pour un homme qui manquait
de mesure, qui provoquait les rigueurs de I'empire,
et ne devait imputer qu'a lui-méme d’avoir été con-
damné a ’exil. Les réponses de saint Basile au
commissaire de 'empereur Valens, qui venait le
sommer de se rendre, furent probablement taxées
d’insolence. Quant aux fameuses invectives de saint
Hilaire contre le tyran Constance, qu’il compare
aux monstras de la Rome paienne !, elles lui ont
valu, de la part de quelques historiens, la censure
quele modérantisme n’épargne jamais au courage 2.
Maintenant les lutteurs sont morts; ils sont restés
ensevelis dans leur gloire, et, désormais, ils ne
sont exposés qu'a nos panégyriques. Bien leur en
vaut! S'ils se mélaient & nos agitations avec I'ar-
deur qu’ils déployérent quinze siécles plus tot, ils
ne plairaient pas a tous les catholiques libéraux.
Est-il bien sir qu'ils obtiennent, au moment pré-
sent, leur sympathie sans réserve ?

Continuons a nous instruire a l'école de nos
ancétres chrétiens. Au moyen age, il y a une periode
particulierement difficile pour le catholicisme. Elle
dure deux siécles, de 1115 a 1312. Elle est fertile
en erreurs et en orages populaires. L'Eglise et la
société sort menacées ensemble, et ce n’'est pas

1 Hilar, Contra Const. imp., t. I, pages 432-460,
2 Alzoc, Histoire de l’E‘glise universelle, t. I, page 380.
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trop de leurs efforts combinés pour résister a I'at-
taque. Les hérésies des gnostiques et des mani-
chéens, aprés avoir ravagé I'Orient, s’étaient peu a
peu répandues en Occident, sous des noms divers,
et avec des programmes qui, sans &tre identiques,
se rapprochaient singuliérement dans un but
unique. Ces hérésies étaient redoutables, d’ahord
parce quclles étaient sensuelles, ensuite parce
qu’elles étaient pratiques et non pas abstraites,
enfin parze qu'elles éfaient armées. La famille,
I'Etat, la propriété, le mariage, le sacerdoce, la
royauté, tous ces intéréts capitaux étaient le point
de mire d’'une insurrection théologique, politique
et sociale tout a la fois, qui démontrait ses dogmes
par le pillage, le meurtre et I'incendie. La chré-
tienté se mit en garde. Les papes et les mo-
narques formérent une sainte ligue. La méme
époque vit s'organiser la croisade contre les musul-
mans d’Asie, et la croisade a I'intérieur contre les
barbares de I'Europe baptisée. Le midi des Gaules
fut le principal théitre de la révolution et des
justes chitiments qui lui furent infligés !, Tandis
que la puissance séculiere opposait son épée au
péril, I'Eglise tira son glaive, qul est la parole de

Dieu. En 1139, sous Innocent II, le second concile

1 Alzoc, Histoire de ULglise universelle, t. II, page 375, —
Hurter, Histoire d’Innocent I11. — De Vaux-Cernay, Hisloire des
Albigeots, — Claude de Vie. — D, Vaysselto, Ilistoire générale
du Languedoc.



de Latran anathématisa Pierre de Bruis et Arnaud
de Brescia.-En 1179, sous Alexandre III, le troi-
siéme concile de Latran anathématisa I’hérésie des
Vaudois et des Albigeois. En 1215, sous Innocent I1I,
le quatriéme concile de Latran condamna les
erreurs de 'abbé Joachim, d’Amaury, et frappa de
nouveau les doctrines déja proscrites des Albigeois.
En 1311, sous Clément V, le concile de Vienne con-
damna les fratricelles, les partisans de Dulcin, les
heggards, etc.

Non contente de déclarer la guerre aux ideées et
de les terrasser par ses definitions doctrinales,
I'Eglise organisa sur une vaste échelle un aposto-
fat nouveau, chargée de réduire par la priére, par
la charite et par la prédication, les victimes de
I'erreur. Alors saint Dominique et saint Frangois
entrérent en scéne. A la téte de leurs milices deja
nombreuses comme les étoiles du ciel, ils allerent
combattre, par la pauvreté et la chasteté volon-
taires, la cupidité qui dévorait les foules, et le sen-
sualisme, qui se répandait comme une gangréne.
Mais il n'y a pas de rédemption sans effusion de
sang; cest pourquoi le sang coula partout. Le
légat du pape, Pierre de Castelnau, fut assassiné
sur les bords du Rhone. A Avignonnet, au diocése
de saint Papoul, on egorgea les inquisiteurs. Selon
la tradition de 'ordre des Fréres Précheurs, saint
Thomas, qui mourut a Fossa-Nuova, en se rendant
au deuxiéme concile de Lyon, fut empoisonné par
les hérétiques, qui craignaient sa science.



— 264 —

En synthetisant les faits que nous venons de ra-
conter, ct en étudiant les synchronismes, on con-
state parfaitement la méthode que suivit I'Eglise
pour défendre le dépot de la foi. Cette méthode est
toujours la méme; elle consiste a parler quand il le
faut, a s’élever comme une protestation vivante
devant l'audace des sectaires, enfin a lancer la
foudre sur lerreur, quoi qu'on dise, quoi qu’on
fasse, et quol qu’il puisse arriver. |

Le concile de Trente est a lui seul une époque;
il tint téte a la renaissance et a la réforme, au cou-
rant paien et au courant pseudo-catholique. Il dura
dix-huit ans, de 1545 a 1563. 1l usa cing papes:
Paul III, Jules III, Marcel II, Paul IV, Pie IV. Il
fut interrompu trois fois par des dissentiments
graves entre le pape et I'mpereur, et par des
événements de premier ordre. Le concile de Trente
fut précedé, accompagné et suivi de guerres ef-
froyables. En Angleterre, Henri VIII avait con-
sommé son schisme et divorcé avee I'Eglise, comme
il divorcait avec ses femmes. En France, le calvi-
nisme avait pris position et se développait, malgre
la fidelité de la Couronne a la religion nationale.
En Suisse, Calvin siégeait 4 Genéve, Zwingle a
Zurich, et les deux cultes rivaux avaient livré la
célébre bataille de Cappel. En Suéde, les Wasa
avaient donné leurs Etats aux réformés, en atten-
dant de fournir des contingents a leurs armées. En
Allemagne, Charles-Quint, tiraillé en tout sens
entre des églises irréconciliables, employait tour a
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tour le canon et la ruse, sans obtenir autre chose
que des interim inefficaces, espéce d’armistices qui
permettaient aux belligérants de se réorganiser
pour continuer la lutte. L’avenir était encore plus
sombre que le présent. A lhorizon, il y avait la
guerre de Trente ans, qu’on pouvait prévoir parce
qu'on en semait les germes, autant par les fausses
doctrines que par les réfutations dont elles étaient
I'objet. A ce tableau il faut ajouter cette circon-
stance, que partout la guerre avait un caractére
theologico-politique. Notre indifférentisme reli-
gieux nous empéche peut-étre de comprendre les
passions de ce temps pour de pareilles théories.
Mais ces passions ne sont pas une anomalie; notre
étonnement est plutdt étrange, parce qu’il est
contre nature. On se battait pour la doctrine des
sacrements, de la justification, du culte des saints,
de la transsubstantiation, de la communion sous
les deux espéces, du pouvoir des clefs, des indul-
gences et du purgatoire !, comme nous nous dispu-
tons pour la liberté de la presse, pour la liberté
d’enseignement et d’association, pour le suffrage
universel, pour le vote au canton ou a la commune.
Des questions qui nous laissent calmes agitaient les
siécles de foi. Quand nous prenons le volume des
décisions du concile de Trente, nous croyons tou-
cher un marbre glacé; or ce concile remuait des
charbons ardents. En ouvrant une session, il n’était

1 Concilium Tridentinuin.
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pas sir de la finir; en promulguant un décret dog-
matique ou un chapitre de réforme, 1l pouvait
craindre d'étre assiégé dans le temple ou il déli-
bérait. Néanmoins le concile allait toujours de
Pavant. Il faisait son devoir, et laissait a Dieu le
soin de mencr a bonne fin toutes ses entreprises.
Trois siecles devaient s’écouler entre le concile
de Trente et le concile du Vatican, qui dure encore,
puisqu’il n'est qu'interrompu. Les héresies re-
poussent d'elles-mémes, c’est pourquoi elles ne
manquent jamais au monde. Heureusement 1’auto-
rité doctrinale ne connait pas de solution de conti-
nuité; quand les conciles se taisent, les papes, qui
n’en ont pas besoin parce qu’ils sont infaillibles, et
qui_ne les assemblent qu’a de longs intervalles et
pour des causes exceptionnelles, défendent tout
sculs la vérité attaquée. Trois grandes hérésies
remplissent 1'ére moderne : le jansénisme, le phi-
losophisme et le constitutionalisme. On saif la
résistance qu’elles rencontrérent dans les pon-
tifes romains. Depuis Innocent X en 1644, jusqu’a
Benoit XIII en 1730, il n’y a presque pas de pape
qui ne fasse tomber une des tétes sans cesse re-
naissantes du jansénisme, cettc secte restée sans
égale depuis 'arianisme pour la ténacité et pour la
perfidie. Les papes surveillérent encore l'incrédu-
lité triomphante a Paris, a Berlin et a4 Saint-
Pétershourg; et s'ils ne purent pas |'atteindre par
des définitions doctrinales, parce que sa forme
générale et vague se dérobait encore aux procédés
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de la théologie, ils la dénoncérent aux défiances
des fidéles et prophétisérent les maux qu’elle pré-
parait aux nations. La politique schismatique, qui .
en voulait 4 I'autonomie de I'Eglise, s’accusa en
Autriche d’abord, en Toscane, a Naples ensuite,
plus tard elle devait découvrir son plan avec la
révolution francaise. Deux papes, Pie VI et Pie VII,
défendirent les droits de I'Eglise au prix de deux
provinces enclavées dans les pays dont ils com-
hattaient les princes !. Mais ils devaient payer plus
cher encore leur magnanimite; tous les deux per-
dirent leur pouvoir temporel; tous les deux furent
arrachés de la cité sainte, et trainés avec leur
vieillesse et leurs infirmités en captivité : 'un y
trouva son tombeau, 'autre l'eclat d’une gloire
nouvelle,

Pie IX termine admirablement cette série de pon-
tifes, docteurs et martyrs a la fois, qui dominent
la tempéte des temps modernes. Pie IX nous dis-
pense d'interroger I'histoire : il en résume le génie
et la beauté. Debout sur le rocher de Pierre, aban-
donné des princes et presque des peuples, privé de
ses Ktats, vivant des dons de l'univers que ses
malheurs fascinent, trahi par des traités qu'on
libelle contre lui et sans lui, vendu par la ruse qui
baise ses mains, livre & ses spoliateurs qui s'in-
stallent sans rougir dans ses palais; menacé jusque

! Le Comtat Venaissin en France. — Bénévent dans le royaume
de Naples.
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dans sa défaite, calomnié par I'opinion, insulté
chaque matin par la plume stipendiée des scribes;
point de mire de toutes les haines, qu’il exaspere
par sa patience; dernier obstacle aux espérances
de la révolution, qui passe comme un cyclone et
emporte toutes les grandeurs du monde ; le vaince
n’a pas peur, et il ne se rend pas. Il a besoin de
tous, et il ne menage personne. C'est son habileté
de tout dire, ce qui plait et ce qui deplait; c’estsa
modération d’arréter 'erreur au passage et de la
juger sommairement. Tous les fronts sont languis-
sants, le sien rayonne; tous les cceurs sont abattus,
et il est tranquille. Aucune voix ne yéléve en
faveur du droit meéconnu, il parle pour tous; on
transige avec l'esprit du mal dans toute I’'Europe,
lui ne fait aucunc concession; on l'accuse d’étre
obstiné, et il sourit; d’étre imprudent, et il conti-
nue de l'éetre.

Cependant I'erreur n’avait jamais été plus colos-
sale, soit qu'on la considére dans sa tencur, soit
qu'on mesure 'espace qu'elle occupe et les forces
dont elle dispose.

En plein x1x°® siécle, sur un sol que les volcans
soulévent, Pie IX a convoqué un concile cecume-
nique. A Taudace d'un concile, Pie IX a ajoute
I'audace des définitions qu’il proposait. L’infaillibi-
lité pontificale épouvantait le monde moderne. Les
parlements, les écoles, la presse, les cultes dissi-
dents, les fils pieux de I’Eglise, d’accord sur tout
le reste et divisés sur cette question, tous les
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organes de I'opinion pulique se prononcaient contre
m pareil projet. Cependant la diplomatie s’agitait
dans 'ombre; les rdis envoyaient leurs réserves,
qil serait plus exact d’appeler des menaces; 'in-
frigue, ourdie savamment, faisait tomber les indé-
ds dans ses filets; les déchirements se produisaient
jisque dans les rangs des Peres du concile. Il y
avait bien des raisons de passer a l'ordre du jour
sir la doctrine controversée de l'infaillibilité. Mais
le Saint-Esprit en avait décidé autrement; et quand
Theure fut venue, quand la majorité des évéques
se fut prononceée, Pie IX confirma la vieille croyance
des siecles catholiques, et la jeta avec tranquillité
aux vents de I’Europe défiante. Le regret n'est pas
encore monte jusqu'a son dme. Quand le bruit des
dissensions théologiquessera eteint, le dogme de l'in-
faillibilité restera. Il s’est épanoui, comme tous les
articles du symbole, au milieu des combats. C'est
un trait de plus de ressemblance avec ses aines;
il témoigne, a son tour, de la grande méthode
employée pour deéfendre le catholicisme ; cette
méthode se résume dans l'affirmation intrépide.

Les fruits qu’elle a portes prouvent sa valeur.,
On lui doit des résultats serieux, des caractéres,
et des lecons fortifiantes. Les luttes de la primitive
Eglise préparent le régne de Constantin. La
controverse arienne, en degageant la figure de
Jesus-Christ, aboutit & un épanouissement de
vie chrétienne qui remplit le 1v® siécle et dure
jusqu’au concile d’Ephése.
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Le xim® siécle sort des impuretés manichéennes
et des réactions sublimes qu'elles provoquent,
comme un lis sort du limon que les fleuves de-
bordés laissent sur le rivage. Cest 'époque des
croisades et des cathédrales, des chevaliers et des
troubadours. Le génie et la sainteté fleurissent
comme les deux oliviers de I’Apocalypse; ils brillent
comme les deux candélabres allumés dans la maison
de Dieu 1.

Le concile de Trente est le point de départ d’un
avenir nouveau. Son premier résultat fut d’arréter
les dévcloppements de I'hérésie, qui garda ses
conquétes, mais ne les augmenta pas. Le second
fut de reveiller U'esprit évangélique et de lui faire
produire des merveilles. Ses canons sont tournés
vers U'erreur, qu’ils foudroient ; ses décrets de dis-
cipline s’adressent & la hierarchie catholique, dont
ils purifient les meeurs. La France, 1'Italie et
I'Espagne sont le théatre de la renaissance catho-
lique. Le xvn® siecle sort logiquement des doc-
trines promulguées a Trente et appliquées chez
les trois grandes nations latines ; il est I’honneur de
toutes les trois. Jamais I'Eglise ne fut plus féconde;
jamais elle ne domina tant la situation; jamais elle
ne donna aux esprits une direction plus elevée, ni
une impulsion plus puissante. Le xvi° siécle est le
sommet de la civilisation chrétienne.

La méthode catholique a donné des résultats

{ Apoc. xI, 4.
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serieux ; elle a de plus créé des caractéres. Les
periodes historiques que nous venons de parcourir
sont riches en hommes. Il y a deux pages dans la
Bible qu'on lit avee une émotion profonde : c’est
le chapitre xniv de I'Ecclesiastique, et le cha-
pitre X1 de I'Epitre aux Hébreux. Ils renferment
I'éloge des héros de I’Ancien Testament qui bril-
lerent dans leur temps par leur science, par leurs
vertus et par leurs combats. Les forts d’'Israél
défilent sous nos yeux, ressuscites par ’enthou-
siasme des écrivains sacrés. Nous les voyons, nous
les reconnaissons tels que 'antiquité les a dépeints.
Ils sont beaux avec leurs cicatrices et les phylac-
teres chargés de leur foi. Soumis a Dieu, dévoues a
sa vérité, pleins de meépris pour la popularité, ils
souriaient a l'épreuve; et tandis qu’ils confiaient
aux deserts les lecons que les métropoles ne vou-
laient pas entendre, ils trouvérent sur leur route
la gloire qu’ils fuyalent. Ces processions de juges,
de prophétes, de rois, de pontifes, de martyrs, ont
une majesté incomparable.

Le Nouveau Testament surpasse 1’Ancien par le
nombre et la distinction des témoins du Christ.
Dans cette grande épopée qui commence au Cal-
vaire et qui dure encore, quelle galerie d’illustra-
tions catholiques! quels noms! quelles 4mes ! quels
genies! quels combats! quelles vies! quelles morts!
Depuis le successeur de Pierre qui tient le gouver-
nail de ['Eglise, jusqu'a PYhumble vierge cachée
sous ses meérites comme la violette sous ses feuilles;
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depuis le docteur qui enseigne sur sa chaire, jus-
quau pauvre ouvrier qui se sanctifie en prenant de
la peine; depuis le martyr qui donne son sang a
I'Evangile, jusqu’au pasteur qui lui consacre ses
lévres persuasives; depuis I'apétre qui crie sur la
place publique, jusqu’au cénobite qui prie dans le
trou de son rocher! On n’ose pas essayer un pareil
appel. Saint I’aul succombait a la tiche dans I’énu-
mération des justes de I'ancienne loi ! : il est notre
excuse si nous ne I'imitons pas.

Mais d’ou sortent ces hommes? qui les a faits?
C’est la grace d’abord, ensuite les milieux. Presque
tous appartiennent aux époques de réaction ; c’est
le courage qui les a inspirés, c'est 1a lutte qui les a
trempés ; c¢'est I'épreuve qui les a élevés au-dessus
d’eux-mémes, ct leur amis au front I'auréole qui y
resplendit. Les bronzes antiques, aujourd’hui en-
core I'ornement de nos musées, sortaient en fusion
des fournaises ardentes ou ils avaient laissé leurs
scories, pour tomber dans le moule des maitres;
c¢'est la qu'ils devenaient chefs-d’ceuvre en se refroi-
dissant. Les grandes Ames sont la matiére premiére
de la sainteté. Au feu de la persécution elles
se dépouillent de leurs miséres. Jésus-Christ est
I'exemplaire sur lequel elles prennent leur der-
niére forme, et I'Eglise les montre avec orgueil &
ceux qui lui demandent ce qu’elle fait ici-bas.

Les caractéres historiques servent de modéles a

1 Hebr, x1, 32.
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tous ceux qui défendent la cause de Dieu. Nous
vivons de souvenirs. Les souvenirs ce sont nos
ancétres, dont I'éloquence est irrésistible, parce
qu’elle vient d’outre-tombe. Les ancétres nous
montrent la route; ils redressent nos pas quand
nous nous égarons; ils relévent nos cceurs quand
nous avons des défaillances; ils nous font rougir
quand nous déshonorons notre baptéme ; ils nous
applaudissent quand nous le méritons. L’Apdtre
nous exhorte a nous rappeler ceux qui nous ont pré-
cédés dans la carriére, qui nous transmirent I’héri-
tage de la parole sainte, et nous donnérent le
double spectacle d'une vie sans reproche et d’'un
trépas glorieux . Quand on a de la race, on est
plus que soi-méme. Le chrétien n’en manque pas;
il est édifié sur le fondement des apdtres et des pro-
phétes; pour étre grand, il n'a qu’a faire durer
Yhonneur de son sang. C’est la récompense du cou-
rage de se survivre, et d'imposer son culte a la
postérité : Dieu ne I'a pas refusée aux soldats de
son Eglise.

En finissant cette étude, il est permis de deman-
der aux catholiques libéraux si leur methode est
conforme & celle dont nous venons d’esquisser I’his-
toire. Le catholicisme cst une religion de tra-
dition. C'est une chose grave, et digne des plus
sérieuses réflexions, que de s’écarter de I'esprit
antique. Pas d’innovation, $’écriait saint Etienne

1 Hebr, xix, 7.
I 18
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répondantd saint Cyprien !. Ceci s’entend de la doc-
trine et du procédé suivi pour la répandre. Eh bien!
nous avons vu dans tous les siécles le procédé des
papes, des conciles, des évéques, vis-a-vis des héré- *
sies ou des fausses tendances quise sont manifestées
jusqu’a présent. Qui s’en rapproche le plus, de nous
qui, sans exclure la sagesse, nous pronongons pour
les initiatives hardies, pour les symboles sincéres,
pour les résistances opiniitres; ou de nos fréres les
catholiques libéraux, qui adorent la modération,
qui aiment micux se tairc que de parler, qui s’ap-
puient sur les intentions pour excuser les actes,
qui se complaisent dans les régions moyennes, et
dans les situations équivoques ou la paix est signée
au détriment de la veérité, qui se rdsignent a ne
faire aucun bien, sous prétexte d’éviter un mal,
appelant un grand bien un équilibre qui méne a
Iindifférence ? La réponse a cette question n’est
pas douteuse.

Du reste, en demeurant sur le terrain des faits,
nous demandons avec confiance aux catholiques
libéraux quels sont les résultats sérieux qu'ils ont
obtenus sur leur temps. Que restera-t-il de leur
passage a travers les luttes contemporaines, quand
un siécle se sera écoulé ? Le souvenir de leur per-
sonnalité ne s’effacera pas. On dira de plusieurs
qu’ils portérent trés-haut I'art de parler et d’écrire.
On ajoutera qu'ils furent des hommes généreux, et

1 Epist. S. Steph., PP., ad S, Cypr,



qu'ils combattirent vaillamment pour les intéréts
de I'Eglise, dont I'amour briilait leur 4me. Mais on
dira que leur talent aurait éte plus utile, et leur
dévouement plus fecond, avec une maniére plus
vigoureuse. Quelles conversions auront-ils opérées ?
Ils proménent leurs doctrines mitigées a travers les
académies et les parlements ; ils agitent les ques-
tions religieuses et sociales avec les notabilités de
la libre pensée. Aprés mille concessions, qu’ob-
tiennent-ils? Du respect pour lewr theése, et dela
sympathie pour leur caractére. Ils dissipent quelque
préjuge ; ils apprivoisent quelque férocité ; ils font
peu de disciples sincéres a Jésus-Christ. Du fond
des salons, ou ils exposent leur évangile sans
angles parce qu'il n’a pas de lignes, ils conjurent
les catholiques de ne pas frapper si fort, parce
que des intelligences suhlimes sont en route vers
PEglise. Mais la mort fait évanouir leurs espé-
rances. Ils poursuivent des rationalistes gourmés,
convenables pour le catholicisme, et amis de ceux
qui le représentent dans les milieux distingues.
Ils ont pour eux des ménagements excessifs qui
n'aboutissent qu'a des déceptions. Quelles doc-
trines fausses auront-ils confondues, eux qui ont
pour maxime de les tolérer toutes? Quelle res-
tauration auront-ils préparée, si I’avenir nous en
réserve quelqu’une, eux dont le tempérament né-
gatif croit avoir assez fait en ne faisant presque
rien ¢ Nous traitons asscz mal des hommes qui ont
toute notre estime ; mais nous avons en vue un
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systéme, plutdt que ceux qui le défendent et qui
I'appliquent. L’école de Paffirmation est accusée
parles catholiques libéraux d’avoir causé de grands
dommages a la sainte cause, par ses exagérations
doctrinales et par lintolérance de ses sentiments.
Ils mettent 4 sa charge la descente aux enfers de
plusieurs esprits qui penchaient vers la vérité;
cependant 1ls lui font trop d’honneur quand ils lui
imputent de retarder de trois cents ans la conver-
sion de 'Angleterre, et d’empdcher I'liglise grecque
de rentrer dans l'nnité romaine '. Il est au moins
inutile de discuter de pareils griefs; nous nous con-
tentons d'en conclure que, d’aprés ses adversaires
eux-mémes, cette école a imprime un mouvement
qui la met & V'abri du reproche d’inutilité.

Le modérantisme est impuissant a réaliser des
époques glorieuses ; il ne réussit pas mieux a pro-
duire de grands caracteres. Dans 1'Hurope mo-
derne, les libéraux ont la réputation de n'étre pas
tres-fiers. Les gouverncments constitutionnels qui
comptent avec les parlements , ne désespérent ja-
mais de gagner les libéraux les plus rebelles, qu'ils
s’adressent a leur patriotisme ou & leur vanité.
L’expérience démontre que les gouvernements ne
se trompent pas dans leurs combinaisons. Pourquoi
font-ils tant de bruit ces agitateurs stériles, et
pourquol se vendent-ils & si bas prix? Il ne vaut

t Ces reproches, presque ridicules a force d'étre faux, sont jour-
nellement adressés aux ultramontains, Ceux qui se liennent au
courant de la situation savent que nous n'inventons rien,
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pas la peine d’étudier chaque matin dans Plutarque
les attitudes de Brutus, et de préparer la pose
d’'irréconciliable devant son miroir, si, comme on
le dit, cet appareil de dignite s’écroule devant un
portefeuille. Les catholiques libéraux valent plus
que cela; la grice qu'ils recoivent dans le temple
les aide & se tenir debout au milieu de tous les
aplatissements. Nous en avons connu qui surent
rester solitaires, loin des honneurs qu’ils pouvaient
accepter, et des richesses qu’ils pouvaient acqué-
rir : cependant il manqua quelque chose a ces
hommes pour étre tout a fait grands. Ils mépri-
sérent des positions, non pas la popularite. Apotres
de leur pays et de leur siécle, peut-étre en furent-
ils, a leur insu, les courtisans. En tout cas, ils ne
se lancérent pas téte baissée : ils craignirent trop
les batailles, et leur prudence un peu calculée
enleva quelque chose a leur prestige.

Les catholiques libéraux, mis en paralléle avee
les apologistes des époques précédentes, nous pa-
raissent amoindris. Pris comme modéles, tous
n’agissent pas sur nous de Ja méme facon. Les pre-
miers donnent de la mesure, les seconds du courage;
les uns font croire aux expédients, les autres font
espérer en Dieu; ceux-ci sont des héros, et leur
sang est la semence des dévouements; ceux-la sont
des sages, et leur modération est une école de
diplomatie. Mais le monde fut sauvé par la folie de
la eroix; jusqu’a preuve du contraire, il faut penser
qu'il n’y a pas d’autre rédemption.






CHAPITRE IX

LA TRADITION DES CATHOLIQUES LIBERAUX

Nous cherchons tous des ancétres : quand nous
n'en avons pas, nous les inventons. Cela prouve
quun homme ne se suffit pas a lui-méme. Malgré
son orgueil, il est épouvanté de sa solitude; il
s enfonce dans le passé, et il demande aux morts
de venir a son secours.

Ce besoin se fait surtout sentir en matiére de
religion. Ici la singularité n’est pas du génie : elle
est plutot un signe d’erreur. Quand il ne s’agit que
d'une question de meéthode, méme alors il est dan-
gereux de penser autrement que tout le monde.
Un siécle n’est pas tellement exceptionnel qu’il
soit sans precédent dans I'histoire; il y a d’ailleurs
des principes qui s'imposent 4 toutes les époques.

Cest pourquoi toutes les écoles theologiques
veulent échapper au reproche de nouveauté, et, a
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grands frais d’érudition, elles se greffent sur le
tronc de la tradition catholique. C’est le cas des
catholiques libéraux. Ils défendent 'attitude qu’ils
ont prise en face de la révolution, et qu’ils croient
la meilleure, par Yexemple de saint Augustin,
de saint Martin de Tours, de saint Hilaire de
Poitiers, de saint Irancois de Sales, de saint
Vincent de Paul, de Fenelon et de quelques
autres. Certes, ces autorités sont graves. Elles
représentent U'elise primitive, 1'Eglise de la re-
naissance, et I'Eglise moderne. Cette facon de
jalonner les temps cst grandiose. Seulement elle
est sujette & vérification.

Pour connaitre saint Augustin, il faut I'étudier
pendant la controverse avec les donatistes. Ces
hérétiques accusaient I'évéque d’Hippone d’into-
lérance : tous les catholiques libéraux ne s’en
doutent probablement pas 1. Nous trouvons sa
réponse dans une série de lettres qui seront lues
avec fruit par ceux qui ne les connaissent pas.

Saint Augustin écrit au prefet Cecilianus de
rendre un édit qui réprime les donatistes dans la
contrée d’Hippone ¢t autres licux circonvoisins.
(Lettre 86°.)

S’adressant 4 Festus, il établit que c'est a bon
droit que les lois de 'empire répriment 'audace
des donatistes ; il 'avertit que, dans la contrée

I Rohrhacher, Histoire de U'Eylise. — Darras, Histoire yéni-
rale de U'Lylise.
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d'Hippone , ses édits n’ont pas corrigé les do-
natistes, et que leurs excés sont intolérables.
(Lettre 89¢.)

A Vincentius, évéque schismatique de Cartenna,
il dit qu’'autrefois il avait pensé qu'avec les hére-
tiques il fallait employer les armes de ’écriture
et du raisonnement, jamais la violence ; mais il dut
changer de sentiment devant I'opinion d'un grand
nombre de ses collégues, et aprés les terribles
exemples dont il avait été témoin. (Lettre 93¢.)

A Olympius, maitre des offices, il demande la
mise & exécution des lois qui ordonnent de briser les
idoles, et de punir les hérétiques. Ces lois avaient été
recues en Afrique du vivant de Stilicon, et parce
quelles ont été portées par la volonté de I'empe-
reur, elles n’ont pas été abrogées par la mort de
Stilicon. Que leshérétiques le sachent. (Lettre 97¢.)

A Donatus, proconsul d’Afrique, priére de répri-
mer les hérétiques, sans toutefois les frapper de
mort. ( Lettre 100°.)

Dans une circulaire aux donatistes, aprés les
avoir exhortés a revenir & l'unité, il leur prouve
qu’il était juste et nécessaire que les empereurs
chrétiens portassent des peines contre I'hérésie. Il
remonte a Constantin le Grand et a ses succes-
seurs, jusqu'a Théodose. Il loue sans réserve
I'eeuvre de ces princes. (Lettre 105¢.)

Au tribun Marcellinus il demande de chéatier
les donatistes convaincus; seulement il le conjure
de ne pas leur appliquer la peine de mort. Il admet



— 282 __

la correction par les verges , ce moyen de correction
employé par les mailres, par les parents, et dontl les
évéques euxr-mémes se soni servis dans les jugements.
(Lettre 133°.) |

Au méme Marcellinus il demande de ne pas
frapper de mort les donatistes ; cela lui parait
contraire non pas a la justice, mais a la mansué-
tude chrétienne. (Lettre 139¢.)

La lettre adresseée au comte Boniface est un vrai
traité sur la matiére, dans lequel il prend la dé-
fense des lois rendues par les empereurs chré-
tiens. Il admet leur légitimité et leur efficacité,
non-seulement pour protéger les chrétiens, mais
encorc pour amener les paiens a la f[oi de Jésus-
Christ 1. (Lettre 185°.)

Aprés cela, saint Augustin ressemble assez peu
a un libéral du xIx° siécle 2.

Sulpice Sévére raconte que saint Martin de
Tours étant allé a Tréves a la cour de 'empereur
Maxime , il conserva seul entre tous la dignité
ecclésiastique, en protestant contre l'intervention

1 8, Augustlin, t. III, édit. hénddie,

2 Plus tard, il est vrai, il ecrul ¢’éfre (rompé cn se refusant a
employer conlre les héréliques dzulres moyens que ceux de la
persuasion. Il invequa ou il aceepla le scecours de ee glaive des
Césars, cncore rouge du sang des chrétiens.,, Entre ees deux
opinions, il oous est bien libre de choisir, pour l'admirer et
I'imiter, celle ol il se monlre si complélement d'accord avee son
génie ¢l son cour, comme ave: la vraie gloire el la vraie fores
de P’Eglise. (Montalembert, les Moines d'Occident, page 212.)
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du pouvoir séculier dans les affaires dogmatiques-
Il usa de toute son influence auprés de l'empereur
pour sauver du dernier supplice 'hérétique Pris-
cillicn et ses complices. 1l reprocha vivement aux
évéques espagnols de demander le sang des dissi-
dents. Il soutenait que I’excommunication pronon-
cée contre eux par sentence épiscopale, suffisait
et au dela pour les punir. Il obtint la promesse
quil serait fait grace aux coupables; mais, aprés
son depart, les évéques espagnols recommencérent
leurs instances, et arrachérent a Maxime J'ordre
de faire perir Priscillien et ses principaux dis-
ciples. Alors saint Martin s’abstint de la commu-
nion des évéques persécuteurs 1.

La conduite de saint Martin, dans cette circon-
stance , est conforme aux plus pures maximes du
catholicisme. Il proteste contre les empiétements
de lautorité séculiére sur les droits qui n’appar-
tiennent qu’a I'Eglise en matiére de doctrine, car
il était jaloux de I'indépendance de I'Eglise. Tandis
que les empereurs du Bas-Empire avaicnt la manie
de s’occuper de théologie, il donnait une belle
lecon aux évéques courtisans qui abdiquaient hon-
teusement entre les mains d’un laique couronne.
Il n’aurait pas disputeé a Constantin le Grand le titre
de défenseur des sainls canons : ce n’est pas la méme
chose. Saint Martin conjure I'empereur de ne pas
punir de mort Priscillien et ses complices. Nous

I Sulpice Sévere.
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avons vu que saint Augustin en faisant autant pour
les donatistes. Saint Martin marchait sur ses tra-
ces. Comme lui, il jugeait la peine de mort con-
traire 4 la mansuétnde chrétienne. Il est vrai que
saint Augustin admettait le chitiment des verges
contre les hérétiques. Saint Martin semble blimer
ce procedé, puisquil dit que I'excommunication
suffit et au dela pour les corriger ; mais il y a hé-
rétiques et hérétiques. Saint Augustin soumettait
ceux de I’Afrique aux verges, parce qu’il les sup-
posait obstinés; saint Martin ne frappait ceux de
I’Espagne que des censures spirituelles, parce qu’ils
étaient peut-étre repentants. 1l y a ici une ques-
tion difficile a juger, a la distance ot nous sommes
des événements.

Quant au sentiment de répulsion que saint
Martin éprouvait pour les évéques espagnols qui
avaient obtenu la mort des priscillianistes, il était
légitime. Ces prélats avaient gravement péché
contre la charité, en demandant un supplice qui
n’était pas nécessaire. En tout cas, ce n’était pas i
eux de s’en méler : ils auralent di se souvenir que
I'Eglise a horreur du sang. Qui sait si leur zéle
ne cachait pas des mobiles indignes de leur ca-
ractére ¢ Les flattcurs sont capables de tout.

Au reste on ne saurait conclure de 1a que saint
Martin ne reconnaissait pas a I'Eglise le droit de
coaction, car I'historien de sa vie déja cité nous le
représente parcourant , en compagnie de ses reli-
gieux, le pays des Gaules, ct renversant les mo-
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numents druidiques et les chénes consacrés par
le vieux culte national, avec les temples et les
statues des dieux romains. La tolérance de saint
Martin était en défaut ce jour-la 1.

Saint Hilaire de Poitiers, écrivant a 'empereur
Constance pour lui dénoncer les cruautés des ariens
contre les catholiques, dit : « Si I'on employait de
telles violences pour soutenir la vraie foi, la sa-
gesse des évéques s’y opposerait. Dieu ne veut pas
d'un hommage forcé. Qu’a-t-il besoin d'une profes-
sion de fui arrachée par la violence ? Il ne faut
pas vouloir le tromper; il faut le chercher avec
simplicité, le servir par charité, 'honorer et le
gagner par la probité de notre libre arbitre 2. »

Le saint docteur distingue ici entre contraindre
par la violence a la profession de la foi, et défen-
dre la vraie foi des excés des hérétiques. Il con-
damne le premier fait: rien n’indique que son
blime s’étende au second. Encore moins demande-
t-il pour les deux religions rivales ’égalité de
droits. Ailleurs saint Hilaire regrette que la foi
divine ait besoin des pouvoirs d’ici-bas : nous par-
tageons sonregret; mais il admet le principe de la
protection 3.

Passons a saint Francois de Sales.

Quand l'apOtre du Chablais entreprit sa glo-

1 Sulpice Sévére. — Montalembert, les Moines d'Occident,
2 8. Hilaire, Leltre a Constance, liv, IlI, chap. vi.
3 S. Hilaire, conire Auxence, 1I, %.
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rieuse mission, il refusa de se faire accompagner
par des soldats; il préféra convertir les protestants
par la prédication et par la priére. Cependant il
alla aux Allinges demander des troupes au com-
mandant Brotty, pour chasser les hérétiques des
paroisses de Draillans et d’Armoy, dont ils s’étaient
emparés. Une autre fois, les habitants de Seyssel
s’étant révoltés contre son autorité d'évéque, il
n'hésita pas & invoquer appui du hras séculier,
pour les mettre i la raison.

En 1598, IFrancols de Sales, voulant affermir le
bien qu’il avait fait dans le Chablais, présenta au
due de Savoie un mémoire dans lequel il deman-
dait : 1° Que les revenus de tous les bénéfices
fussent affectes a Ventretien du culte catholigue;
2° quon ¢loignit de Thonon I'instjtuteur hérétique,
et qu'on le remplacit par un maitre catholique;
3 qu'll fut interdit aux familles d'envoyer leurs
enfants étudier en dehors des Etats de Savoie ;
4° que les charges publiques fussent interdites aux
heérétiques; 5° enfin que les ministres protestants
fussent éloignés de Thonon, ete.

En 1602, IFrancois de Sales fit un voyage a Paris
afin d’obtenir d’Henri IV le rétablissement du culte
catholique dans le pays de Gex.

Quant a sa méthode d’enseignement, on sait qu'il
mélait Uexposition doctrinale & la réfutation de
Verreur contraire. C'est assez dire que 'affirmation
était son arme, méme quand la vérité n’était pas
acceptée; la preuve en est qu'il irrita plus d’une fois
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les hérétiques qui songérent a le faire mourir. Ce
grand serviteur de Dieu ne cherchait pas a plaire.

J’ajouterai un dernier trait 4 I'intention de ceux
qui en tracent des portraits fantaisistes : il avait
dans son palais d’Annecy une prison a 'usage des
prétres de son diocése qui se rendaient coupables
de quelque faute!. Tel était saint Francois de
Sales.

Saint Vincent de Paul et Fénelon ont été vantés
a cause de leur tolérance par les philosophes du
xvir® siécle, avant d’étre invoqués par les catho-
liques hibéranx. Les lonanges des philosophes sont
des outrages : on ne peut pas dire que les caresses
des catholiques libéraux soient une recommanda-
tion. Heureusement que ces deux grands hommes
ne méritent ni les unes ni les autres.

La prétendue tolérance de saint Vincent de Paul
se révele dans ses relations avec Saint-Cyran.
D’abord il se laissa surprendre par l'astucieux
novateur; mais des qu’il vit clair dans ses desseins,
aprés avoir essayé en vain de le ramener a la
vérité par la mansuétude, il s’éloigna de lui avec
horreur. Richelieu envoya Saint-Cyran au fort de
Vincennes: saint Vincent de Paul n’usa pas de son
influence auprés du cardinal pour le délivrer. Le
procés fut instruit, et l'on sait le role honorable
qu'il y joua, quoique les jansénistes aient voulu
alterer I'histoire a ce sujet.

! Hamon, Vie de saint Francois de Sales.
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Quand la Sorbonne, sur le rapport de Nicolas
Cornet, eut condamné les cing propositions de Jan-
senius, et que le recours en cour de Rome eut été
décidé, on songea a obtenir la signature des évéques
de France pour l'appuyer : presque tous la donne-
rent. Naturellement les évéques du partirédigérent
une contre-proposition. Deux prélats, I’avillon,
évéque d’Alet, et Caulet, évéque de Pamiers, choi-
sirent un moyen terme. Ils refusérent de souscrire
I'appel au pape et la proposition des opposants. Leur
avis fut qu'il fallait obtenir une bulle dans laquelle
le saint-siege imposerait le silence aux deux camps.

Saint Vincent de Paul, qui était Pauteur de la
circulaire aux évéques, adressa aux deux moderes
déja nommeés un mémoire que nous trouvons dans
les auteurs du temps, et que nous recommandons a
Pattention des catholiques libéraux.

Saint Vincent de Paul blime respectueusement
la conduite des deux prélats. Voicl ses raisons en
substance :

1° Vous craignez que le jugement qu’on désire de
Sa Sainteté ne soit pas recu avec soumission par
tout le monde; mais si on avait attendu pour con-
damner les hérésies de Luther et de Calvin que
leurs sectateurs cussent paru disposés a se sou-
mettre, ces hérésies seraient encore au nombre des
choses indifférentes, et elles auraient infecté plus
d’ames qu’elles n’ont fait. Je vous en dis autant pour
les erreurs récentes : vous espérez en vain que leurs
defenseurs chercheront a entrer en accord avec
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'Eglise. En attendant, ils surprendront les 4mes de -
bonne foi par leurs apparences.

2° Vous dites que la chaleur des deux partis
laisse peu d’espérance d'une parfaite réunion, pour-
tant si souhaitable; mais dans la diversité des sen-
timents en matiére de religion, I'union n’est possible
qu'en s'en rapportant au pape. Hors de la, I'union
est chimérique ; elle n’est pas méme a désirer; car
les lois ne se doivent jamais réconcilier avec les crimes,
non plus que le mensonge s’accorder avec la veérite.

3* L'uniformité que vous voudriez voir s’établir
entre les prélats est a souhaiter, pourvu que ce soit
sans préjudice de la foi; car il ne faut pas d'union
dans le mul et dans Uerreur. En tout cas, ce serait a
la moindre partie de revenir a la plus grande, et
au membre de se réunir au chef,

4° 11 vous plait de dire que l'un et l'autre parti
croient avoir raison. Je ’avoue ; mais tous les héré-
tiques en ont dit autant, ce qui ne les a pas sauvés
de I'anathéme. On n’a pas trouvé que la réunion avec
euxr fut un moyen de guérir le mal: on y a appliqué
le fer et le feu, et quelquefois trop tard. Il est vral
qu'un parti accuse l'autre ; mais avec cette différence
que L'un demande des juges, et que ['autre w'en veut pas.
A mon avis, ce ne sera pas un sujet de risée aux
libertins et aux heérétiques, non plus que scandale
aux bons, de voir les évéques divisés; car outre que
le nombre des opposants sera trés-petit, ce n’est
pas chose extraordinaire dans les anciens conciles
qu’ils n’aient pas tous été d'un méme sentiment,.

11 19
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5°* Quant a défendre étroitement a 'unet i autre
parti de dogmatiser, il a été déja essayé inutile-
ment, el cele n'a servi qu'a donner pied a U'erreur;
car voyant qu'elle élait trailée de pair avec la vérite,
elle a pris ce Lemps pour se provigner.

6° Ceux qui font profession de la nouveauté,
voyant qu'on craint leurs menaces, les augmentent,
et se préparent a une forte rébellion. Ils se servent
de votre silence pour un puissant argnment en leur
faveur, et méme se vantent, par un imprimeé qu’ils
publient, que vous étes de leur opinion. Au con-
traire, ceux qui se tiennent dans la simplicité de
Pancienne créance, s'affaiblissent et se décou-
ragent 1.

Si la piéce que nous analysons n’était vieille de
deux siécles. et d'unc authenticité au-dessus de
tout doutc, on pourrait croire qu’elle a été fabri-
quée a plaisir pour confondre les tendances con-
temporaines. On peut dire qu’elle est palpitante
d’actualité : tant il est vrai qu’il n'y a rien de
nouvean sous le soleil, ni les manceuvres de 'er-
reur, ni les réponses loyales et triomphantes du
sens commun.

Saint Vincent de Paul faisait partic du conseil de
conscience sous Louis XIII et pendant la regence
d’Anne d’Autriche. Il profita de sa position pour
rendre & 1'Eglise d’éminents services. Non content
d’écarter des prélatures et des bénéfices tous les

1 L'abbé Maynard, Saint Vincent de Paul, t, IL.
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suspects de jansénisme, d’accord avec le chance-
lier et le nonce, il surveillait tres-attentivement
les chaires d’enseignement, qu'il regardait comme
les sources publiques de la doctrine et des maeurs.
Il s’employa a n’y laisser monter que des hommes
d'une foi éprouvée; et s’il apprenait qu’'une thése
suspecte allait étre soutenue dans une communauté
ou dans une école, il la dénoncait au chancelier
et au nonce, et la faisait supprimer par leur auto-
rite 1. En vérité, il n’était pas tendre en matiére
d'orthodoxie, ce bon monsieur Vincent! Qui Fau-
rait cru ?

Peut-étre que les catholiques libéraux seront
plus heureux avec Fénelon. Ils pensent avoir trouvé
leur homme dans 'auteur de Télémagque. En effet,
Fénelon aimait la liberté. On en trouve la preuve
dans les théories politiques développées en plu-
sieurs endroits de son poéme, dans son Examen de
conscience des rots, et encore ailleurs. Il avait du
gofit pour I'ancienne constitution francaise, qui as-
sociait les états au gouvernement de la chose
publique; il regrettait I’ceuvre centralisatrice com-
mencée par Richelieu et achevée par Louis XIV;
il n’admettait pas qu'un seul homme ptt vivre
pour tous : c’était selon lui une injustice et un
péril; il révait 'assemblée des notables, qui ne
devait venir que plus tard, et quand il ne serait
plus temps de porter remeéde a la situation. Cestla

1 L’abbé Maynard , Saint Vineent de Paul, t, 11.
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gloire de Fénelon d’avoir professé ces doctrines
généreuses dans un siécle qui ne les comprenait
plus. Il eut la gloire plus rare de mettre sa conduite
en harmonie avec ses convictions, et de rester
debout, respectueux mais digne, auprés d'un trone
devant lequel la patrie était 4 genoux.

Cependant, dans un intérét d’école, il n’est pas
permis de gater cette belle figure en la barbouillant
de liberalisme. Le libéralisme est une transaction:
il ne va qu'aux demi-caractéres. La liberte c’est le
droit; elle est la passion des grandes dmes.

Si, a tout prix, on veut que Fénelon soit un preé-
curseur de l'esprit moderne, on est tenu de le
démontrer. Qu'on nous cite une seule page de ses
ouvrages qui se rapproche, méme de loin, de ce
quon nous debite journellement sur la nécessité
d’accommoder la vériteé & son temps, et de céder a
tous les courants d’opinion qui s’établissent. Y a-t-il
dans sa vie un fait qui permette de soupconner chez
Ini une pareille tendance? Qu'on le dise. Quand
Fénelon partit pour les missions de la Saintonge,
il fit comme saint Francois de Sales : il ne voulut
pas que son apostolat fit appuyé par la force armeée.
En cela il se conforma a lesprit de I'Evangile.
Dans le silence de I'histoire, nous consentons a
juger par analogie, et nous admettons qu'il n’ap-
prouva ni la révocation de I'édit de Nantes, ni les
dragonnades dans les Cévennes. Quand cette hypo-
thése serait la vérité, elle ne serait pas décisive.
L’édit de Nantes n'était qu'un simple édit de tolé-
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rance : on sait la distance qui le sépare des chartes
modernes, dans lesquelles 1a vérité et 'erreur s’em-
brassent tendrement. Henri IV fit acte de sagesse
en l'octroyant; Louis XTIV, qui le revoqua, donna
la mesure de son orthodoxie, mais il commit une
faute politique dont les massacres des Cévennes
furent la conséquence. A Rome on regretta discré-
tement la mesure comme inopportune. Si Fénelon
en fit autant, il révéla le méme tact que le saint-
siége, sans engager plus que lui des principes qui
etalent les siens, parce qu’ils sont ceux de la foi et
de la raison.

Quant a 'amour de la paix, cette vertu si chére
a certaines gens, et qui en supplée tant d’autres,
nous pensons que Fénelon en était animé. Il n'était
pas agressif, mais il n’était pas lache. Si le combat
lui était présenté, il acceptait plutdt que de laisser
la vérité sans défense. Le bruit des armes n’épou-
vantait pas sa conscience. Il admettait que les
avantages de la lutte I'emportent sur les inconvé-
nients qui en sont inséparables. Il fit campagne
contre les jansénistes; avec quelle science et quelle
bravoure, on le sait assez. Le quiétisme lni offrit
une occasion d’entrer en lice pour une doctrine qu'il
croyait orthodoxe. L’Europe entiére fut attentive
au célébre démélé des deux plus grands evéques
de France: la cour s’émut; les dmes pieuses se
scandalisérent peut-étre, du moins elles durent
sattrister. Ces considérations n’arrétérent pas
Fénelon : il alla jusqu’au bout avec tranquillité. Le
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jour ou sa doctrine fut condamnée, il la con-
damna. Il n'eut aucun repentir de sa conduite.

Que les catholiques libéraux se résignent : Féne-
lon ne leur appartient pas. Ils peuvent lui continuer
le culte qu’ils lul ont voue, mais pour d’autres mo-
tifs que ceux dont il vient d’étre question. Ainsi
tombe piéce a piéce la tradition des catholiques
libéraux.

On ne peut qu'étre surpris d’entendre des esprits
sérieux se risquer a invoquer des témoins dont les
dépositions les écrasent. Ceci n’est pas imputable
a leur légérete. Ils sont victimes de leur procedé
qui consiste a deviner I'histoire , au lieu de la con-
sulter. Leur erreur a une autre cause : ils con-
fondent le tempérament des hommes avec leurs
doctrines. Tel docteur de I'Eglise était doux et
aimable : donc il etait tolérant. L’argument n’est
pas inattaquable. Ce docteur pouvait étre doux et
aimable envers les personnes, méme coupables :
c'est une affaire de cceur; il pouvait étre inexo-
rable envers les erreurs, et, aprés les avoir taillées
en piéces dans la controverse, conclure a leur ban-
nissement de la république : ici on se sert de sa
téte. C'est le cas des personnages qu’'on a cru nous
opposer avec succes, et dont nous avons expose les
maximes.

On dira peut-étre que les grands hommes cités
plus haut vécurent & des époques trés-différentes
de la notre, ce qui explique parfaitement la théo-
logie qu’on trouve dans leurs livres. Alors pour-
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quoi les catholiques libéraux vont-ils y chercher
la justification de leur theéorie? Cette théologie
est contre eux : du moins elle n'est pas pour eux.
Mais ici encore ils partent d’'un faux supposé. Saint
Augustin, saint Martin de Tours, saint Hilaire de
Poitiers vivaient au sein de la société romaine
composée de deux peuples irréconciliables : les
chrétiens et les paiens. Les chrétiens, opprimés
pendant trois siécles, deviennent les maitres de -
Vempire avec Constantin; les paiens, refoulés,
prives de leurs temples et des charges publiques,
ne se rendent pas. Quand un empereur les favorise,
ils relévent la téte et se vengent terriblement de
I'infériorité a laquelle ils étaient depuis trop long-
temps condamnés. C’est au milieu des réactions
des deux cultes que saint Augustin écrivait ses
lettres, decisives sur la matiére.

Saint Francois de Sales était dans les mémes con-
ditions : les catholiques et les protestants, tour a
tour vainqueurs et vaincus, se disputaient la patrie.
On aurait pu croire que saint Francois de Sales,
porté par humeur a la conciliation, aurait proposé
des transactions sur le terrain de la vie civile: son
mémoire au duc de Savoie prouve le contraire.

Saint Vincent de Paul et Fénelon sont les fils
d'un pays qui était constitué catholiquement de leur
temps; il est moins surprenant qu’ils aient été de
I'avis de leurs concitoyens. Mais alors pourquoi les
citer ?

Si par hasard on prétendait que ces grands

o
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hommes auraient été libéraux au x1x° siécle, nous.
répondrons : Qu'en savez-vous ¢ Ne craignez-vous
pas de calomnier leur génie, en leur faisant épouser
une doctrine qui ne résiste pas A 'examen, et qui
est la cause des maux qui désolent le monde mo-
derne? Surtout ne craignez-vous pas de calomnier
leur orthodoxie, dont la délicatesse est assez con-
nue? Pour nous, nous sommes siirs que, tout en te-
nant compte des temps et des lieux en pratique, ils
auraient conduit la croisade contre le libéralisme
a la téte des de Maistre, des Bonald, des Balmés,
des Donoso Cortés, et de tous les autres vaillants
qui se battent encore pour Dieu et pour ses droits.

Voici pourquoi. Saint Augustin est le pére de la
fameuse formule : Rome « parlé, la cause est finie.

Saint Francois de Sales, non content d’écrire d’admi-
rables pages sur les prérogatives du pape, se con-

formait tres-dévotement a tout ce qui émanait de

son autorité. Saint Vincent de Paul fut le premier
a demander qu’on déférit au saint-siége les cing

propositions de Jansenius. Fénelon monta en chaire

dans sa cathédrale pour lire le href d’Innocent XII,

qui condamnait les Maximes des saints. Lelibéralisme

contemporain a merité les censures des pontifes

romains; il n'y a donc pas de témérité a grouper

ces grands hommes autour du Syllabus.

En résumé, saint Augustin, saint Martin de
Tours, saint Hilaire de Poitiers, saint Francois de
Sales, saint Vineent de Paul et Fenelon n’etaient
pas des libéraux dans le sens strict du mot : ils
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n'admettaient ni la liberte de penser, de parler et
d'écrire, ni la liberté des cultes, ni la séparation
de I'Eglise et de I'Ktat, ni I'égalité des droits de la
vérité et de 'erreur, du bien et du mal : ces prin-
cipes sont hérétiques. Ils n’étaient pas non plus
des catholiques libéraux; ils ne professaient pas les
maximes fondamentales de cette école ; ils n'établis-
salent pas de distinction entre Y'ordre théologique
et Uordre social; ils ne croyaient pas que I'Eglise
libre fiit plus belle que I'Eglise protégée; ils ne
pensaient pas que le régime de la liberté fit plus
profitable & Dieu et aux dmes que le régime de la
prohibition. Ils n’avaient pas davantage le tempe-
rament des catholiques libéraux. Ils ne faisaient pas
de la paix V'intérét supréme qu'il fallait obtenir a
tout prix ; ils ne mesuraient pas aux circonstances
I'obligation d’affirmer la vériteé; ils ne sacrifiaient
pas les principes aux individus; ils étaient tolé-
rants pour les personnes, rarement ou jamals pour
les erreurs. Ils n’allérent pas plus loin.
Ils réalisent le vrai type chrétien 1.

1 L'esprit de systéme expose les hommes les mieux doués &
remuer les monuments de la tradition avec l'idée fixe d’y trouver
ce qu'ils préferent. Les catholiques libéraux ont les faiblesses
communes & lout le mondo. 1ls transforment en précurseurs des
personnages dont ils esquissent d’ailleurs admirablement la phy-
gionomie. Un épisade de leur vie, un passage isolé pris dans leurs
fraités, lour suffisent pour les criger en partisans du libéralisme.
81 la questicn ctait bien posée; si les circonslances étaient éludiées
a fond ; si les motifs particuliers qui délerminérent l'attitude de
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quelques évéques dans certaines affaires de leur temps, étaient
mieux connus, il est probable que les ecatholiques libéraux n’y
auraient pas découvert une preuve de 'orthedoxie de leur opiniofl .

Ceci s’applique parfaitement & 'ouvrage inlitulé : Les Moines
d’'Occident, par Montalembert.

« Nous counaissons el nous avons pes¢ chacunc des paroles
de ces nobles athlétes de la foi ot de la liborté de I'Eglise leur
mére, Mais, cu protestant contre les exets ct les abus, en hlimant
les recours inlempestils el ianinlelligents, parfois mdéme atien-
taloires au principe et aux régles de l'immunité sacerdotale,
jamais aucun de ees docleurs catholiques n'a douté que ce ne
fat le devuir des nations et de leurs chefs de faire profession
publique de in vérite chrétienne, 'y conformer leurs actes et
leurs institutions, ot méme d'interdire par des Iois, soil pré-
voulives, soitl répressives, sclon les dispositions du temps et des
esprits, les alleinles qui revétaient un caractére 'impiété patente,
ou qui portaient le trouble et le désordre osu sein de la socidlé
civile et religicuse. » (M Pie, ¢véque de Poitiers, 3° Synodale,
(Euvres complctes, t. V, page 178.)



CHAPITRE X

. NE FAUT PAS ABUSER DE LA QUESTION D'OPPORTUNITE
EN MATIERE DE VERITES RELIGIEUSES

Certalns esprits, ne pouvant pas soutenir avec
avantage la discussion sur le terrain des principes,
sont prompts a se retrancher derriére la question
d'opportunité. Nous ne voulons pas examiner ici si
c'est pour cacher leur défaite; nous aimons mieux
ne pas révoquer en doute leur bonne foi: ils justi-
fient généralement notre confiance. Du reste, nous
n'avons garde de traiter a la legére le point de vue
de I'opportunité. On en tient compte dans les choses
humaines ; I'Eglise ne la méprise pas. I/ y a, dit la
Sagesse, un temps pour tout, un temps pour se taire et
un temps pour parler . A un moment donné, la
vérité est mal venue; les 4mes n’étant pas dispo-
sées, elle tombe dans leurs facultés comme le bon

1 Eccle. i, 1.
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grain sur la pierre ou sur le chemin battu par les
passants : dans les deux cas, elle ne jette pas de pro-
fondes racines. Au contraire, il y a une heure qui
est I’heure de la vérité, heure mystérieuse que rien
n’annonce auparavant, et dont les plus habiles
soupconnent a peine les approches. Alors les 4mes
vont au-devant de la vérité; elles I'appellent, car
elle correspond a un besoin. Chancelantes ¢t trou-
blées, elles sentent qu’elles ne peuvent pas s’en
passer plus longtemps.

L’Eglise posséde dans la dispensation de la vérité
la supériorité qu’elle montre dans tout le reste.
Elle ne la manie pas comme de I'algébre, chose abs-
traite, et dont les conclusions rigoureuses ne sau-
raient influer sur les destinées des societés. Llle
sait que sa vérité, a elle, est tout ensemble spécu-
lative et pratique; qu’elle atteint le ciel par son
sommet et la terre pas sa base. Elle méne de pair
I'intérét de la vérité ot 'interét des ames, évitant
de les sacrifier jamails I'un a lautre. Aussi pour
I'Eglise il y a une question d’opportunité. Héritiére
des attributs de Dieu, elle construit le monde des
Ames comme Dieu créa le monde des corps. Elle y
met du nombre, du poids et dela mesure !, La Sagesse
qui se jouail dans l'univers sous le regard du grand
Archilecle 2, cette Sagesse accompagne dans sa
marche 1’ceuvre catholique commencée au Calvaire,

1 Sap. x1, 21.
2 Prov, viin, 30.
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et qui se continue dans les siécles. Que les timides
se rassurent; que les ergoteurs soient moins sub-
tils ; que les hommes sérieux fassent un acte de foi
qui ne doit pas leur cofiter beaucoup. L'Eglise
veille : ce qu’elle fait est bien fait.

Les catholiques libéraux nous accorderont, sans
doute, que I'Eglise est compétente sur la question
d’'opportunité comme sur la question dogmatique.
En effet, I'Eglise n'est pas instituée par Jésus-
Christ seulement pour enseigner 1, mais encore
pour gouverner 2. Les mémes raisons qui établissent
son infaillibilité quand elle enseigne, prouvent
quelle la posséde quand elle gouverne. Elle est
une conséquence de 'assistance genérale que Dieu
lui a promise, qui ne lui a jamais fait défaut, et
qui place son autorité au-dessus de toute autorité
humaine. Certains théologiens désignent la préro-
gative de I'Eglise en matiére de discipline sous le
titre d’infaillibilité négative 3. Ces fameuses grices

{ Malth, xxvin, 19,

2 Joan. xxi1, 15.

3 On nc saurait douter que la question d’opportunité, qui exerce
une si grande influence sur les destinées du dogme dans les esprits,
ne se ratlache par des liens trés-étroits au gouvernement de I'Eglise.
C'est pourquoi il est permis d’appliquer a I’espice ce que la science
sacrée dil par rapport & la discipline :

« De toutes les lois générales ecclésiastiques, il n’en est aucune
qui, eu égard au temps ol elle a paru el a la fin que se proposail
I'Eglise, n’ait été vraiment utile d la religion; aucune qui n’ait
plus ou moins de rapport avec le dogme, ou aver la morale évan-
gélique, ou avec la piété chrétienne, Aussi l'immortel Pie VI,
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d’état dont tant de gens s’affublent pour se passer
de controle et commettre des gaucheries majestueu-
sement, sont pour I'Eglise plus que des mots; son
gouvernement en est la preuve. Dans cesconditions,
il serait bien téméraire celui qui oserait préférer
son sentiment & celui de I'Eglise, fit-il un génie de
premier ordre. A la place d'un individu supposons
un parti, en prenant ce mot en bonne part, s'il
s’agit de questions controversées. Que ce parti soit
nombreux, riche en talents, en vertus, en dévoue-
ments. A ce parti nous dirons comme au simple
particulier : Kcoutez I'Eglise! Allons jusqu’au
bout. Dans une assemblée pléniére, une minorité
d’évéques peut défendre son opinion, tant que la
dispute reste ouverte et que la cloture n’est pas
prononcée définitivement. Apres le vote, toute
divergence de vues doit s'effacer, méme surle sujet
de Vopportunité; si ce n'est pas sous peine d’hé-
resie, c'est sous peine d'orguell et de scandale 1.

réfutanl les erreurs de la constitution civile du clergé, décritée
par I’Assemblée nationale de France de 1'an 1790, enscigne, dans
un bref aux éveéques de celle assemblée, que la discipline tient
souvent! au dogme, el qu'elle ne contribue pas peu & en conserver
la purcté. » (Gousset, Théologie dogmalique, 1= part., ch. vi,
art, 1, de la Discipline générale.)

I La Proposition rxxvit du Syllabus est trés-importanle; car
cette proposition condamndée renferme précisément la doelrine de
ceux qui pensenl qu'il o'y a pas d’opportunité 3 appliquer le
pur catholicisme 4 la société moderne : Llale hac nostra non
expedil, clc.
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Nous regardons cette doctrine comme admise de
tous; voyons maintenant de quelle facon I'Eglise
use de ses droits. Quand il s’agit de proposer des
verités religieuses et morales a la foi des intelli-
gences, I'Eglise distingue deux ordres de vérités :
celles qui appartiennent au depot de la révélation,
mais n'ont pas encore pris rang parmi les articles
du symbole catholique, pour des motifs dont!'étude
n'est pas l'objet de cet ouvrage; celles qui sont
déja définies et imposées a la croyance de tous.
L’ Eglise garde longtemps le silence pour les pre-
miéres : elle les laisse circuler librement, et les
abandonne, dans une certaine mesure, aux contra-
dictions des langues; mais ce n’est que provisoire-
ment. Bientot elle intervient dans le débat, et elle
prend couleur en défendant d’attaquer des vérités
généralement admises. Ses réserves s’accentuent
toujours davantage, jusqu'a ce gu’'elle emploie la
censure contre les négateurs. Cependant ces vérités
deviennent de plus en plus envahissantes; elles
descendent des lévres des docteurs dans I'dme des
masses. Elles acquiérent leur point de maturité par
des moyens aussi cachés que les fruits suspendus a
un arbre grossissent et acquiérent de la saveur.
Dans les deux cas, c’est le mystére de la vie qui
s'accomplit. Alors il vient un moment oti 'Eglise ne
peut plus résister. L’Esprit-Saint la remplit et la
feconde, et cette meére, toujours belle et toujours
jeune, enfante des vérités anciennes et nouvelles
tout ensemble : anciennes, parce qu’elles sont con-
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tenues dans la révélation évangélique ; nouvelles,
parce que, d'implicites et d’obscures qu’elles étaient,
elles deviennent explicites et claires; en tout cela
il 'y a quun changement de forme. On com-
prend l'abstention de I'Eglise tant que ces véri-
tés ne sont pas dégagées des ombres, parce que,
n’étant pas connues, elles ne sont pas offensées.
On comprend également les détinitions de I'Eglise
quand ces vérités sont dans leur plein, et qu’elles
brillent & tous les yeux; les abandonner a la liberté
de discussion, ce serait les trahir. Pour les définir,
I'Eglise se recueille, elle attend, elle prie. Quand
elle sent que I'heure est venue, rien ne 'arréte. Le
Verbe de Dicu, disait saint IPaul dans les fers, ne
saurait étre enchainé 1. L' Eglise parle, sublime d’in-
trépidité et de confiance au milieu des orages : sa
parole resle éternellement 2,

Quand il s’agit des verités définies, formulées
dans les catéchismes, chantées au temple, et répé-
tées dans tous les foyers, I'Eglise procede autre-
ment; elle proclame ces vérités avec éclat; il n’y
a pas de puissance au monde capable de la décon-
certer. Mais ses expositions ne sont jamais plus
solennelles qu'aux époques d’obscurcissement et
qui penchent vers leur ruine. A mesure que les
esprits deviennent plus incapables de porter le
poids des saines doctrines, 'Eglise puise dans son

1 II Tim, x1, 9.
2 Psalm. cxvi, 2.
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amour une énergie nouvelle pour les sauver a tout
prix. Alors elle se souvient des avertissements de
Dieu au prophéte: Crie sans tréve ni repos, enfle ta
voix, et gu’elle retentisse comme une trompette 1. Alors
elle met en pratique les lecons de I'’Apdtre : Préche
la parole inspirée , insiste @ lemps et a conire-temps,
gronde, supplie, lance tes inveclives 2. Ce qui veut
dire qu’il y a toujours opportunité a rappeler aux
sociétés chrétiennes les principes qu'elles profes-
salent autrefois, qu'elles ont depuis trop oublies,
et que pourtant elles doivent connaltre et appli-
quer, si eiles ne veulent pas déchoir et périr tout
a fait. Ici, I'Eglise déclare l'urgence et regarde
tout ajournement comme fatal. Les répulsions de
I'opinion ne font que provoquer son zéle : plus le
monde s’insurge, plus elle lui inflige 'inexorable
veérité.

Ainsi se justifient le Syllabus de 1864, et 'ency-
clique Quanta cura, qui lui sert de preface. L’émo-
tion que le Syliabus produisit dans I'Europe fut
profonde; elle n’est pas encore calmée. Nous com-
prenons le trouble des libres penseurs de toute
nuance, la colere des cabinets, et les mesures de
réepression qu’ils adoptérent pour l'arréter a la
frontiere. Le Syllabus était une declaration de
guerre 3 la civilisation moderne, dont il condam-
nait les maximes, dont il dénoncait les tendances,

{ Isaie vvi, 1.
2 1T Tim, 1v, 2.

4 20
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dont il prophétisait les maux. L’'attitude des catho-
liques libéraux nous surprend davantage; nous en
faisons mention parce que notre sujet le demande,
et parce que cette attitude dure encore. Ce n’est
un sccret pour personne, que les catholiques libe-
raux ont vouln amoindrir Pautorité du Sylladus,
sous prétexte qu’'il n'est qu'un programme dont les
propositions ne sont pas encore définies. Ils sont
moins embirrasses quand il faut se prononcer sur
Vopportunité du Sy/labus. Ils la nient carrément 1.
Ici ils se donnent un double tort; ils se montrent

1 « Comment se fit-il qu'a Vapparition du Syllabus une sorte de
commofion violeute it tressaillir la chrétientd? Unce impression
aussi géucrale, nussi intense, ne peut jamais élre purement factice,
et ne s¢ produit pas saus molil, Ici, je le ecrois, le matif élait facile
a discerner, et Rome, jen suis convaineu, onbscrva avee une vigi-
lance clairvoyante, dont profifera lavenir, les mouvements divers
qui surgirent de toutes parts au sein du monde civilisé, La presse
cathulique a cu raison de s’en prendre a la préeipitation, & Yigno-
rance, pour expliquer bien des murmures; néanmoins il importe
d’ajouter que, la préeipitation et Pignorance élant dans la nature
humaine, il faul les faire enirer dans ses prévisions quand on
sadresse & Uhumanité enliére. 11 faut tenir comple aussi de quel-
ques difforences radicales ¢ui existent entre jes temps passés ct le
temps actuel... 81 le sainl-siége se mesure de trop prés avec les
passions et les emportements contemporains, il peut y perdre de sa
majestueuse aulorilé; si, au contraire, sans une préoccupation
attentive & l'état des esprits, il applique aux erreurs contem-
poraines ce dialecte spécial formé dans des temps et pour des tem-
péraments différents, il peut éveiller Jui-méme ces malentendus
qu'il déplore ¢t qu’il a pour but de conjurer. » (De Falloux,
Biographie d’Augustin Cochin, — Correspondant, mai 1874.)
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pales catholiques et mauvais philosophes. Toutes
les raisons qu’ils fournissent a 'appui de leur sen-
timent se tournent contre eux. Ils les tirent de
I'état des esprits en Europe; de l'irritation que
Iacte pontifical de 1864 y a produite, et du mouve-
ment de recul quil a imprimé aux aspirations
favorables de I'opinion vers le catholicisme. C'est
bientot dit; mais ce n’est pas prouvé. Puisque le
but de I'Eglise est d’arracher la société moderne a
ses erreurs, gni la compromettent depuis un siécle,
quattendent les catholiques libéraux pour livrerla
bataille toujours différée? Ici, il y a péril en la
demeure, car le mal s’aggrave a chaque instant,
et il peut devenir irrémeédiable. Au lendemain de
'écroulement général des intéréts moraux et so-
claux, le Syllabus serait arrivé trop tard. N'ils
veulent le consentement du malade, avant de se
décider a le remuer sur la couche ou il est étendu,
pour mettre le fer sur la plaie, ils ne I'auront
jamais. Du reste, les événements se chargent quel-
quefois de réfuter les prétextes des catholiques
libéraux. La définition de l'infaillibilité du pape
était jugée inopportune par le parti qui ne goitait
guére cette doctrine. Elle devait mettre le feu aun
monde. En réalité, nous n’avons pas ressenti la
moindre secousse. Ils s’en consolent en disant que
la guerre de la France avec la Prusse nous a sau-
vés de la crise. Est-ce que l'intervention de la Pro-
vidence dans les affaires de son Eglise ne doit pas
étre mise en ligne de compte ? On peut bien lui
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laisser le soin d’appliquer a la société des décrets
que son assistance a provoqués : elle ne saurait se
mettre en contradiction avec elle-méme. On doit
donc s’y fier, quoiqu’on n’apercoive pas les moyens
qu'elle emploiera. Un acte de foi épargne souvent
beaucoup de peine.

Le silence respectueux dans lequel les catho-
liques libéraux se renferment dissimule mal leur
hostilité. Ce silence, qui n’a pas les inconvénients
d’'une attaque formelle, est encore une faute. Le
vrai catholiquc se soumet d'abord a la vérité;
ensuite il la propage. Les catholiques libéraux
laissent le Syllabus au fond de leur cabinet, quand
ils vontdans la vie publique ; ils craindraient de tout
compromettre en l’affichant. 1ls croient trop a leur
sagesse, pas assez A celle de 'iglise. Cependant,
qu’ils sc comptent. Nous ne savons pas s’ils sont
une majorité dans le monde laique, dans les grands
centres de I’Europe, ou les directions de l'esprit
humain s’accusent davantage : nous le craignons.
En tout cas, ils ne doivent pas oublier qu’ils sont
une minorité dans I'Eglise, et, catholiquement
parlant, la question est tranchée; car chez nous la
lumiére vient d’en haut, et non pas d’en bas; les
plébiscites, qui ne valent rien en politique, valent
encore moins en religion 1.

1 Nous préférons de beaucoup la conduite des hommes qui ns
biaisent pas avec la vérité. Le Syllabus, si maltraité depuis son
apparition, a oblenu un succds immense dans ’assemblée géné-
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Mais allons au-devant d’une objection. On dit :
Que les verités religieuses arrivent pour la pre-
miére fois a la forme dogmatique, ou qu'etant déja
connues, elles soient rappelées a des généra-
tions rebelles qui n’en veulent plus; dans les deux
cas, elles déterminent des crises. Certaines gens
ont trop peur des crises. Nous sommes de ceux qui
les croient nécessaires; il n’est pas a dire cepen-
dant qu’il faille témérairement les provoquer. Les
crises se produisent partout avec une certaine
périodicité, comme si elles étaient une loi de la
vie. Elles le sont en effet. Il y a des crises dans
I'atmosphére ; elles purifient I'air que nous respi-
rons. Il y en a dans notre économie animale; elles

rale des comités catholiques de France, tenue & Paris, le 19 mai
1873, sous la présidence de Mgr Guibert. Des députés de I'Assem—
blée nalionale I'ont affirmé a la face de la capitale et du monde
entier, avec ’cloguence qu’a la tribune ils mettent au service de
la patrie. Jusqu’a présent le Syllubus, défendu par deux ou Lrois
journaux religieux, avoué dans quelques réunions du Piusverein
en Allemagne, n’avait pas encore ¢té acclamé par de tels cham-
pons et dans de pareilles circonstances, A Paris, au lendemain de
nos désastres, au milieu des ruines encore fumantes, et tandis que
la France écrasée fait un effort pour se recomposer, cetle mani-
festation est un événement, et demeure une dale; les esprits
éclairés semblent vouloir revenir de leurs préjugés, C'est la pre-
miére pierre de l’avenir qu’on a posée. On sait que, dans sa séance
de cloture, l'assemblée générale des comités catholitques a voté
avec enthousiasme une adresse au saint-pére, dans laquelle est ex—
primée l'adhésion compléle au Syllabus, et qui a été signée par
tous ses membres, (Voir I’Univers, n°* des 21, 25, 26 mai 1873.)
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renouvellent nos forces. Quand elles se produisent
dans nos facultés, clles en retrempent l'ardeur. Les
crises politiques, industrielles, commerciales, ne
sont pas rares. La société ne peut pas s’en passer;
le bonhcur continu l’énerve; elle s’amuse, elle ne
travaille pas. Un jour, tout s’effondre sous ses
pieds, c’est un avertissement du Ciel. Si elle en
profite, si elle ne s'ensevelit pas lachement sous
les décombres de sa fortune, clle sortira plus forte
de I'épreuve.

L’Eglise est soumise, dans le temps, a toutes les
conditions de la vie. Elle aussi a besoin de crises,
car elle ne dure que par une suite de restaurations
successives. Ta jeunesse se remouvellera comme celle
de Uaigle!. C'est la tempéte qui débarrasse 'aigle
de scs vieilles plumes, pour faire place a celles qui
arrivent. Il faul qu’il y wit des hérésies 2, ¢’est-a-dire,
il faut des crises dans 1'Eglise; qu'elles viennent
des attaques du dchors ou de la fermentation du
dedans; qu’elles s’appellent persécution ou schisme,
peu importe, pourvu qu'elles éclatent apres de
longues périodes de prospérité. L'Iglise est tou-
jours agitée; I'épreuve fait partic de l'assistance
que Dieu lui a promise.

Nous ne voulons pas dissimuler un phénoméne
grave; des défections et des démembrements ac-
compagnent toujours les crises dont 'histoire de

! Psalm, c11, b
2 ICor. x1, 19,



— 311 —

I'Eglise est remplie. Devant ces désolantes conse-
quences, le coeur saigne, tandis que l'esprit de-
meure impassible et demande encore que la vérite
soit dite au nom des intéréts catholiques. Apres
tout, I’Eglise n’a besoin de personne. Quand un
génie la quitte, sa chute est retentissante, et le
souvenir en est impérissable; mais elle peut vivre
sans lui; elle a assez d’esprit avec celul que son
Epoux lui donne. Le rebelle qui s'en va, c’est un
virus qui s’épanche au dehors. Son exemple est
d’ailleurs utile a4 ceux qui en sont témoins; ils sont
avertis que la pieté vaut plus que la science; ils
apprennent, une fois de plus, que I'Eglise ne
repose pas sur les épaules des pédants, et que,
lorsque les pédants se fourvoient, 1'Eglise garde
toute sa puissance, parce qu'elle lui vient d’ail-
leurs.

Quand c’est un royaume qui se sépare de l'unité,
la catastrophe est plus grande ; elle n’est pas irré-
parable. I’Eglise gagne sur un rivage ce qu'elle
perd sur l'autre; elle ne diminue pas, seulement
elle se déplace; elle voyage, comme le tabernacle
dans le désert, rencontrant partout des 4mes pour
lui faire cortége. Dans les plus mauvais siecles,
quand ’apostasie semble devenir universelle,
I'Eglise a pour elle les grands caractéres qui la con-
solent de sa défaite. Il ne faut donec pas taire la
verite parce qu'elle détermine des crises. Du reste,
si les catholiques libéraux connaissent bien leur
temps, ils se rassureront vite sur les conséquences
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funestes que la méthode d’affirmation pourrait
amener. De nos jours, les novateurs ont peu de
chance. Ce n’est pas précisément, comme quelques-
uns le disent, que la matiére de lerreur soit
épuisée : il y a place encore pour beaucoup de néga-
tions. On peut d’'ailleurs rajeunir les erreurs les
plus surannées, en les prenant sous de nouveaux
aspects, pour les appliquer aux sociétés modernes.
La raison vraie de I'impuissance des religions que
notre siécle a vues éclore, se tire de I'indifference
des esprits. Pour embrasser une cause, et pour la
soutenir jusqu'au bout, il faut une certaine foi qui
semble disparaitre presque partout, dans les froides
ombres du scepticisme. Les effets que produisirent
les agitateurs du moyen Age et de la Renaissance
sont immenses. Nous avons peine a concevoir com-
ment des personnages relativement secondaires,
avec des programmes absurdes, parvinrent a pas-
sionner les multitudes et a les voler a Jésus-Christ.
Tous les essais auxquels nous assistons sont mes-
quins , et ne supportent pas la comparaison. Saint-
Simon, Chatel, I'abbé de Lamennais, eurent de
rares adeptes, et leur symbole ne dura pas autant
queux. Les vieux-catholiques d’Allemagne et de
Suisse, qui occupent la scéne, n’ont pas encore sou-
levé la moitié de I'Europe contre le dogme de l'in-
faillibilité du pape. Malgré 'appui de la Prusse
protestante, ilsn’y parviendront pas. Pourquol donc
craindre d’irriter les peuples assoupis, en leur
disant la verité ? Ils méritent qu'on trouble leur
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sommeil ; mais ils ne s’en iront pas : ils ne valent
pas assez pour étre de bons hérétiques.

Un instant redoutable pour les natures pusilla-
nanimes qui, manquant de foi et de réflexion, ne
savent pas assez ce que c'est que I'Eglise, cest
I'instant qui suit la promulgation dela vérité. Alors
lemal parait empirer; les Ames qu’on voulait éclairer
s'eloignent : V'effet obtenu est le contraire de celui
qu'on se proposait. En pathologie, les mémes faits
se produisent. Un médecin administre 4 son malade
un remede qu’il prévoit devoir augmenter le dan-
ger. Son attente n’est pas trompée. Autour de lui
on se trouble, et déja on ’accuse d'étrele meurtrier
du pauvre agonisant. Mais, sous les bordées des
commeres rangees en bataille, le docteur est tran-
quille. I1 continue son métier, et il prophétise avee
certitude un état voisin de la santé, aprés vingt-
quatre heures. Ainsi I'Eglise agite les 4mes en leur
administrant a forte dose la veérité religieuse.
D’abord, l'opinion réagit et gronde. Un spectateur
prevenu qui, dans son cceur, condamnerait I’Eglise
et penserait tout bas qu’elle fait fausse route, com-
mettrait une impiété et une sottise. Le triomphe
de 'Eglise n’est jamais qu'une question de temps.
Elle a le tempérament divin; elle est patiente parce
qu'elle est immortelle. Les sectes sont pressées,
parce que toutes les chances leur viennent des cir-
constances, et si elles n'en profitent pas, elles
arrivent trop tard.

La patience de I'Eglise se résout en immobilité,
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au sein de toutes les variations de l'esprit humain
et des commotions sociales qui en sont la suite. Il
est des gens assez maladroits pour lui en faire un
crime ; mais leur metaphysique est en défaut. Ils
devraient savoir que le premier moteur est néces-
sairement immobile, sous peine de n'étre pas pre-
mier moteur. Ils feraient bien, pour étre logiques,
d’'infliger le méme blime au soleil, centre de notre
systeme planétaire. Son immobilité, jointe a I'inces-
sante rotation du globe sur son axe, fait que la
terre, ne recevant la lumiere que par un coté de sa
sphericité, présente a la méme heure deux hémi-
spheéres, I'un éclairé et 1'autre obscur. Si un habi-
tant de I'hémisphére obscur, ennemi du solcil,
croyait l'avoir éteint, parce qu’il ne le voit pas, il
serait unimbeécile. Cependant le soleil ne se derange
pas; pourquoi serait-il empressé ¢ Le mouvement
de rotation qui emporte la terre travaille a son pro-
fit. Quelques heures aprés, les ténébres viennent a
lui, et elles n'échappent pas a ses rayons. Clest
I'histoire de I'iglise. Elle projette 1a lumiére de ses
dogmes, qui ne tombe pas en méme temps sur tous
les esprits. Les uns la cherchent avec sincérité, les
autres la fuient avec colére. Mais les siécles sont
les heures de I'Eglise. Tandis qu’ils se succédent
avec rapidité, ’humanité tourne sur son axe, et
tout change chez elle : les erreurs a la mode se
dissipent; les passions s’apaisent; la reflexion,
aidée du malheur, fait justice des préjugés les plus
enracinés. Quand I'Eglise éléve la voix, clle n'in-
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spire plus la méme défiance; on I'écoute avec res-
pect; on se courbe sous sa main souveraine. Une
ére nouvelle commence. L'Eglise est saluée comme
le phare des nations.






CHAPITRE XI

*S] LE LIBERALISME EST LE PRINCIPE DU DEVELOPPEMENT

DES INTERETS CATHOLIQUES DANS LES TEMPS MODERNES

Cet argument est cher aux catholiques libéraux;
ils y reviennent perpétuellement dans leurs dis-
cours, dans leurs journaux et dans leurs livres,
avec une confiance qu’ils ne déguisent pas .

Distinguons ici une question de droit et une
question de fait ; nous les examinerons 'une apres
l'autre.

1 « Tous les pays qui ont conquis et conservé la liberté, toules
les révolutions démocratiques qui ont réussi, portent au front la
marque indélébile de la religion : témoin la Hollande au xvi®
siecle, 'Angleterre au xvire, 'Amérique au xviire, et je suis fier de
pouvoir ajouler, la Belgique au xixe... Le catholicisme n'a rien &
redouter de la démocratie libérale; il a tout & espérer du dévelop-
pement des libertés qu'elle comporte, Le catholicisme a tout intérét
4 combattre pour son propre compte ce qui menace et compromet
la société moderne et la liberté... Toules les extensions de la



— 318 —

Le libéralisme, en tant qu’il met sur la méme
ligne, au moins socialement, la vérité et I'erreur,
le bien et le mal, est une doctrine fausse; nous
croyons I’avoir suffisamment établi 1. Or une fausse
doctrine appliquée aux institutions d’'un peuple,
c’est le mal. Ceux qui prennent le mal pour un
étre sont, avec plus d'apparat scientifique, aussi
plaisants que I'individu qui prit le Pirée pour un
homme. Cest une illusion assez répandue de croire
que le mal existe comme le bicn, avec la méme
réalite éternelle, et la méme part d’influence dans
la création; a peu prés comme on attribue une
entite au froid, qui n’est que la négation de la
chaleur, et a I'ombre, qui n’est que I'absence de la

liberté politique sont favorables a UEglise.,, » (Montalembert,
Discours de Malines.)

La prétention des catholiques libéraux est formellement contredite
par la condamnation de la Proposition rxxix du Syllabus. Voici
relte proposition :

Enim vero falsum est, c¢ivilem cujusque cultus libertatem,

itemque plenam potestatem omnibus attributam quaslibet opiniones
cogitationcsque palam publiceque manifestandi, conducere ad
populorum mores animosque facilius corrumpendos, ac indiffe-
rentismi pestem propagandam.
.« II st faux que la liborté civile de tous les culies, et que le
plein pouvoir laissé & tous de manifester ouvertement et publi-
quement toutes leurs pensces et toutes leurs opinions, jettent plus
facilement les peuples dans la corruption des mceurs et de 1’esprit,
et propagent la peste de I'indifférentisme, » (Syllabus, Prop. 1xxIx,
— Alloc. Jamdudum cernimus, du 18 mars 1864.)

1 1I* partie, du Libéralisme.
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lumiére. Tous les noms substantifs n’expriment pas
des substances. Un peu de métaphysique ne gite
rien; comme on en trouve dans toutes les questions,
nous allons dégager celle qui est contenue dans
notre sujet. Voici donc la définition que saint
Thomas donne du mal : « Je dis que, lorsque
« deux choses sont opposées, on connait I'une
par l'autre, a peu prés comme on connait les
ténébres par la lumiére ; d’ott il suit qu’il faut
demander la notion du mal & ce qui est I'es-
« sence du bien. Nous avons dit plus haut que
« le bien est tout ce qui est désirable (quest. 5,
« art. 1¢° et suiv.); et parce que tout désire son
« étre et sa perfection, il faut établir que 'étre et
« la perfection de chaque substance constituent
« ce qu’on appelle le bien. Done, on ne peut pas
« admettre que le mal désigne un étre, soit une
« forme ou une maniére de 1'étre; on ne peut donc
« le concevoir que comme }’absence du bien. Pour
« ce motif, on dit que le mal n’est ni un étre ni un
« bien; car I'étre, en tant qu'étre, étant le bien,
« le mal est a une égale distance de l'un et de
« l'autre 1. »

=

[

=

t Respondeo dicendum quod unmum opposilorum cognoseitur
per alterum, sicut per lucem tenebree. Unde et quid sit malum
nportet ex ratione boni accipere. Diximus aulem supra (q. 5,
art. 1 et seq.) quod bonum est omne id quod est appelibile; et sic,
cum omnis natura appelat suum esse et suam perfectionem,
necesse est dicere quod esse et perfectio cujuscumque natura
rationem habeat bonitatis, Unde non potest esse quod malum
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_Si le mal n’est pas un étre, il'n’est pas davan-
tage un principe, car pour agir il faut d’abord
exister. Si le libéralisme est le mal, et si partant
il est une négation, on ne peut pas l’élever ala
dignité de cause. Lui attribuer tout le progrés des
intéréts catholiques au xIxe siécle,. c’est lui faire
trop d’honneur; au fond de tous ces raisonne-
ments se cache quelque paralogisme qu’il importe
de découvrir.

On vient done, piéces en main, établir que, quoi
qu’en dise 'ontologie, le libéralisme n'est pas sté-
rile, puisqu’il a créé une situationdistincte de celles
qui I'ont précedée, et qu'on ne peut expliquer que
par son influence. Saint Thomas répond encore
pour nous a ceux qui soutiennent que le mal est
une cause : « Il faut dire qu'une chose peut agir de
« trois maniéres; elle agit formellement, comme
« quand on dit que la blancheur rend blanc; c’est
« ainsl que le mal, en vertu de son caractére pri-
« vatif, est dit corrompre le bien, parce qu’il est
« la corruption du bien. D’une autre facon on dit
« qu'une chose agit effectivement, comme quand on
« dit qu'un peintre blanchit une muraille. La troi-
« siéme facon, c’est d’agir par mode de cause finale,

significet quoddam esse, aut quamdam formam seu naturam,
Reliquitur ergo quod nomine mali significetur quaedam absentia
boni; et pro tanto dicitur quod malum neque est existens nee
bonum, quia cum ens, in quantum hujusmodi, sit bonum,
eadem est remotio utrorumque. (I,. Q. 48, art, 1.)
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comme on dit que la foi agit en donnant le
mouvement a la cause efficiente. Pour ces deux
dernieres maniéres, le mal n’agit pas par lui-
méme, c’est-a-dire en tant qu’il est une néga-
tion, mais en tant que le bien lui est uni. Car
toute action vient d’une forme, et tout ce qui est
désiré comme fin cst une certaine perfection;
c'est pourquoi le mal n’agit et n’est desiré qu’a
cause du hien qui lui est adjoint 1. »

Ceci posé, nous pouvons tout de suite assigner
aun libéralisme la part quilui revientdans la société
moderne; elle n'est pas helle. En faisant place au
mal dans les institutions nationales, le libéralisme
en assure toutes les funestes conséquences. Iei il
faut eviter les peintures de fantaisie. Quand on
constate un petit progrés sur un point, on doit ac-
cuser la décadence sur plusieurs autres; la verite
est dans I'ensemble. La liberté de conscience, la

~
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1 Ad quarfum dicendum quod aliquid agere dicitur fripli-
citer; uno modo formaliler, ev loquendi wodo quo dicitur albedo
faccre album; ot sic maluin, etiom ralioue ipsius privationis,
dicitur corrumpere bonum, quia eslipsa corruplio vel privatio
boni, Alio modo dicitur aliquid agere effeciive , sicut piclor dici-
tur fucere alham parictem. Tertio modo, per modum causce
finalis, sicul finis dicitur efficere, movendo efficientein. IHisautem
duobus modis, malum non agit aliquid per se, id est, secundum
quod est privalio quaesdam, sed sccundum quod ei bonum adjun-
gitlur, Nam omnis aclio est ab aliqua forma; et omne quod
desideratur ut finis, est perfectio aliqua; et ideo malum non agit
neque desideratur, nisi virtale boni adjuncti. (v, Q. 48. art, 1,
ad 4vm.)

IT 21



— 322 —

liberté des cultes, la liberté d’association, et sur-
tout la liberté de la presse, telles qu’elles sont
formulées dans nos lois, et telles qu’elles sont prati-
quees, en fait, 4 notre époque, produisent directe-
ment , et nécessairement, des elfets désastreux. Ces
effets, nous les avons décrits ailleurs 1; et nous
aurions pu, sans sortir des hornes de la justice,
ajouter encore a leur gravitd. Nous prions les
catholiques lihdérnux de s’en souvenir.

Nos adversaires repowdent: 11y a du bien dans
la société moderne. Nous e convenons; mais qui
done le produit ¢ Voila la question. Or ce n'est pas
la liberté du mal; le mal n'est pas un éire; 1l ne
saurait causer son contraire, qui est le bien, et qui
est un éire. Le mal n’est cause que pour produire
le mal, parce que le mal est la nézation de 'étre.
C’est 1a liberté du bien qui est Ia raison derniére
de la prospérité relative qu'ollrve, 4 certains égards,
la société moderne. 1l est vrai, le liberalisme peut
s’attribuer ce résultat comme nous lui avons attri-
bué les autres, car le libdralisme est la liberte du
bien et du mal; mais il n'est pas pour cela hors
d’affaire. Devant ce double effet, voict ce qu’il fant
déterminer: 1° est-il permis de faire le mal, pour
obtenir un hien? 2° dans quelle proportion le bien
et le mal existent-ils sousle regime du libéralisme,
¢est-a~lire lequel Pemporte sur Tautre? 3° le bien
et le mal sont-ils inséparables, de telle sorte que

I II¢ partie, du Libéralisme, chap. x.
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I'un soit impossible sans I'autre? 4° cette connexion
du bien et du mal, sans étre absolue, peut-elle
devenir nécessaire dans une époque déterminée?
5 enfin, dans cette hypothése, le devoir d’un catho-
lique va-t-il plus loin que la résignation ? Poser ces
questions, c'est les résoudre.

Le mal n'cst permis dans aucun cas ni pour au-
cun intérét. Toute théorie se brise contre 'axiome
eternel: Ne faisons pas le mal pour oblenir un bien .
Ceci est grave pour le libéralisme, qui commet
toujours le premier pour realiser le second.

La proportion du bien et du mal causés par le
libéralisme pése d’'un grand poids dans le sujet que
nous étudions. Or, ici, le doute n’est pas possible.
En attendant d’aborder la question de fait, nous
affirmons « priori, sans crainte d’étre démenti, qu’a
forces egales, c’est-a-dire a liberté égale, le mal
Pemporte sur le bien % Nier cette proposition c’est
nier la nature humaine et I'histoire de six mille ans
qui nous la fait connaitre.

L’alliance absolue du bien et du mal n’est pas
prouvée et ne le sera jamais. Nous parlons ici en
these générale. Dieu merci! le bien n'a pas besoin
du mal pour exister, pas plus que le soleil n’a be-
soin de lanuit pour rayonner et illuminer 'univers.
Le cicl n’est pas 'unique milien ou le bien régne
sans partage. On a vu des sociétés qui avaient

{ Rom. 1, 8.
2 II¢ partie, chap, Vi
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banni le mal de leurs institutions, et qui ne s’en
sont pas mal trouvées.

Il est possible que dans une peériode difficile et
anormale le bien ne puisse pas jouir de tous ses
droits; cet interrégne ne profite pas au genre
humain. Mais alors il faut pleurer et prier. Il est
irrationnel et antichrétien de voir une amelioration
sociale dans ce qui n’est qu'une maladie.

Cependant les partisans du systeme insistent. Ils
disent: Le mal est 'occasion du bien, s’il n’en est
pas la cause; ce qui sufiit pour donner une valeur
au mal. Par excmple, la liberté du mal fait passer
la liberté du bien aux yeux d’'une époque prévenue.
Le monopole rendrait le bien odieux et impossible;
le droit commun lui permet d’exercer une certaine
action sur son temps.

Nous coutinuons de citer saint Thomas, qui
semble se ranger a l'avis de nos contradicteurs :
« Les défauts d'une chose tournent au bien d’une
« autre et a 'avantage genéral del'univers; carune
« chose qui se corrompt en engendre une autre, et
« c’est ainsi que les espéces se conservent. Comme
« donc Dieu est I'universel proviseur de tout ce
« qui existe, il appartient a sa Providence de per-
‘mettre que certains défauts se trouvent dans
quelques étres particuliers, de peur qu'une dispo-
sition contraire ne {iit un obstacle au bien géné-
ral; carsil'on empéchait tous les manx, beaucoup
de bien disparaitrait de I'univers. Ainsi le lion
ne vivrait pas, s'il était défendu d’égorger des

"]

8 R A & R
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animaux ; la patience des martyrs ne s’exercerait
pas, si la persécution des tyrans ne sévissait
« pas. C’est pourquol saint Augustin dit dans son
Enchiridion : « Le Dieu tout-puissant ne permet-
trait pas que le mal existat dans ses couvres, sil
n’était pas assez puissant pour tirer le bien du
« mal 1. »

L’idée développée par le saint docteur est, au
fond, la méme que Y'Evangile exprime plus suc-
cinetement qnand il dit : Il est nécessaire qu’il y ait
des scandales?. Si les catholiques libéraux pré-
tendent trouver dans cette doctrine une preuve de
l'orthodoxie de leur systéme, ils sont dans une
étrange erreur. Entre l'ordre physique et l'ordre
moral il existe des analogies que nous admettons.
Dans les deux cas, la vie vient de la mort; une
graine pourrit, il en sort une fleur; un scandale se
produit, il cause une vertu. Mais voici la diffe-

=

=

E

_

I Defectus unius eedit in bouw:n altering, vel etiam  totius uni-
versi; nam corruptio unius est generalio alterins, per quam
species conservantur, Cum igitur Deus sit universalis provisor
lolius entis, ad ipsius Providentiam perlinet ut permittal quasdam
ficfectus esse in aliquibus particularibus rebus, ne impoedialur
bonum universi perfecium, Si enim universa mala impedirentur,
mulifa bona deessen! universo. Non enim esset vita leonis , si non
esset oceizio animalium : nee esset patientia marlyrum, si non
vsset perscculio tyrannorum, Unde dicit Aug. in Enchir. : « Deus
omnipolens nullo modo sineret malum aliquod esse in operibus
suis, nisi usque adeo esset omnipotens et honus ut bene faceret,
etiam de malo, » (1, Q. 22, art, 2, ad 29»)

? Maith, xvi, 7.
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rence. Dans I'ordre physique, la vie réside dans la
mort comme dans son sujet, parce que la vie est
le resultat de sa propre dissolution. Dans Pordre
moral, le bien ne réside pas dans le mal comme
dans son sujet: il a son principe dans un sujet
oppose, chez lequel il développe un germe pré-
existant, a peu prés comme le briquet fait jaillir
Iétincelle de la picrre. Dans ces conditions, le
mal n'engendre pas le bien. La preuve, c’est qu'a
la méme heure. et sur le méme théitre, le mal
engendre le mal, en corrompant le bien. Ainsi,
tantot le bien vésiste au mal, et tantdét le bien
céde au mal; ce n'est donc pas le mal qui produit
lIe bien ; le bicn procede de lui-méme.

Le monde moral repose sur une alchimie mysté-
riecuse qui transforme une chose en son contraire,
comme l'estomac opérc des transsubstantiations
encore inexpliquées. Ceci est le travail de Dieu.
Adorous Dieu ¢t les merveilles qu'il accomplit dans
les Ames; mais ne glorifions pas le mal: ceci est le
fait de 'homme. Louons les vertus de ’homme, non
pas les conditions funestes dans lesquelles il est
placé. Les catholiques libéraux décrivent avec com-
plaisance les avantages obtenus au xIx® siecle par
I'Eglise, soumise au régime de la liberté. Le libé-
ralisme n’a qu'accidenicllement quelque chose & voir
dans le succés réalisc. Les catholiques libéraux
croient-ils par hasard que Dieu crée les méchants
tout expres pour éprouver les justes, et quiil leur
doit sur la terre, sinon dans le ciel, la recompense
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qu’ils ont méritée par leurs services? Sont-ils dis-
poses a tresser des couronnes aux Néron et aux
Caligula, qui par leurs cruautés ont valu a I'Eglise
des millions de martyrs dont la gloire est devenue
la sienne? Consentiraient-ils & payer a beaux de-
niers I'insolent qui les frapperait au visage, dans
l'intention de leur faire pratigquer la charité? Béni-
ront-ils la migraine, etlapréféreront-ils & la sante,
parce qu'elle est pour eux une occasion d’acquérir
la patience ? Dans tous ces cas, ils sont assez avi-
sés pour échapper auridicule de certaines reponses ;
mais, sans s'en douter, ils n’y échappent pas, quand
ils entreprennent d’expliquer par le libéralisme la
prospériteé que présente, sous quelques rapports,
I'iglise moderne.

Admettons toutefois pour un moment que le bien
sort du mal. La couclusion qui decoule de cette
prémisse est celle-ci: lorsque le mal existe, il faut
en tirer parti en faveur du bien. Le mal est un élé-
ment de Pexistence depuis la chute de I'’huma-
nité : 1l la suit comme l'ombre suit le corps. Le
mal moral n'est pas fatal, mais il résulte cer-
lainement du jeu de la liberte laissée aux individus
pour leur étre une épreuve. Le mal physique est le
chittiment du mal mafal, et a des chances égales
de durer jusqu’a la fin des siécles. Dieu les fait en-
trer I'un et Pautre dansle gouvernement du monde.
Cependant il ne les a pas créés : il tolére le pre-
micr; 1] laisse aller le sccond & sa suite. Qu’est-ce
a dire? Pour que le mal ait tous les avantages
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qu'on lui préte, il suffit qu'il existe; il n’est pas
nécessaire qu'il soit institué et consacré comme un
droit : Iobscrvation est décisive pour la question
du libéralisme. Dieua, qui veille sur son Eglise, lui
fait la grice d’avoir & vaincre des résistances sans
cesse renaissantes. Aux époques les plus belles de
son histoire, elle est encore I'Eglise militante,
tant sa destinée est immuable. Les erreurs qui se
produisent, les passions qu'elles engendrent, les
mouvements qu'elles determinent, les victimes
qu’elles immolent se chargent de la tenir en ha-
leine. Ses propres enfants ont assez de miséres
pour remplir jusqu'au bord la coupe amére ou elle
trempe ses levres : les rois ne l'épargnent pas,
méme quand ils la protégent. Ainsit les douleurs
ne lui manquent jamais; les catholiques libéraux
sont dispensés de les lui garantir par contrat.
Quand le mal n’est qu'un fait, il a tous les avan-
tages quon lui attribue, sans aucun des inconvé-
nients signalés plus haut. S'il devient un droit, il
n’est pas plus utile & 'Eglise, en tant quépreuve;
il est un péril pour les imes, parce qu’il est une
équivoque et un faux-semblant de vérite. Ce ré-
sultat est inévitable, car la distinction entre la
légalite ot la justice intrinséque d’'un acte est une
“subtilité comprise par les gens du métier, mais
qui échappe aux multitudes, toujours plus frap-
pées par la matérialité que par 'essence des choses.
D’ailleurs, la légalité permettant des actes publics
contraires a4 la vcrité catholique, tout le monde
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s'accoutumera peu a peu a confondre le for inté-
rieur et le for extérieur; le langage deviendra un
piége, et la prescription s’établira en faveur de
Perreur, appuyée sur les institutions nationales.

Apres cet exposé de principes, il est facile de
reduire a leur juste mesure les assertions plus que
risquées des catholiques libéraux sur l'influence du
libéralisme dans les résultats obtenus par I'Eglise
au XI1x* siecle.






CHAPITRE XII

DU DOUBLE PRINCIPE DE DEVELOPPEMENT DANS LE CATHOLICISME

Le sophisme, trés-honnéte sans doute, que com-
mettent les catholiques libéraux consiste a attri-
buer certains effets a une cause qui n'est pas la
véritable : non causa pro causa, disent les logiciens.
L'analyse du libéralisme nous a déja montre sa
sterilité, qui serait radicale, si dans sa formule
générale n’étaient pas contenus certains éléments
féconds qui ne lui appartiennent pas en propre, et
dont l'action est diminuée, sinon anéantie, par
I'adjonction d’élements contraires. Ce n'est jamais
impunément que la vérité et Verrcur font des
compromis. Mais ne nous lassons pas d’éclaireir la
question.

Disons ici, plus explicitement, ce que nous avons
déja indiqué plusieurs fois. Le catholicisme a un
double principe de développement : un principe
interne, le seul qui, a proprement parler, mérite
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ce nom, et qui consiste dans l'influx divin dont il a
I'assurance; un principe externe, qui est une con-
dition plutét qu'un principe, et qui résulte des
circonstances concomitantes, quelle que soit leur
nature, dans lesquelles son activite s’exerce. Les
catholiques libéraux admettent comme article de
foi que le catholicisme est un fait divin. Notre
accord sur ce point nous dispense de toute dé-
monstration. Toutelois 1l ¥y a une observation qui
se déduit de la doctrine exposée, et qui va a notre
but : pour ce motif nous ne devons pas 1'épargner
a nos contradicteurs.

Le catholicisme peut étre placé sous trois ré-
gimes : la persécution, la protection et la liberté,
qui est a égale distance des deux premiéres. Or
les faits historiques attestent que le catholicisme a
obtenu des développements heureux sous tous ces
régimes. Nous ne reviendrons pas sur des époques
célébres auxquelles nous avons déja si souvent
touché dans le cours de notre travail. L’cre des
martyrs de I'Kglise primitive ne sera jamais dé-
passée; sa beauté est en raison directe de la rage
des persécuteurs. Quand V'Enrope s’appelle la chreé-
tienté, alors que I'Itat est dans I'Eglise et I'lglise
dans I'Etat; dans cette période longue, calme et
féconde, malgré les maux inséparahles de toutes
Jes alliances, il y a pour I'Eglise, au dedans et an
dehors, un épanouissement de vie qui remplit le
monde enticr, et que trois cents ans d’hostilité
ont entamée, mais non pas détruite. Aujourd’hui,
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un peu partout, nous faisons I'essai du libéralisme.
Les résultats sont mélés comme les maximes. Ils
se produisent inégalement chez les divers peuples
soumis aux nouveaux procédés. Dans Uensemble,
IEglise résiste a I'action dissolvante du libéra-
lisme; elle compense ses pertes par ses gains.

Rien ne prouve mieux la divinité de I'Eglise que
la continuité de ses succés, avec l'incessante varieté
des circonstances dans lesquelles ils sont obtenus.
Tout périt en dehors de son milien. L'Eglise seule
traverse les phases les plus contradictoires sans ja-
mais périr tout a fait. Donc, sa vie n’est pas dans
son milieu: elle est plus haut. Ce n'est pas une
raison pour envisager du méme ceil toutes les si-
tuations qui sont faites & 1'iglise; encore moins
pour préférer certaines conditions a d’autres plus
favorables, alors méme qu’on cherche & justifier
son choix par des motifs extrinseques. Il ne faut
pas confondre Pindestructibilité de I'Eglise avec
sa prospérité : autrement nous pourrions l'aban-
donner a ses destinées, et jouir de sa gloire les
bras croises. Les catholiques libéraux n’accepte-
ralent pas un pareil role. Ils ne nous accuseront
pas sans doute d’étre en contradiction avec nous-
méme, parce que nous avons des préferences; car
nos preférences tombent sur le régime le plus
conforme a la doctrine catholique et aux enseigne-
ments de I'histoire.

Done, que les catholiques libéraux se tiennent
tranquilles : I'Eglise moderne s’en tirera. Quant a
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la prétention qu’ils nourrissent de la conseiller
pour le mieux, et d’assurer son triomphe sur les
esprits avee leur systéme, elle est formellement
contredite par I'opinion de I'glise, qui sait micux
que personne ce quelle a a faire pour remplir sa
mission ici-has. Le zéle est louable, a la condition
qu'il est selon la science. L’humilité ne le gite
pas.
Le régime sous lequel est placée Eglise consti-
tue son principe externe de développement. Quoique
secondaire, ce principe n’est pas a dédaigner. Dien
ne fait pas tout a lui seul dans I'Eglise; la coopé-
ration de 'humanité est neécessaire. L'action de
Dicu est surnaturelle; elle n’est pas miraculeuse.
La nature veut étre travaillée; la gritce veut étre
aidée. Les circonstances particuliéres dans les-
quelles I'Kglise se meut peuvent angmenter ou
diminuer la puissance de ses développements; elics
peuvent en aceélérer ou en retarder la rapidité, si
elles ne peuvent pas les étonffer sur toute la ligne,
parce que I’Iiglise est indéfectible; elles peuvent
les faire avorter sur un point de l'espace, parce
que les Lglises nationales n'ont pas des promesses
d'immortalit¢. Done, tous les régimes nc¢ sc valent
pas, par rapport a la prospérité des intérets catho-
liques. Comment fant-1l classer ces regimes?

Le pire des régimes pour I'Eglise, cest la per-
secution. Nous ne craignons pas de nous donner a
nous-méme un démenti en établissant cette propo-
sition. Nous avons dit ailleurs les avantages de la
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lutte; néanmoins il ne faut pas croire que la lutte
soit pour I’Eglise un état normal; elle n’est dans
son histoire qu'un accident. La lutte est meilleure
quune certaine paix ; une certaine paix est meil-
leure que la lutte. La lutte est un remede : on prend
un remeéde en maladie; on ne saurait, sans incon-
vénient, le faire passer dans les habitudes de la
vic. La guerre est souvent un bienfait; en agitant
les masses, elle les réveille de leur sommeil; elle
les arrache aux jouissances énervantes, a I'amour
de I'or et a I'ivresse des plaisirs sensuels. Elle res-
suscite la grande image de la patrie devant une
génération positive; elle fait apparaitre les heéros
legendaires; elle pousse au sacrifice, et du creuset
de la souflrance la race sort plus belle et capable
de se faire un avenir digne d’elle. Cependant, qui
oserait voter pour un peuple le régime de la guerre
a perpétuite 2 Les peuples les plus belliqueux ont-
de longs intervalles de paix, pendant lesquels ils
perfectionnent leur agriculture, leur commerce,
leur litterature et leur constitution; ils n'orga-
nisent la guerre que pour mieux conserver la
paix. Avec la guerre de tous les jours, un peuple
constamment vainqueur ne tarderait pas a dispa-
raitre; il ne supporterait pas un siecle le poids de
sa gloire. Quoique I'Eglise soit un fait surnaturel ,
Dieu devrait faire des tours de force pour la
conserver au sein d'une persecution non inter-
rompue; il le pourrait, mais il ne le veut pas. Si
la persécution était un état normal préférable a
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tout autre, I'Eglise demanderait 4 Dieu dans ses
priéres de la lui envoyer. On sait qu’elle fait le
contraire. Si la persécution pouvait étre enviée,
I'Eglise irait au-devant d’elle par ses provocations ;
or elle I'évite avec soin. Elle préche la paix, elle
la cherche; elle la pratique, quand elle ne lui
coiite ni la verité, ni 'honneur, ni la vie.

La persécution est pour 1'lglisc le pire des ré-
gimes; le meilleur c'est 1a protection : nous n’ex-
posons ici que la thdorie abstraite. Qui ne sait
tout ce qui a été écrit contre la protection de
I'Iiglise par I'litat 2 1l est de bon ton, aujourd’hui,
de déclamer contre ce systéme, et les catholiques
libéraux ne se font pas faute de lui jeter la pierre,
sans doute pour se mettre a la mode 1. Cette atti-
tude implique assez peu de respect pour l'anti-
quite; elle n’est pas, d'ailleurs, exempte d’erreur
historique ; enfin, elle ne scnt pas le courage. Le
vral courage consiste a se ranger du coté des

1 « Henri IV introduisit en France la liberté de conseience sous
wnie forme titcompléte, mais la seule gue pat supporter fa société
d’alors : il donna ’6dit de Nanles. Aussilit ¢elata cetle magnifique
efllorescence du géaie, de la discipline, de P'éloquence, de fa piété
et de la charilé catholique, qui place le xvie sicele au premier
rang des grands siccles de I'Eglise... La révocation de 'édit do
Nanles ne donna pas seulement e signal d'une odicuse perséeution 3
elle ful une des principales causes du reldchement du elergé.
La foi el les meeurs disparaissaient graduellement quand la
révolution winl proserive UEglisc. (Montalembert, Discours de
Malines, 1863.)
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doctrines impopulaires : on n’est pas politique; on
reste orthodoxe.

Le premier argument sur lequel les catholiques
libéraux appuient leurs antipathies pour le systéme
protectionniste est celni-ci : la vérité en général,
la vérité catholique en particulier, n’a aucun
besoin de protection : il est plus digne d’elle de s’en
passer. D'abord, sont-ils bien strs que la vérité
n’a pas besoin de protection? S'ils 1a considérent a
sa source, qui est Dieu, ils ont raison : 1a elle est
al'abri de toute atteinte, parce qu'elle habite une
lumicre inaccessible 1. Mais sur la terre elle est
mélée aux orages de la vie, et si elle se suffit pour
conserver son essence, elle ne dédaigne pas les
services qui l'aident a demeurer la reine des es-
prits. LElle ne croit pas s’abaisser en les acceptant.
En fait, la vérite est défendue a chaque instant ici-
bas : 'honneur de monter la garde a ses portes est
une des plas belles prérogatives de la souverainete .
Partout on defend la propriété, la vie, la réputa-
tion, la vertu des personnes, l'ordre public et la
paix qui en decoule ; partout on défend les axiomes
du sens commun, et méme certains principes
dogmatiques sans lesquels les sociétés ne sauraient
subsister un quart d’heure. Au fond, de quoi s'agit-
il dans tous ces cas, si ce n’est de la vérite, qui
resplendit sous différents noms, et demande &
étre vengée des outrages que les méchants lui

1 I Tim. v1, 16.

11 | 22
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infligent ¢ Quand les catholiques libéraux auront
trouvé une raison pour traiter la vérité catholique
autrement que les vérites morales et sociales,
nous admettrons leur théorie. Jusque-la nous leur
répéterons ce que nous avons dit ailleurs! a
d’autres libéraux: Le consentement unanime dun
genre humain est contre vous.

Mais ils font valoir un autre motif. A leurs yeux,
la protection nuit plus a 'Eglise qu’elle ne lui pro-
fite. Souvenons-nous qu’'en pareille matiere il ne
Sagit pas de trouver le régime qui n’offre aucun
inconvénient, mais celui qui en présente le moins,
en demeurant conforme aux lois de la nature. La
protection peut corrompre 1'Eglise par les richesses
dont elle la comble et par la sécurité trop grande
quelle lui assure. Kn s'immiscant dans ses affaires,
elle empiéte quelquefois sur ses droits, et introduit
dans sa constitution des altérations graves; assez
souvent elle dégencre en oppression savante, d’au-
tant plus redoutable qu'elle est moins visible.
Néanmoins ce ne sont la que des accidents. Cela
n’empéche pas 'Eglise, qui pourtant a bonne mé-
moire, et qui ne sacrifie son indépendance a aucun
avantage humain, d’aspirer a 'union avec la puis-
sance séculiére, parce qu’elle aime I'état normal 2.

1 1Is parlie, du Libéralisme, chap. vr.

2 « Chacun est libre de trouver 1'état moderne préférable & celui
qui I'a préesdé @ jarbore hien haut cette préférence. Ce n'est pas,
du reste, que je veuille faire de ¢e régime nouveau lélal normal
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Quand la puissance séculiére persécute 1'Eglise,
elle est criminelle; quand elle s’isole d’elle en lui
laissant la liberté, elle devient athée; quand elle
la protége, elle est dans 'ordre. C'est parce que le
régime de 'union est dans l'ordre, et que Vordre
est la source de tout bien, que I'Eglise et la patrie
lui doivent des périodes trés-glorieuses. En les
parcourant dans nos annales chrétiennes, nous
éprouvons toujours un légitime orgueil; au milieu
des ruines entassées par le régime contraire, elles
deviennent plus émouvantes encore.

Eh ! pourguoi la protection de la puissance sécu-
liere ne serait-elle pas, en régle générale, le meil-
leur des régimes pour I'Eglise ? Cette protection
n’empéche pas I'esprit divin qui bouillonne dans ses
entrailles d’avoir sa poussée naturelle, et d’éclater
an dehors en jets vigoureux qui trahissent la
cause cachée. D’ailleurs, elle favorise son épa-
nouissement, en écartant les obstacles qui pour-
ralent I'arréter, et en tenant en échec les forces
hostiles qui le menacent. 'Alors les lois sont chré-
tiennes, et elles veillent sur les intéréts reli-
gieux et moraux plus encore que sur les intéréts
matériels. Les saintes entreprisesde I'apostolat sont
encourageées ; les missions remplissent le monde a

de la sociélé; car je ne connais pas d’élal normal, I'atiends
qu'on veuille bien me montrer dans I'histoirec un temps et un pays
ol ce prélendu élat normal ail existé, » (Monlalembert, Dis-
cours de Malines, 1863.)
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Pombre du pavillon national; la foi et la civilisa-
tion s’avancent d’'un pas égal a travers les téne-
bres des paganismes existants. Le sol se couvre
d’écoles, de temples et d’hopitaux. L'erreur est
contenue, parce qu'clle est réputée antisociale. La
tolérance qui lui permet de s’égarer dans les abs-
tractions théologiques, ne met pas & son service
Pargent qui la fait vivre et les faveurs qui la
recommandent. Un peuple a le droit d’accorder ses
préférences i I'Eglise catholique, la seule autorité
religieuse authentique qui soit ici-bas. Dans ces
conditions, la societé s'impregne de catholicisme.
Les idécs, les mceurs, la famille, la commune,
I'Etat, tout est baptisé. La vie circule profonde et
abondante dans tout 'organisme politique, et 'on
assiste au spectacle d'une grande nation dans un
grand siecle. Qui dira le contraire ?

Maintenant que faut-il penser du régime de la
liberté qui place I'Eglise dans le droit commun?
Nous n’avons pas a juger cette situation au point
de vue doctrinal : ici les catholiques libéraux ne
sont pas, discnt-ils, d’un autre sentiment que nous.
Nous cherchons les avantages qu'elle offre aux in-
téréts catholiques. Or il est evident, d’abord, que
la liberté vaut mieux pour I'liglise que la persécu-
tion. En effet, I’Eglise porte avec elle-méme son
principe de developpement; elle vit de sa vie
propre et sans ricn emprunter aux forces ambiantes
entre lesquelles elle se meut; cette vie est telle-
ment énergique qu aucun antagonisme ne peut en
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avoir raison. Non-seulement elle vit au dedans,
mais sa puissance se dilate au dehors, parce que
rien ne 'arréte. Elle fait des conquétes; sous son
influence, qui n’est pas moins reelle pour n’étre
pas reconnue par 'Etat, tout se modifie; en peu
de temps elle est partout, sans qu’on puisse dire
par out elle est passée et comment elle est parvenue
a gagner tant de terrain. Le phénomene est assez
considérable pour qu'on se trouble en haut lieu, et
pour que de temps en temps on délibére sur les
moyens & prendre afin-de contenir les envahisse-
ments de la vérité. Cette étrange jalousie n’est pas
rare. Que craignent-ils donc ceux qui I'éprouvent ¢
Les succés de I'Eglise ne menacent aucun droit
légitime ni aucun prestige acquis par un travail
vertueux ; 'Eglise n’en veut qu'a l'erreur et au
mal : le mpnde devrait lui pardonner de le débhar-
rasser de ces parasites dangereux. Mais elle met
Dieu a cote de 'homme, et c’est sans doute ce
voisinage qui offusque les pygmees de tous les
siecles; de la les persécutions qui la tourmentent
et les prohibitions qui la génent,

La liberté vaut plus pour YEglise que la persé-
cution; elle vaut moins que la protection. Avec la
liberté I'Eglise passe; avec la protection elle est
aidée; avec la liberte elle n’a qu'une force, la
sienne ; avec la protection elle en a deux, la sienne
et celle qu'on lui préte. La liberté entoure I'Eglise
de concurrences plus ou moins ardentes, qui lui
disputent les esprits. Elle n’a contre leurs attaques
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que la ressource de sa parole, de sa priére et de
son sang. Elle livre des combats héroiques qui
la sauvent, sans sauver toutes les 4mes dont
elle est la gardienne. L’Fglise est résignée a sa
destinée ; cependant on lui pardonnera aisément
d’en regretter une autre, non pas parcc qu'elle
est plus douce, mais parce qu'elle assure mieux,
avec son régne, I'honneur de Dieu et les intéréts
des individus et des peuples.

Le point intermédiaire qu'occupe lc régime de la
liberté, par rapport aux intéréts catholiques qu’il
favorise et qu'il compromet tout ensemble, devrait
donner a ses partisans un ton de modération qu’ils
n'ont pas toujours. Ils soutiennent trés-carrément
une théorie dont le caractére le plus saillant est
la relativité. Comment expliquer leur engouement
pour des institutions dont les périls sont démon-
trés ¢ Toute chose a sa raison dans ce monde : il
ne faut que la trouver.

Une des plus chéres illusions des catholiques
libéraux consiste a croire qu’on peut régénérer les
peuples malades al’aide du libéralisme. Les peuples
catholiques sont en crise depuis longtemps. Jusqu'a
hier, la plupart vivaient sous le reglme de la pro-
tection de I'Eglise par I'Etat. Ce régime si favo-
rable, qui fait durer 'erreur elle-méme, et qui met
la vérité 4 I'abri des assauts de la libre pensée, en
lui assurant son prestige et sa juste influence sur
les csprits, n’a pas sauvé les peuples catholiques
d’une décadence provisoire, sans doute, mals trop
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réelle. Est-il 4 croire que le libéralisme les relé-
vera? Dieu a fait les nations guérissables 1, et il se
réserve le secret des moyens qu’il emploie : 1é-
preuve en fait partie. On concoit en effet, et 'ex-
périence le prouve, que les malheurs publics, les
famines, les épidémies, les inondations, les trem-
blements de terre, linvasion aprés la défaite,
avec le cortege des maux qui en sont inséparables ,
soient capables de faire rentrer les peuples en
eux-mémes et de les mettre a genoux devant Celul
qui les frappe pour les régénérer. Or il est des
épreuves qui ne sont pas médicinales. Si l'on veut
appeler le libéralisme une épreuve, nous l'accor-
dons; seulement nous nions son efficacité. La
persécution n'opére pas toujours de la méme fagon
sur ceux qu’elle visite. Quand elle éclate parmi des
dmes de bonne trempe, elle suscite des héros.
Quand elle tombe sur des chrétiens refroidis,
amoindris par le scepticisme et par les plaisirs,
elle fait des apostats. Les persécutions de Néron
et de Dioclétien fortifiérent I'Eglise. Celle de Déce
mit I'Eglise d’Afrique a deux doigts de sa perte :
saint Cyprien l'atteste 2.

Le libéralisme serait équiparé a une persécution,
quil faudrait encore, avant de le juger, tenir
compte de I'état des esprits 1a oh il est appliqué.
Mais nous n’admettons pas la comparaison. ILa

{ Sap. x, 14.
2 8. Cyprien, de Lapsis. — De Mortalitale.



— 344 —

persécution, par sa violence, pousse 4 la résistance:
les dmes se dressent et combattent jusqu’a la mort.
Le libéralisme énerve, et sous 1'atmosphére qu’il
forme lentement, les Ames meurent sans souf-
france et sans gloire. On dira peut-étre que la
concurrence ipre, qui devient la loi de la vie avec
le libéralisme, oblige I'Kglise & mieux s'exploiter
elle-méme, en tirant de ses forces un meilleur
partl. Sans doute, un clergé assoupi secouera sa
torpeur et demandera a ses vertus et a ses services
Vautorité qui lui venait autrefois de sa position.
Sans doute, on verra en ces temps agités et diffi-
ciles apparaitre des chretiens d’élite, digne de la
sainte antiquité , et qui dédommageront I'Eglise de
ses tribulations; malis a coté de ces grands carac-
téres les masses échapperont a son influence, et
glisseront dans l'indifférentisme speculatif et pra-
tique. En somme, il y aura plus de perte que de
gain.

Dans cette question, nos adversaires confondent
la valeur de leur systéme avec leur valeur person-
nelle : ils se trompent. Les catholiques modernes
ont fait des prodiges de zéle; cependant ils n'ont
pas empéche la situation d’empirer sans cesse,
parce que les faux principes sont plus forts qu’eux.
Cette observation est extrémement importante.

A la vérité, plusieurs distinguent entre les temps:
ici ils ont le tort de croire trop vite que I'évolution
contemporaine est définitive, et quelesinstitutions
antiques sont irrévocablement condamnées. On a
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vu des nations revenir d’égarements qui avaient
duré plus de quatre-vingts ans. Il serait done sage,
en acceptant le modus vivendi, de parler principes,
en réservant 'avenir.

Les mémes hommes qui distinguent entre les
temps auraient di distinguer entre les lieux. Hier,
dans notre Europe , malgré I'uniformité qui tend a
s'établir entre les divers pays voisins, la sitnation
n'était pas identique; elle ne I'est pas aujourd’hui
entierement. Malheureusement nous ne serons pas
réfuté si nous disons que les catholiques libéraux
ne se sont pas montrés sympathiques pour les
pays d’ancien régime qui résistaient an mouvement
secularisateur. En Italie, la Sardaigne a recu des
coups d’encensoir du coté d’ou elle devait en atten-
dre le moins. En revanche, la politique du roi de
Naples, le gouvernement des ducheés et le pouvoir
temporel du pape n'ont pas provoqué chez des
écrivains catholiques un égal enthousiasme !, Le
concordat autrichien de 1835 leur arrachait des
sourires. La catholique KEspagne ne recevait pas
lears encouragements 2. Donoso Cortés, admiré
pour son talent, n’était pas plus de leur golit que
J. de Maistre. Ils réputent la résistance a P'esprit
nouveau une faute grosse de conséquences funestes.

| Brochure du P, Lacordaire sur U'Halie, 1859.

2 « L’Espagne et I'llalie, ccs paradis de I'ahsolutisme religieux,
sont devenus le scandale el le désespoir de tous les eatholiques, »
(Montalembert, Discours de Malines, 1863.)
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En méme temps ils tournent leurs regards vevs les
pays libéraux qu’une fausse perspective leur fait
prendre pour des pays pleins de vie et d'avenir.
L’Angleterrc ne réalisait plus entiérement, dans
ces derni2res années, leur programme , sans doute
parce que dans son libéralisme il y a encore trop
de tradition, mais surtout parce qu’elle a conservé
sa haute Eglise, qui demeure, malgré les préjugés
du siécle , un rouage essentiel de I'Etat. Ils ont mis
I’Amérique a lamode pour plusieurs raisons, prin-
cipalement parce que chez elle le séparatisme est
plus absolu. Il n’a pas tenu a4 eux que nous n’ayons
frappé notre civilisation a l'effigie des aventuriers
du Nouveau-Monde; il semble qu’ils ne déses-
pérent pas de nous amener la 1. Les catholiques
libéraux depassent les limites de leur doctrine:
ils disent que le libéralisme est une nécessité;
ils prouvent qu’il est leur idéal 2.

1 Discours de réeeption du P, Lacordaire & I'Acadeémie frangaise.
— Conférences du P. Hyacinthe (de la Souveraineié); Avent, Paris,
1867. — Divers endroits des ouvrages de Monialembert.

92 « Je le dis sans hesiter, PEglise libre aw sein d’un Elat libre,
voila pour moi 1"idéal. V’ajoute que dans la sociélé moderne, 'Eglise
ne peut &tre libre que 14 ot tout le monde Pesl. A mes yeux, c'est
un grand bien cl un grand progrés. » (Montalembert, Lellre a

Cavour.)

Voici la célobre inscription de la Roche~en-Bronil :
In hoc sacello Felix, Aurelianus episcopus, panem verbi
tribuil et panem vilee christinne , amicorum pusillo gregi
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qui pro Ecclesia libera in patria libera commilitare jam-
dudum solili, annos vile reliquos itidem Deo et libertati de-
vovendi pactum instaurare.

Die octob, XII A. D. MDCCGCLXII.

Aderan! : Alfredus, comes de Falloux; Theophilus Foisset,
Augustinus Cochin, Carolus, comes de Montalemberf. Absens
quidem corpore, prasens aulem spiritu, Albertus, princeps
de Broglie.

« Dans cotte chapelle, Félix, évéque d’Orléans, a distribué le
« pain de la parole et l'aliment dec la vie chrétienne a un petit
« nombre d’amis, qui, accoutumés depuis longtemps & combalttre
« pour I'Eglisc libre dans UEtal libre, ont renouvelé le pacte de
« consacrer le restc de leur vie a Dieu et a la libertd.

« Le 12 octobre de 1'an du Seigneur 1862.

« Etaient présents: Alfred , comle de Falloux; Théophile
« Foisset, Auguslin Cochin, Charles, comte de Montalembert.
« Absent de corps, présent d’esprit, Albert, prince de Broglie. »






CHAPITRE XIII

LE LIBERALISME ET LES INTERETS CATHOLIQUES

DANS L’HISTOIRE MODERNE

Jusqu’a présent nous avons traité la question de
droit. Nous avons vu, 4 la lumiére des idées pures,
que si le libéralisme, principe a double effet, pro-
duit le mal par lui-méme, il ne produit le bien que
par I'adjonction d'une portion de verité qui ne lui
appartient pas, puisque cette vérité n’a pas hesoin
de lui pour étre, et que sans lui elle prospérerait
davantage, comme elle prospérait, en effet, avant
sa découverte. On ne peut soutenir raisonnable-
ment que cette proposition : il y a pire pour I'E-
glise que le libéralisme.

Mais abordons la question de fait. Quelles sont
donc les conséquences du libéralisme dans I'Eglise 12

1 Nous avons déjd étudié 'influence du libéralisme au point de
vue social (II* partie, chap. x); ici nous l‘étudmns sous le rapport
spécial des inléréts catholiques.
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Pour le moment, restons en Europe, et principale-
ment chez les nations catholiques. Si nous commen-
cons par la France, il y a une comparaison iné-
vitable a etablir entre une époque et une autre :
entre la France catholique quis’arréte a 1789, et la
France libérale qui commence a cette date et dure
encore aujourd’hui. Nous serions curieux de savoir
les supériorités que I’Eglise contemporaine pour-
rait opposer a la vieille et noble Eglise d’autrefois.
Celle-ci était en possession de tous les avantages
qui devaient assurer son influence : riche, hono-
rée, forte de ses immunités, elle portait la patrie
dans les plis de sa robe, et n’était étrangére a au-
cune de ses gloires. Elle n’avait qu’'une entrave,
c’étaient les Quatre Arficles; mais ils ne remon-
talent qu'a 1682; encore méme Louis XIV, que
son bon sens sauvait du schisme, laissa-t-il &
peu prés dans le fourreau cette arme deéloyale.
L'Eglise gallicane a brisé sa chaine il n'y a pas
bien longtemps t. Les libéraux étaient d’avis qu'il
n’y avait pas d’opportunité. Maintenant, cette
malheureuse Eglise est ce que la révolution I'a
faite. Dépouillée de ses biens, qui étaient la condi-
tion de son indépendance ; stipendiée par I’Etat,
et quelque peu administrée par lui; génée dans
son action, suspecte et surveillée ; bannie des cen-
tres de la vie nationale et livrée a tous les cou-
rants de I'opinion, elle vit d’elle-méme, et ne re-

1 Coneil. Vatic,, 18 juillet 1870.
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coit d’antres services que ceux qu’on lui rend en la
faisant souffrir. Sa précaire existence repose sur
le concordat de 1801, qui fut un progrés pour
elle, puisqu’il la tirait de sa tombe ensanglantée,
mais qui marque une affreuse décadence, si I'on
remonte le cours de ses annales, et qui ne fut ac-
cepté que comme un pis aller.

Nous cherchons en vain les bienfaits du libéra-
lisme envers I'Eglise de France. Ou bien nous
avons mal posé les termes de la comparaison, et
au lieu d'étudier l'état des intéréts catholiques
chez nous avant et aprés la révolution, il s’agit de
les apprécier depuis cette époque. Or le libéra-
lisme, qui pénétra alors dans nos institutions,
n'en est plus sorti. Nous sommes donc reduits a
comparer le libéralisme a lui-méme; il a, en effet,
diverses périodes et diverses nuances correspon-
dantes; i1 va croissant, et en agrandissant fou-
jours ses résultats. Le libéralisme de la Conven-
tion et du Directoire peut étre éliminé, puisqu’il ne
fut qu’une persécution légale : il ne nous en cofite
pas d’avouer que notre libéralisme vaut mieux que
celui-la. L’empire contint le libéralisme en suppri-
mant la liberté de la presse et en maintenant la
censure pour le théitre et la librairie. La restaun-
ration se rapprocha de 'ancien régime, en intro-
duisant dans la charte le principe de la religion
d'Etat et en rendant des lois que I'opinion repous-
sait, telles que la loi sur le sacrilége et sur la
sanctification du dimanche. L’établissement de
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juillet fit table rase de tout ce que la charte de
1814 contenait de religieux et de favorable aux in-
téréts catholiques : c’est alors le triomphe du li-
béralisme. Les revolutions ultérieures lui donne-
ront ce qui lui manque. Le second empire ne le
restreignit que sur le terrain politique, et il eut le
soin, pour rester dans la note du siecle, de lui accor-
der de larges compensations du cOté de la morale
et de la religion. Iin somme, libéralisme, endigué
par intervalles, selon les besoins de la situation,
n’a pas cessé de se développer depuis quatre-
vingts ans. Si la thése des catholiques libéraux est
fondée, il faut constater parallélement un deve-
loppement des intéréts catholiques egal a celui du
principe qu'on lui assigne. HEst-ce vrai ?

Par interéts catholiques on entend une chose fort
complexe, qu'il faut décomposer. Si nous conside-
rons les libertés de I'liglise en Irance, il faut dire
qu’elles sont plus grandes maintenant qu’autrefois.
L’Eglise a conquis la liberté conciliaire; la liberté
de I'enseignement jusqu’a un certain point; la li-
berté d’association, qui lui permet de faire fleurir
avec quclque séeurité des communautés qui lui
sont si utiles, et de fonder des ceuvres publiques
qui arrivent a avoir unc existence légale. Ces li-
bertés sont précieuses, mais clles lui ont cotuté
cher; elle les partage avec I'erreur ; ellessont treés-
imparfaites, et, ce qu’il ne faut pas taire ici, clles
sont trés-précaires. Le libéralisme les a octroyées,
et le libéralisme peut les confisquer; il I'a fait plu-
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sieurs fois. Car le libéralisme ressemble a Saturne :
il dévore le fruit de ses entrailles, en engendrant
fatalement des formes plus avancées, qui sont la
négation de celles d'ou elles procédent. C'est pour-
quoi il ne doit pas trop vanter sa générosité en-
vers 'Eglise. L'Eglise peut le confondre en 1’oppo-
sant a lui-méme, a la distance de quelques heures.
Ainsi, depuis la révolution, I'Eglise de France,
considérée dans ses rapports avec I'Etat, a gagné
du terrain; au fond, ce n’est qu'un moindre mal.
Cependant cette Eglise a dilaté singuliérement
son organisme : elle s’est mise sur le pied de
guerre; elle a complété les cadres de sa milice
pour tenir téte a I'ennemi. Son apostolat a pris
tous les noms, et s’est adapte a toutes les néces-
sités; ses temples se sont multipliés ; son culte
s'est embelli de toutes les découvertes de 'indus-
trie. Moins tournée vers l'extase que dans des
temps plus heureux, elle est agissante et conqueé-
rante. Sans dédaigner la science, elle a fait la part
plus large a la charité. Elle laissera peu de vo-
lumes 1mmortels; mais ses ceuvres la suivront
dans la postérité. A Uintérieur, les conférences de
Saint-Vincent-de-Paul, la société de Saint-Fran-
cois-Régis, la presse catholique, les bibliothéques
paroissiales, l'ceuvre des meéres chrétiennes, les
congrégations enseignantes; a l'extérieur, la pro-
pagation de la foi, la Sainte-Enfance,le denier de
saint Pierre, les zouaves pontificaux, cet ordre
héroique, né des larmes de la papauté, et compose
11 23
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d’esprit -.chevaleresque et de sentiment chrétien :
voila les joyaux de la couronne que I'Eglise de
France porte a son front. Le libéralisme n’a pas
grand’chose a voir ici. S'il inscrivait toutes ces
merveilles a son actif,il nous ferait sourire, et,
malgré nous, nous penserions au geai paré des
plumes du paon.

Voyons ot en est l'esprit public. C'est 1a le vé-
ritable criterium. Restons sur le ferrain des in-
teréts catholiques ou se placent nos adversaires :
on a pu voir plus haut le tableau des hiens que le
libéralisme nous a procurés dans I'ordre politique
et social. Nous voudrions partager la satisfaction
qu’éprouvent les catholiques libéraux en contem-
plant le siécle qui professe leurs doctrines. Nous
ne le pouvons pas. Cest notre devoir de dénoncer
ici les ravages produits par la méthode qu'ils ré-
putent la meilleure; les caractéres honnétes se
résignent toujours & entendre la vérité.

Au point de vue de Uesprit public, les intéréts
catholiques sont en baisse. En matiére de religion
I'ignorance est générale; la défiance est assez com-
mune ; la haine n’est pas rare. Que, dans les hauntes
régions, certaines formes d’impiété soient reputées
de mauvais goiit, c'est possible, et 1l nous est doux
de le croire ; mais si le scepticisme ne se passe
plus le sarcasme, il n'a pas encore embrassé la
croix. L aristocratic vaut plus qu’a la fin du dix-
huitiéme siécle; 'éechafaud 1'a refaite, et elle
nous console. Nous voudrions pouvoir placer a ses
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cOtés les classes moyennes,  devenues prépondé-
rantes dans notre société : nous n’en avons pas le
droit. Elles ne sont peut-étre pas hostiles, parce
qu'elles sont conservatrices; elles sont la plus
haute expression de l'indifférentisme. La science
qui enseigne dans nos universités, qui écrit dans
les livres, qui rédige les journaux , est a peu pres
brouillée avec I’Eglise. Dans ses rangs on compte
peu de catholiques sincéres, un peu plus de spiri-
tualistes délicats qui ne dépassent guére les aspi-
rations du platonisme : la majorité de nos maitres
est acquise a toutes les nuances de l'erreur, de-
puis le rationalisme jusqu’au positivisme le plus
effronté. En d’autres temps l'erreur s’est incarneée
dans des individualités plus considérables; elle n’a
jamals compté autant de succursales parmi les ca-
pacités de second ordre qui remplissent nos fa-
cultés.

Mais le mal n’a pris nulle part les proportions
qu’il a aujourd’hui dans les masses. Littéralement,
les masses épouvantent. On sait le travail de désor-
ganisation entrepris depuis prés d'un siécle par la
démocratie. Ce travail s’est accéléré de plus en
plus et semble toucher a sa fin, tant il a réussi.
La démocratie a arraché a 1'Eglise 'ouvrier des
grandes villes. Les cercles institués pour sauver
cette catégorie si intéressante dela société comptent
leurs membres; les loges maconniques ne comptent
pas leurs adeptes. C’est une maxime admise chez
elles, que 'Eglise est l'obstacle aux veeux de la
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démocdratie. De la I'horreur qu’elle leur inspire et
les crimes auxquels elle les pousse. Le paysan n’est
pas encore gagné; on le poursuit. Plaise au Ciel
que ce viell enfant du catholicisme lui reste fidele
jusqu’au bout!

Les pratiques religieuses sont la conséquence
des dispositions intérieures des ames. Elles ne sont
pas plus prosperes. Nos temples appartiennent aux
enfants et aux femmes; les hommes y envoient
leurs délegués. La prédication, pour attirer, doit
étre précédee d'unc grande réputation et d'un bean
talent chez l'apdtre qui en est ’organe. La parole
de Dieu par elle-méme a perdu la puissance de
remplir nos nefs. La confession n’est pas en hon-
neur; la table sainte est désertee. La statistique
donne & penser. 1l est hors de doute qu'il y a dans
les communions pascales, en France, une énorme
diminution. Depuis trente ans, la communion de
Notre-Dame de Paris est un beau spectacle ; mais
que sont donc¢ ces quatre mille hommes, pour une
cité qui compte prés de deux millions d’habitants!
D’ailleurs, il faudrait prouver que ce chiffre dé-
passe celui que 'on atteignait a d’autres époques.
Dans le reste de la France, les résultats varient
selon les régions ; dans l'enscmble, il y a déca-
dence.

N'oublions pas I'état des mosurs privées et pu-
bliques : ce cOté des choses achévera de nous faire
connaitre notre temps. Ici, il n’y a pas deux opi-
nions. La démoralisation est universelle et avouée
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des plus optimistes. Tertullien a écrit : « La chas-
teté est la fleur des meeurs, ’honneur des corps,
la gloire des sexes, l'intégrité du sang, la garan-
tie des races, le fondement des vertus et la
¢ source de tous les biens!. » A la beauté de ce
tableau, nous pouvons mesurer notre malheur : les
moeurs publiques s’étalent sous le regard; il est
facile de les juger. Or I'énervement est le moindre
signe du mal qui nous ronge, mais il est évident.
Le plus 1éger sacrifice nous épouvante; il ne faut
pas nous parler des héroismes de la vertu : le
devoir tout simple est désormais au-dessus de
notre courage. Les lecons des saints sont pour nous
des légendes : nous en prenons la poésie, et nous
laissons le reste. La jouissance exagérée a détendn
dans nos ames les ressorts de la vie morale. Cepen-
dant notre littérature est véreuse ; I'art s’est pré-
cipité dans les hontes du réalisme, compromettant
sa gloire en méme temps qu’il flétrit la géneration
témoin de ses exces. Les modes sont risquées, et
les maniéres peu correctes ; la danse est échevelée;
la musique met le feu aux imaginations, quand
elle n’asphyxie pas les ceeurs dans le vague de la
réverie; les femmes vendent leur modestie pour un
regard ; le sensualisme est dans lair.

Les surfaces sont peu rassurantes. Ce qui se
cache par-dessous donne a penser a I'observateur.
On dit un peu partout qu’il n’y a plus d’enfants. La
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candeur est le voile de la virginité des esprits : il
importe qu’il ne se déchire pas trop tot. La science
précoce du mal nc constitue une supériorité a au-
cun point de vue. La Jeunesse, sl on ne la calomnie
pas, perd chaque jour davantage le respect d’elle-
méme; elle jette au souffle des passions les fleurs de
son printemps, et arrive rapidement a une matu-
rité malsaine. Le vice qui paye patente prend des
proportions effrayantes. Ce chancre social dévore
nos cités : la richesse cf la misére sont ses vie-
fimes; 1l menace toutes les unions; il trouble les
saintes joles de l'amour; il mine les foyers. Les
campagnes n’échappent pas a ses ravages : il boit
le plus pur sang de 'humanité. La statistique offi-
cielle tient ses chiffres secrets, de peur de nous
désespérer.

Peut-étre faut-il garder nos larmes pour des
désordres dans lesquels on met des formes, parce
qu’ils sont plus fréquents. Iei le mystére n'est pas
tellement impénetrable que la conscience publique
demeure incompétente : elle eléve des protestations
qui nous avertissent que les lois de 'ordre moral
recoivent de graves atteintes. Nous préférons ces
verdicts au silence de la complicité. Quand on fait
justice des abus, on sauve les principes.

Le mariage n’a plus son antique prestige. Est-ce
parce qu'on I'a sceularisé? Qui oserait soutenir que
cette circonstance n'exerce aucune action sur sa
destinée? Ceux qui, un jour, vont lui demander la
félicité, oublient souvent les serments de 'autel;
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le dégoiit les gagne vite, et ils apportent a 1'étran-
gére des présents qui ne leur appartiennent pas. A
Stamboul, 1a polygamie est inscrite dans e Coran.
A Londres et a Berlin, le divorce est légal a des
conditions faciles. Chez nous, on demande a 'a-
dultére les joies que les institutions refusent : on
se dédommage ainsi des austérites du devoir. On
dira sans doute que nous racontons des défaillances
toujours anciennes et toujours nouvelles, et sur
lesquelles, par conséquent, nous ne pouvons pas
appuyer notre thése. Malis pour distiiguer unsiecle
d'un autre, la proportion du mal est un moyen suf-
fisant. Dureste, voici qui nous appartienten propre.

Quand on ne profane pas le mariage, on le
deserte : et c'est pire. Il y a un célibat que le
Saint-Iisprit séme dans des cceurs choisis, que
I'Eglise consacre par sa doctrine, et qu'elle abrite
a I'ombre du sanctuaire : ce célibat est glorieux,
parce quil est un dévouement. Ceux qui ’embras-
sent ne renoncent aux douceurs de la famille que
pour mieux servir les intéréts généraux de la so-
ciété. Mais il y a un célibat honteux, parce qu'il est
egoiste : on veut vivre pour soi, et non pas pour
autrui; on prend au trésor de 'humanité, et on ne
rend pas ce qu'on a prélevé : on estun anneau isolé
~dans la chaine des générations. Pour remplir sa
fonction d’étre intelligent, moral et social, il faut
savoir souffrir : on recule. On prefére le plaisir
solitaire 4 des douleurs partagées. Ceci est la plaie
des civilisations avancées. Auguste trembla pour la
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grandeur de Rome, en voyant le célibat passer en
coutume, et il rendit la fameuse loi Papia-Poppza,
qui soumettait cette profession d’unordre tout par-
ticulier a un impot humiliant. Ce célibat, flétri des
paiens eux-mémes, n'est plus rare chez nous. Il
était moins pratiqué de nos péres, parce que leurs
faiblesses n’empéchaient pas qu’ils ne fussent en-
core d’assez bonne trempe pour mettre la patrie
au-dessus de calculs indignes. Si jamais le fisc
s'avisait de le taxer pour combler ses déficits, on
serait étonné des recettes.

Il existe un autre moyen d’attenter aux saintes
lois du mariage. Onan Yinventa ; Malthus le rédui-
sit en axiome économique; nos contemporains le
pratiquent avec tranquillité. La nature s’étonne de
sa stérilité : son dessein est trahi. L’avenir de la
race humaine serait sérieusement menacé, si le mal
se géneralisait. Quant aux peuples qui 8’y livrent,
leurs jours sont comptés, ils perdront leur prépon-
dérance dans le monde. Sila débauche n’éteint pas
la flamme de leur génie, elle réduira du moins leur
force numeérique, tandis qu'un voisin plus moral
débordera par-dessus ses frontiéres, impuissant a
contenir dans son scin le flot de la vie qui monte
toujours. A I'heure du danger, lorsque les légions
rivales se heurteront sur le champ de bataille, les
prodiges de bravoure ne sauveront pas les desti-
nées d’'un grand pays, qui trouvera dans la defaite
le chéitiment de ses spéculations homicides.

La France marche a la téte des peuples dégéné-
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res : elle donne le spectacle du crime que nous ana-
lysons et des sanctions cruelles que la Providence
lui inflige. Son sang est gité, et ses entrailles ne
sont plus aussi fécondes; les recensements de ses
provinces s’appauvrissent toujours davantage. Les
hommes d’Etat se le disent a I'oreille : seulement
on s'étonne qu’ils ne recherchent pas les causes du
mal, ou qu'ils en fassent si peu de cas aprés les
avoir découvertes. Cependant il s’agit de savoir si
la France restera elle-méme, ou si elle se couchera
& I'horizon de l'histoire comme un astre mis au
rebut. Ce probléme ne saurait étre résolu par un
éclat de rire : c’est néanmoins ainsi qu’on l’ac-
cueille lorsque, par hasard, quelque moraliste de
tribune le souléve en passant.

Rien de plus complexe que le sujet sur lequel
nous osons fixer un instant I'attention des esprits
serieux. L'organisation tout entiére de la société
moderne concourt a produire ce déplorable résul-
tat. Le régime de la propriété en particulier n'y
est pas étranger. L'irreligion, l'indifférentisme, le
gotit effréné des plaisirs, 1'égoisme, l'affaiblisse-
ment du sentiment patriotique, mélent leurs in-
fluences a celles enumérées plus haut, et achévent
notre ruine; et parce que le libéralisme favorise
directement ou indirectement ces tendances, on
peut mettre a sa charge une bonne part de nos mi-
seres. C’est le catholicisme qui fait les meeurs, et
quand les meeurs s’en vont, de deux choses I'une :
ou I'on n'use plus du catholicisme, ou bien le catho-
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licisme est usé, parce qu'il est libéral. Les deux
hypothéses sont vraies pour notre chérc et infor-
tunee patrie.

Les autres nations catholiques de I'Europe, sceurs
de la Irance par le genie et par la foi, partagent
sa déchéance momentanée. Qui pourrait reconnaitre
dans cette misérable Péninsule livrée, a 'heure
qu'il est, a tous les essais de I'empirisme révolu-
tionnaire, comme si elle était une vile peuplade
conquise par des brigands; qui reconnaitrait nous
ne disons pas 'Espagne de Ferdinand et d'Isabelle,
de Charles-Quint et de Philippe II, mnais seulement
I'Espagne de 1808, I'Fspagne des Palafox, fiére
devant le vainqueur des Pyramides et de Marengo,
mourant dans les rues de Saragosse, plutot que de
subir le joug de U'étranger; jalouse de son sol, de
sa tradition, de ses rois, de sareligion, et donnant
au monde cntier le sublime spectacle de sa résis-
tance désespérée? Elle se rapproche chaque jour
de T'Irlande et de la Pologne, avec la gloire du
martyre en moins. C’est clle qui se déchire de ses
mains insensées; clle brise son unité; elle désho-
nore son histoire; elle se donne comme une fille de
joie a tous les intrigants; elle mettra bientot ses
museées a I'encan, et vendra les iles dont Christophe
Colomb lui avait fait présent, pour payer la carte
de ses aventures.

Qui douc a fait cette ruine ? Demandez-le a I'An-
gleterrc, dont la propagande fanatique verse des
Bibles dans la Péninsule, comme son mercantilisme
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importe ailleurs des caisses d’opium. Demandez-le
aux journalistes de Paris, et aux romanciers leurs
congéneres, qui expédient chaque matin leurs doc-
trines malsaines et leurs drames lascifs par dela
les Pyrénées, ou ils deviennent la piture des ima-
ginations castillanes et andalouses. Demandez-le
enfin a la franc-maconnerie, qui a choisi ce noble
pays pour point de mire de ses sataniques machi-
nations. Les nouveaux maitres ont proclamé la
liberte de la presse, méme en matiere religieuse;
ils ont accordé la liberte des cultes, qu’aucune
secte puissante ne réclamait, et qui ne correspon-
dait & aucune nécessité sociale : uniquement pour
mettre’ ce pays au niveau des 1dées modernes.
Les protestants d’Allemagne et d’Angleterre n’ont
pas tardé a profiter de la permission, et, sous pré-
texte de satisfaire aux besoins religieux du per-
sonnel des ambassades,’ ils ont biti des temples
réformeés dans Madrid et dans d’autres capitales de
province. Nous adjurons les catholiques Jibéraux
de nous dire si ces innovations injustifiables, et
qui ont pour raison secrete la hainc du catholi-
cisme, ont fortifié la foi des Espagnols; si elles re-
leveront le caractére national; si elles apaiseront
les dissensions intestines, et si elles seront la
date d'un avenir meilleur : le contraire est cer-
tain. Le salut, si Dieu veut qu’il arrive, viendra
dailleurs. En attendant, que les catholiques libé-
raux de Paris et de Madrid fassent leur examen
de conscience, et qu’ils considérent si dans d'aussi
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tristes événements ils n’ont encouru aucune res-
ponsabilité.

L'Ttalie s’étonne elle-méme de ce gu’elle a fait.
C'est la terre des volcans et des révolutions. Ses
municipes et ses républiques nous ont accoutumeés
au bruit des dissensions civiles. Le poignard et le
pinceau se marient dans ses annales enveloppees
d’une poésie sanglante. Il y a cependant deux prin-
cipes qu’elle avait respectés, malgré des épisodes
qui sont demeurés le fait de factions isolées, et
dans lesquelles ne battait pas I'ame de la nation :
nous voulons dire la religion et la papauté, qui en
est la vivante synthése. La religion fut toujours
linspiration de I'Italie, comme la papauté était son
palladium. C’est la religion qui a fait ses artistes,
qui a biti ses cités et créeé les chefs-d’ceuvre qui
les embellissent. Des Alpes a la Sicile, et dela
mer Tyrrhénienne aux bords orientaux de I’Adria-
tique, encore maintenant, les pierres sont consa-
crées aux saints du catholicisme; et la madone en
deuil, souvent épargnée des sectaires, garde ses
niches dans les carrefours. La religion n’est pas
déracinée de ce pays, qui sert de piédestal au
Christ. Les multitudes résistent a 'orage qui gronde
et brise, en passant, les magnifiques institutions
du passé. Mais niera-t-on que les coryphées dela
démocratic athée n’aient recruté de nombreux par-
tisans qui, en s'agitant, ébranlent les vieilles
assises de la foi, et valent a I'Italie les jours mal-
heureux qu’elle traverse ?
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L'Ttalie eut surtout le culte de la papaute. Elle
comprit qu’elle lui devait sa gloire, son rang dans
la famille des peuples, et les garanties de son exis-
tence, sans elle si précaire, parce qu'elle est trop
belle pour échapper a la jalousie de ses amants.
Cette conviction ne I'a pas empéchée d’affliger sa
bienfaitrice. L’Italie est célébre par ses ingrati-
tudes autant que par sa fidelité ; cependant Arnaud
de Brescia, Rienzi, Porcari, ne sonf que des ex-
ceptions. Quand 'ltalie perdait la papauteé, alors
elle en sentait le prix. Pendant la captivite d’Avi-
gnon, cest le nom que cet exil porte dans ses
annales, elle envoyait des députés a ses pontifes
pour les ramener au bord du Tibre. Pétrarque
allait chanter a leurs pieds la tristesse de Rome,
veuve et désolée comme Jeérusalem. Laure ne lui
arrachait pas des accents plus pathétiques que la
cite sacerdotale; et parce qu’il ne triomphait pas,
Catherine de Sienne venait, messagéere du ciel,
entrainer la majeste qui résistait au poéte. Aujour-
d’hui, la papauté est sur la croix. Au pied de cette
croix, il y a plus qu'une faction : la patrie italienne
est 1a, presque entiere, assistant au supplice de la
grande victime qui Ja regarde avec pitié et la bénit
avec amour. L'Italie abdique son génie; elle mé-
connait son principe de vie : elle réve de Rome
antique, et semble préférer ses Césars a ses pas-
teurs. Qui sait si elle ne veut pas conquérir le
monde une seconde fois? Mais c'est fait. Sa reli-
gion est devenue celle de tous les peuples; 'uni-
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vers est 4 genoux devant le Vicaire du Christ, et
sa foi I'a rendu tributaire du pays ou il régne.
Cette suprématie douce et acceptée, plus vaste que
celle d’Alexandre, aurait di satisfaire son ambi-
tion. Longtemps elle s’en contenta, et elle n’avait
pas sl mauvais golit. Maintenant elle en veut une
autre qu’elle n’aura jamais. Ses désirs 'exposent a
sa perte : elle ¢’est mise aux gages de la révolution;
elle a recu, avec l'unité qu’on Ini a faite, la récom-
pense de ses services; sans doute qu’elle n’échap-
pera pas au chitiment qu’elle mérite. L'Italie est
affolée : elle a quitté le chemin de la gloire pour
s’en aller ou l'emportent ses condoitieri, toujours
plus loin de cette papauté a laquelle elle a voué
sa haine, qu'elle a tuée pour un instant, et qu'elle
n’enterrera pas définitivement, car la papauté ne
meurt que pour ressusciter.

C'est le libéralisme qui a bouleversé 1'Italie, en
commencant par les idées, pour finir par les insti-
tutions. Le libéralisme, hérésie cruelle et dévas-
“tatrice, se venge sur la papauté des anathemes
qu’elle lui lance avec courage, tandis qu’il ne recoit,
sur la voie triomphale qu’il parcourt, que des ap-
plaudisscments. Jusqu'a I'attentat du 20 septembre
1870, la cité de Rome et les provinces qui en dé-
pendent, possédaient sous le rapport religieux des
institutions admirables, en harmonic avec l'esprit
des populations, qui n’éprouvaient pas le besoin de
changer leurs traditions. La synagogue du Ghetto
et le temple anglican, hati hors de la porte Flami-
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nienne, attestaient que les papes savent pratiquer
la tolérance envers I'erreur. Mais le catholicisme
avait le rang dfi a la vérité. Il était la religion
officielle de 'Etat, et protégé par les lois contre
les attaques de la libre pensée. Ce monopole avait
fait du peuple romain un peuple théologien, ce qui
ne l'empéchait pas d’étre savant, artiste, et, de
plus, un peuple heureux. L’athéisme politique en
était inconsolable; il a voulu enlever a la vérité ce
socle vivant, et maintenant, I’ccuvre de la destruc-
tion est commencée. Le libertinage de la pensée
circule a Rome comme a Londres et a Paris.
L’école est menacée de devenir laique. Tandis que
le César subalpin exproprie les couvents, il laisse
creuser sur la terre des martyrs les fondements
des temples luthériens, en attendant que la franc-
magonnerie y éléve les siens. Eh bien! n’est-ce pas
& une catastrophe? Si, ce qu'a Dieu ne plaise!
Rome devait demeurer longtemps encore sous l'in-
fluence de la civilisation nouvelle, ne pourrait-on
pas craindre que sa foi, dont l'apotre saint Paul
disait avec une sainte fierte, qu'elie était annoncée &
tout Punivers1, ne s’amoindrit comme celle des
peuples qui traversent les mémes épreuves? Un
catholique sincere verse des larmes de sang sur la
plus sainte infortune de ce siécle. Il ne pactise pas,
méme indirectement, avec ceux qui voient dans la
chute de Rome un progrés de la civilisation. Les

§ Rom, 1, 8,



— 368 —

catholiques libéraux les désavouent. Ils ont été au
premier rang dans la mémorable campagne ouverte
en faveur du pouvoir temporel menacé. Nul ne les
a surpassés en éloquence, en courage, en désinté-
ressement. Leur nom est inséparable des souvenirs
de nos victoires et de nos defaites; mais les protes-
tations de leur ame indignée ne les sauvent pas de
la contradiction. C'est en vain qu’ils déplorent les
épreuves de la papauté, s'ils demeurent les courti-
sans de la doctrine qui les a amenées !.
L’Autriche a embhoité le pas de la civilisation
moderne. C’est une noble nation que celle-la. Mieux
que toute autre elle représente I'Allemagne histo-
rique, ses gestes glorieux, ses services envers
I'Eglise et envers humanité. Elle fut longtemps
le pivot du catholicisme dans le Nord ct en Orient.
Avee la IFrance elle a fait les croisades; elle se
chargea, presque seule, de repousser les musul-
mans sur le Danube, partageant ce heau role avec

1 « Retrancher la vie ou tout ce qui fait le prix de la vie a cetle
socidlé (civile), la réduire & la stagnation, 4 la servitude, & l'in-
difiérence, 4 la mistre morale, pour ne reconnaiire qu'a la société
spirituelle le droilde vivre et de grandir, el qu’a la seule coutroverse
religicuse le¢ soin de passionner les ames, ¢'est pousser 1'humanité
aux abimes,..; mais un tel ¢tat de choses répugne aux lois dela
création, I1 n’est conforme ni aux vues de Dicu ni a l'intérél de
Iliglis; de condamner la société civile au ndaul, L’homme a
d’autres droils que celui de choisir entre le sacerdoce ef la servi-
iude. » (Monlalembert, les Moines d’occident, liv, I, page 27.)

Quand on a écril une pareille page, le role de défonseur du pou-
voir lemporel des papes devient diflicile.
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la chevaleresque Pologne, autrefois sa sceur, au-
jourd’hui son esclave. L’Europe n’a pas oublié que
si elle n’¢touffa pas le protestantisme dans son
berceau, elle résista tant qu’elle put a ses envahis-
sements. Pendant la guerre de Trente ans, elle
demeura le champion de la foi orthodoxe, soute-
nant le choc de toutes les coalitions. Elle apposa
sa signature au traité de Westphalie; mais elle fit
comme tout le monde; et la est son excuse. L’Au-
triche est gouvernée jusque maintenant par une
des plus illustres maisons de 'univers. Ce Rodolphe
de Hapsbourg, qui apparait an xmre siécle, est resté
une date.

Le dernier rejeton de cette race prédestinée a le
coeur de ses ancétres; il n’en a pas le bras. Il est
venu a une heure mauvaise; il préside a une crise
effroyable et qui sans doute décidera de l'avenir.
Francois-Joseph est une pale figure, comme celles
par qui finissent les races royales et les patries
qu'elles ont faites. Il flotte au vent des opinions
contraires, sans savoir se décider. S’il penche
d'un cote, ce n'est pas du coté du bon droit, au
moins en tant que prince; ce n’est pas lui qui
endiguera le torrent. Le libéralisme a pratiqué
une breche dans le vieil établissement autrichien.
Les lois interconfessionnelles l'ont appliqué au
culte, a I'ecole et a la famille. La comme partout,
ce n'est pas la nation qui a parlé; c’est un parti, le
parti des docteurs, radicaux d’académie, épris
d'athéisme plus ou moins déguisé, embarqués dans

II 24
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le progrés et rougissant de leur pays en retard sur
des peuples plus avancés. En conséquence, sans
que le besoin s’en fit sentir, pour réaliser une
pure theorie, malgré les résistances du clergé et
des conservateurs de toutes les provinces, le
catholicisme a ¢été humilié. Courbé aujourd’hui
sous le droit commun, il a Pair et la lumiére que
la constitution lui octroic, et qu'elle accorde dans
la méme mesure a toutes les erreurs approuvées.
C’est ainsi qu'nne coterie méne les nations dans
notre pauvre liurope, qui a sans cesse sur les
lévres le mot sacramentel de souveraineté natio-
nale. On sait que les lois interconfessionnelles
n’ont pas ajouté grand’chose & la prospérite de 1’ Au-
triche. Elle passe successivement du centralisme
au dualisme, pour aboutir demain peut-étre au
fédéralisme. Probablement elle évitera cette der-
niére forme, de peur d'y trouver son salut. Les
expérimentations auxquelles elle s’est livrée jus-
qua présent n'ont réussi que médiocrement. Il est
temps néanmoins que ['Autriche retrouve son
assiette. Ille a perdu sa prépondérance en Alle-
magne ; mais la question devient plus terrible. 11
s’agit pour elle d’étre ou de ne pas étre. Les natio-
nalites frémissent dans son giron et menacent d'en
briser 1'unité. Les provinces catholiques sont les
plus soumises; cela ne leur vaut pas les faveurs de
l1a métropole. Le Tyrol, qui résiste au mouvement
pseudo-libéral, le sait bien. Pourtant la vraie force
de I’Autriche est la. C'était d'une sage politique de
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resserrer par le catholicisme le faisceau des élé-
ments fidéles; il y a moins d’habileté a favoriser la
libre pensée, qui dissout tout ce qu'elle touche.
Pendant que ce travail séparatiste s’accomplit a
I'intérieur de la monarchie, deux puissants voi-
sins le surveillent et s’apprétent & en profiter.
Chacup a préparé scs revendications. L'Allemagne
veut ses Germains; la Russie reclame ses Slaves;
les Madgyars croient se suffire. Si nous ne consi-
dérions que la logique des situations, on pourrait
justement craindre pour I’Autriche un démembre-
ment prochain. Mais s'il s’effectuait a I'avantage
de la Prusse luthérienne, la rupture de I’équilibre
européen, tant au point de vue politique qu'au
point de wvue religieux, serait trop grave. Les
intéréts catholiques en recevraient une lésion pro-
fonde, et il est permis d’attendre une de ces
interventions de la Providence qui jalonnent I’his-
toire, et deéconcertent les plans des astucieux et
des violents. Les peuples sont quelquefois sauves
malgré eux, quand leur salut est nécessaire a la
marche du monde et a la destinée immortelle de
I'Eglise. D’autres peuples, qui ne méritent pas leur
gloire parce qu'ils sont les ennemis de la vérité,
jouissent d'une prosperité scandaleuse. Sans doute
elle n'est que provisoire. Ces peuples ont une
mission a remplir : ils sont les fléaux de Dien,
envoyés pour chatier les pays catholiques un ins-
tant égarés. Quand ils auront été les ministres de
la justice celeste, Dieu les brisera comme la verge
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d’Assur, et ils feront place 4 Israél, qui n'a pas
cessé d'étre son bien-aimé.

On est d’accord sur 1'état de I’Autriche, non pas
sur les causes qui I'ont déterminé. Plus d'un I'at-
tribue a l'csprit traditionnel de cette monarchie
qui n’a pas su se régénérer a propos, et qui s’est
laissé devancer par la Prusse, plus jeune, plus
intelligente et moins routiniére. Onne manque pas
d’imputer sa déchéance au principe des nationa-
lités, tourné contre elle par le mauvais génic de
Napoléon III, et dont, plus qu'une autre, elle
devait ressentir l'influence, parce qu'elle est plu-
tot une confédération qu’une nation homogéne. Il
s’en trouve qui soutiennent qu’elle était trop catho-
lique, et qu’a ce titre elle était deésignée a la haine
de la révolution. Il y a du vrai dans cctte derniére
remarque; tout n'est pas faux dans les précédentes;
mais ce n’était pas une raison pour I’Autriche de
se décatholiciser. Les libres penseurs ont poussé a
la réforme. La encore les catholiques liberaux sont
alles au-devant des idées nouvelles, et les ont en-
couragées dans les journaux, dans les diétes et au
parlement. Il a y des résistances qui sont des
fautes : d’autres, au contraire, sont une bonne tacti-
que. Certaines concessions sont nécessaires, tandis
que certaines capitulations perdent tout. Il faut
défendre le terrain de la vérité aussi longtemps
que 'esprit public se montre favorable. Les catho-
liques liberaux ont céde trop vite dans un pays ou .
les masses sont encore chrétiennes. Ils ont produit
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la confusion, ’hésitation et la faiblesse, en poli-
tique comme en religion. L’Autriche leur doit ce
bienfait.

Cette revue des nations catholiques n’est pas
trés-consolante. Des spectateurs micux placés
que nous pour voir, et meilleurs juges, sil'on
veut, de situations complexes et difficiles, ont une
autre opinion. Nous osons a peine y contredire;
mais nous leur saurions gré de nous indiquer ou
sont les progres religieux et sociaux dont leurs
livres nous font des tableaux enchanteurs. Surtout
ils viendraient en aide a notre insuffisance, en nous
révélant le lien mystérieux qui rattache au libéra-
lisme ces progres, dont il nous semble qu'il est la
négation. Nous avons d'abord entrepris d’établir
qu'en principe le libéralisme est impuissant a
produire le bien : nous venons maintenant de
montrer qu'en fait il ne l'a pas produit. Nous ne
savons pas ce que vaut notre travail, nous savons
seulement que I'Eglise adopte nos conclusions. Si
on lui reconnait quelque compétence dans ses
propres affaires, son autorite suppléera a celle qui
nous mandgue.






CHAPITRE XIV

DES IDEES COSMOPOLITES

Les nations catholiques ne sont pas les seules
que les libéraux citent pour exemple a 'appui de
leurs doctrines. Ils invoquent surtout les nations
hérétiques, chez lesquelles, disent-ils, le mouve-
ment religieux est trés-remarquable et doit étre
attribue, aprés la grice de Dieu, aux libertés
publiques !. Il y a des gens d’esprit qui étudient

1 « Lacordaire avait cetie conviction profonde ct raisonnée, que
13 ol le despolisme a fortewent prévalu, la séve chirélicnne et sur-
tout catholique s’est peu & peu reiirée, L’histoire lui cn donnait la
preuve i lous les siécles, Il voyait le Bas-Einpire aboutir au schisme
aree, pendant que I'Eglise d'0~cident maintenait son indépendance
¢t inoculait la vie aux pauplades barbares, au milieu de leurs inva=
sions et des juttes de la féodalité, 1l voyait le protestantisine deta-
cher dn Sainl-Siége une partic de I'Eurupe au moment méme ol
les libertés civiles et poliliques commencaicat a disparaitre, et
allaient livrer I’Eclise aux plaies funestes du gallicanisine et du
joséphisme, Il voyail la foi condamnée & l'ostracisme ou a une vie
étouffée dans toutes les nations soumises au joug de fer des despo-
tismes absolus, en Chine, au Japon, en Russie, en Suéde, tandis
qu’elle renaissail et s'élendaita Pombre des lois libérales de I'An-
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les maladies chez nous, et vont chercher le reméde
chez les autres. Nous sommes porté a croire que
les maladies sont personnelles, et les remédes re-
latifs. Mais la manie de passer la frontiére est
générale. Les nations hérétiques sont des types:
on veut les imposer aux nations catholiques. Nous
donnerons & ce systéme le nom d’idées cosmopolites ,
et nous en ferons l'objet de ce chapitre, avant
d’arriver au détail.

Par idees cosmopolites on entend deux genres de
doctrines qui ne sont pas entiérement étrangeéres -
I'une a l'autre. Ces idées expriment d’abord la doc-
trine de ceux qui, en toutes choses, se proposent
le bien géneral de T'humanité en lui subordonnant
le bien particulier de leur pays, qui n’occupe dans
leur cceur qu'une petite place. Dans ce sens, il y
a une politique cosmopolite qui repose sur le dogme
de la fraternité des peuples, qui préche la paix 3
tout prix, et deteste la guerre, méme quand elle
est necessaire, parce qu'a scs yeux elle a le carac-
tere d'une guerre civile. Il y a I’économie cosmo-
polite ou le libre échange, qui s'inspire du bien-
étre de tous les habitants du globe. Le libre
échange estnouveau dans le monde: les protection-

gleterre el des Ltals-Unis. 11 en concluait que la foi ne peut sub-
sister longtemps sans la liberte civile et politique. » (P, Chocarne,
Vie du . Lacordaire, pages 54!, 542.)

On peul voir la méme idée longucment développée dans un article
du Correspondant (10 octolre 1869),
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nistes, peut-étre un peu suspects, I'accusent de
ne pas tenir compte de l'intérét national, Il y
a une littérature cosmopolite, qui abdique son
génie originel, pour adopter celui des autres, et
en composer un tout qui ne ressemble a rien. Ces
idées présentent quelque chose de grandiose et de
génereux qui seéduit de prime abord. A la ré- .
flexion, elles perdent de leur prestige ; quelques-
unes sont monstrueuses; toutes tendent a dimi-
nuer le patriotisme et les saintes jalousies qui le
gardent au fond des entrailles humaines. L’ Inler-
nationale des travailleurs n’est qu'une application
de cette doctrine. Ici la nature proteste, parce que
ses lois sont violées. Le christianisme a apporté
dans le monde le sentiment de la fraternité; il I'a
développé par la parole et par le sang; il a abattu
les barriéres qui séparaient, sous le paganisme,
des races rivales; néanmoins il n’a pas prétendu
condamner le patriotisme. Ceux qui accusent
IEvangile d'étre incompatible avec I'intérét natio-
nal a cause de son universalité, et qui proposent
sans cesse de le tailler sur le patron de I'Etat,
ceux-la sont mal renseignés; peut-étre sont-ils
mal intentionnés: c’est encore pire. Le christia-
nisme favorise le patriotisme, qui ne s’oppose pas
plus a la fraternité des peuples que l'amour de la
famille ne s’oppose au patriotisme. Quand certains
démagogues ont voulu confisquer les droits de la
famille, tels que la propriété, I'éducation des
enfants, I'i nviolabilité du domicile, au profit de la
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patrie, ils ont rencontré une opposition invineible,
sans pouvoir prouver quils aimaient leur patrie
plus que ceux qui leur résistaient. S’ils osaient
proposer d’effacer la patrie , sous prétexte d’aug-
menter le bonheur de l'humanité, ils ne seraient
pas mieux recus.

Les 1dées cosmopolites augmentent les relations
des peuples ; elle tendent o les reduire tous a 'uni-
formite. Néanmoins elles n’ont pas encore réussi,
comme si Dieu s’opposait a cetimmensc amalgame,
et comme s'il aimait la variété dans 'unité. Dail-
leurs ces idées développent moins qu'on ne pense
I'amour des races entre elles. Prétendre qu’elles
améreront un jour la paix universelle, qui portera
le méme costume, et parlera la méme langue,
c'est une utopie que les degrés de latitude se
chargent de deconcerter. Les idées cosmopolites ne
font pas des citoyens, moins encore des soldats.
Elles tuent la nofion du devoir; elles arrétent le
dévoucment, qui n’a plus d’objet, parce qu'on lui
en offre un trop vaste. Secul, le christianisme est
capable de soutenir des diimes d’élite & un pareil
niveau; mais il ne les dispense pas de patriotisme.
« Jésus-Christ, dit Bossuet, versa son sang avec
« un regard particulier pour sa nation, et en
offrant le grand sacrifice qui devait faire
I'expiation de tout 'univers, il voulut que l'a-
mour de la patrie y trouvit sa place 1. »

A/

!

R

t Dolitique livée de UEecriture suinte, liv. [, arl. vr. prop. {1,
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Les 1dées cosmopolites s’entendent encore des
doctrines religieuses, politiques et économiques,
professées par certains peuples et importées chez
un autre, pour étre appliquées a ses institutions. Or
les catholiques libéraux proposent principalement
deux peuples a notre imitation, a cause de leur li-
béralisme, dans lequel reside, disent-ils, le secret
de leur prospérité. On devine qu’il est question
de I'Angleterre et de I'Amerique. Nous verrons si
leur situation religicuse s’explique par la cause
quon lul assigne. Auparavant, voici quelques ob-
servations qui dominent toute la matiére;

I° Comme dans la société aucun individu ne se
suffit, et qu'il emprunte nécessairement quelque
chose & ses semblables, ainsi, dans la famille des
peuples, aucun ne trouve en lui-méme, nous ne
disons pas tout ce qui est essentiel a son existence,
mais tout ce qui concourt a un brillant developpe-
ment. Celui qui s’isole de ses voisins s'immobilise
comme la Chine, quand il ne se crétinise pas tout
a fait. L'imitation est done le veeu de la nature;
seulement l'imitation ne saurait s’étendre a tout
indistinctement sans devenir un péril. En effet,
un peuple est lui, et non pas un autre. I’lus ce
peuple est remarquable, plus sa physionomie est
accentuée, plus il est impuissant a se fondre avec
un type différent, a moins qu'il ne I'absorbe par la
conquéte. Alors on a vu quelquefois le vainqueur,
contraint de subir les traditions des vaincus, s'en-
sevelir dans son triomphe.
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2 Comme il y a le génie des peuples, il y a aussi
la vocation des peuples, dont le génie n’est qu'un
signe. Ici comme dans la nature, et mieux encore,
on constate une destination de Dieu, qui fait
qu'un peuple a un rodle tracé d'avance. Les causes
finales sont dans ’humanité comme dans les mo-
lécules de la matiére; bien aveugle est celui qui ne
les voit pas. Dans Pantiquité, le peuple juif et le
peuple romain sont les deux ministres de la
Providence. Le premier propheétise le Christ; le
second lui prépare les voies. Dans les temps mo-
dernes, la vocation des peuples continue a étre la
loi du monde. Qui ne voit clairement la prédesti-
‘nation de la ville de Rome & devenir le siége du
gouvernement de I'Eglise? Qui ne confesse que la
France, fille ainée de cette Iiglise, en est le hras,
comme Rome en est la téte? La vocation des
peuples ne se dessine pas toujours avec le méme
éclat; il n'est pas toujours aisé d’assigner la part
de chacun dans le drame humain. Cette part varie
beaucoup ; elle est d’ailleurs contradictoire. Dieu
fait I'unité en se servant du bien et du mal, de la
vérite et de 'erreur. La vocation du mal n’existe
pas, si par la on entend une destination providen-
tielle; mais la liberté confére cette vocation a
ceux qui ne l'ont pas recue. En derniére analyse,
par des chemins différents, tout tend auméme but.
Ceci est une donnée chrétienne, susceptible de
toutes les démonstrations; elle appartient au sym-
bole et au sens commun.
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De ce que nous venons de dire, il suit que le cos-’
mopolitisme, ou l'imitation des idées étrangéres,
doit, pour étre avantageux, obeir a certaines regles.
Voicl les principales :

1° Un peuple peut imiter I'extériorité d’'un autre
peuple, par exemple ses modes, sa langue, ses
procédés industriels, son organisation administra-
tive, scolaire, militaire, etc. I1 ne peut pas lui
emprunter avec la méme utilité ce qu'il posséde de
constitutionnel et d’organique, pas plus qu'un
homme ne saurait échanger son tempérament ner-
veux contre le tempérament bilieux ou sanguin de
son ami. Un peuple monarchique ne devient pas
impunément républicain.

2° Un peuple jeuue peut plus aisément emprunter
sa constitution a un peuple avancé, qu'un peuple
adulte dont les siecles ont fixé la forme.

3¢ Un peuple ne doit pas prendre chez un peuple
tout ce qui réussit a ce dernier; car ce qui profite
a celui-ci sera nuisible a celui-la. Tel peuple peut
endurer une dose de libeéralisme, qui sera nuisible
a son voisin. Un peuple grave, froid et tradi-
tionnel, abuse moins de la liberté. Un peuple 18-
ger, impressionnable et novateur, arrivera vite
aux extrémes limites de la licence. Les habitants
du pole supportent 1'alcool sans s’enivrer ; sous 'é-
quateur on se grise a peu de frais.

4° 11 ne -faut pas emprunter a un peuple ce qui
favorise un systéme préconcu, et lui laisser le
reste, parce qu’il y a des choses qui ne se séparent
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pas sans danger. La vie, c’est 1’équilibre , qui ré-
sulte des contre-poids. Ainsi, il faut éviter d’em-
prunter a un peuple des lois hardies, si I'on ne
peut pas avoir ses moeurs qul corrigent ses lois.
Par la méme raison, on n’adoptera pas telle loi, et
on ne dedaignera pas telle autre. On n’adoptera pas
la loi politique en repoussant la loi civile, parce
gque la connexion étroite qui existe entre elles
explique lenrs bons cffets. Surtout on se donnera
de garde dintroduire la liberté illimitée, tandis
quon frappera d’ostracisme la religion, qui lu
sert de regle et de frein.

5°On se trompe souvent en attribuantla grandeur
d’un peuple i la liberté dont il jouit. Les causes vé-
ritables ensont tont autres. Cette grandeur est quel-
quefois plus apparente que réelle. Iin creusant les
surfaces, on arrive a de tristes réalités. Ou hien
cette grandeur nest que passagere, et destinée a
s’évanouir avec les faits aceidentels qui l'ont pro-
duite.

6° Plus un peuple est fort, moins il imite; 1l a
conscience de son originalite, et il la conserve avec
jalousie. Tout ce qu'on a ¢erit du rayonnement des
idées francaises dans I'Europe, en bien ou en
mal, n'est pas faux; il y a la pour nous une
eloire et une responsabilité. Néanmoins il est re-
marquable qu'en bien des choses on nous subit
comme une contagion, plutot qu'on ne nous ac-
cepte aprés une mire délibération. Nos doctrines
politiques et sociales ne passent pas partout, prin-
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cipalement- chez les nations prépondérantes du
continent. On recherche nos articles de Paris ; on
nous laisse nos barricades, le plus possible. On
achéte nos vins ; on goiite moins notre suffrage
universel.

En France, les plus grands esprits sont les plus
francais, et ceux qui ne s’engouent pas des doc-
trines cosmopolites. 1ls trouvent dans notre histoire
tous les élements d'une magnifique civilisation,
avec lesquels nous pouvons soutenir notre rang
dans le monde et introduire dans notre organisa-
tion tous les progres que reclame 1'époque : il s’a-
git moins d’innover que de régénérer ce qui existe.
L’école révolutionnaire n’aime pas nos annales ;
elles sont pour elle ancien régime, qu’il s’agit
de mettre a terre. Quoi qu’elle en dise, elle ne
s'inspire pas de notre génie; toujours en quéte
de nouvelles doctrines, elle va les demander a
étranger. Elle emprunte al’Allemagne sa philoso-
phie, a I’Angleterre et a I'’Ameérique leur politique
libérale et méme démocratique. A ['heure qu’il
est, c’est la Prusse qu'elle vante avec exageration.
Cest au moins étrange ! Au fond de nos annales,
I'école révolutionnaire trouverait pourtant la li-
berté ; mais ce n’est pas la liberté de sa facon,
celle dont elle a inauguré dans le monde le régne
sauvage, et qu'elle aspire & imposer a I'avenir.
Elle y trouverait la religion, mére de la vraie li-
berté ; justement elle n’en veut 4 aucun prix.
Voila le motif secret de I'exclusion qu'elle donne
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a tout ce qui est francais quand on remonte plus
loin que 1789.

L'école révolutionnaire n’est pas chrétienne; elle
n'est pas francaise; elle n’est pas fiére non plus;
car on la voit répudier I’héritage des siécles, pour
mendier partout des fragments avec lesquels elle
se fabrique un manteau bigarré. Aprés cela, elle
est mal venue & revendiquer le monopole du pa-
triotisme, que d’autres pratiquent beaucoup mieux.
Quand elle s’adresse aux catholiques, elle essaie
de les mettre hors la loil, comme des gens suspects
qui ont ailleurs leur centre, et qui dépendent d’'un
souverain etranger. Les catholiques avouent leur
soumission au chef de leur sainte religion; cela
ne les empéche pas de vivre et de mourir pour
leur pays. Leurs détracteurs ne conviennent pas
que les ordres leur viennent de Londres, de
Bruxelles, de Berlin ou de Vienne; mais quand,
pour défendre l'intérét cosmopolite, il faut con-
spirer contre la France, on sait assez qu'ils n’y
mangquent, pas.

Les prolégoménes que nous venons de tracer
peuvent servir a apprécier les peuples qu'on pro-
pose a notre imitation. Depuis déja longtemps
I’Angleterre est en faveur chez nous. ’Angleterre
est moins éprise de nos institutions; elle a une
forte originalité, et son ambition est de rester
anglaisc. Aussi elle se transforme lentement, mais
elle ne change pas. Les parlementaires vantent
avec raison, sous certains rapports, sa constitution
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qui consacre tous les grands principes modernes :
la division des pouvoirs, l'inviolabilité de la cou-
ronne, les deux chambres, la responsabilité mi-
nistérielle, la liberté de la presse et d’associa-
tion, etc., les uns bons, les autres contestables,
plusieurs mauvais. Mais si nous proposions aux
plus enthousiastes d’aller jusqu’au bout, ils recu-
leraient devant certaines dispositions contenues
dans la méme charte. Nous connaissons, en effet,
en Angleterre, des choses qui ne plaisent que mé-
diocrement a nos libéeraux. Dans l'ordre politique,
elle a une religion d'Etat. Par ordre de la reine,
elle prie, elle jefine pour s’humilier dans les mal-
heurs publics, ou pour remercier le Trés-Haut des
grices accordées au royaume. Elle se repose le di-
manche au nom de la loi, dont l'infraction est pu-
nie de ’amende et de la prison. Elle a deux cham-
bres, qui forment le pouvoir legislatif; mais elles
ne se ressemblent pas. La chambre des lords se re-
crute dans la haute aristocratie, qui s’appuie sur
le droit héréditaire, et y trouve la raison de son
indépendance. La chambre des communes est élec-
tive; jusqu'a présent 1'électeur est un privilégié
qui doit satisfaire a& un certain nombre de condi-
tions pour déposer son bulletin. L'organisation
provinciale est encore la division territoriale de
I’Angleterre. Elle se concilie avec I'unité de gou-
vernement , et elle prévient les inconvénients in-
hérents au systéme de la centralisation exagérée.

Dans l'ordre civil, on trouve en Angleterre le

11 25



régime de la propriété feodale, le droit d’ainesse,
les majorats, le droit de tester pour le pére de
famille, et tous les accessoires de cette doctrine.

Quant aux moeurs, '"Angleterre offre des traits
qu'on ne trouve pas chez tousles peuples modernes.
Elle a une gravité naturclle, le respect de 'auto-
rité, 'esprit de tradition, 'amour du foyer etle
sentiment religicux & un trés-haut degré. A coup
sir, tous nos libéraux ne sont pas jaloux des in-
stitutions politiques et civiles que nous venons
d’énumérer. Ils laissent volontiers a I'Angleterre
des vertus d’un autre age, dont le progres les a
débarrassés. Travailler a les réconcilier avec ce
genre serait peine perdue. Cependantils sont anglo-
manes, et quand ils lancent leurs belles tirades
contre le moyen age, ils se tournent avec amour
vers l'Angleterre, qui demeure leur idéal. Ces
hommes sont des hommes d'Etat: mais ils ne con-
sidérent pas que les institutions politiques et civiles,
jointes a l'influence des meeurs, donnent a ce pays
une assiette inébranlable qui lui permet de braver
les orages de la liberté avec de grandes chances de
salut. Quand un vaisseau a beaucoup de lest, on
peut lui laisser toutes ses voiles. Si le lest manque,
il faut plier les voiles, ou le¢ naufrage est inévi-
table. Voila pourquoi la liberté de la presse n’a pas
en Angleterre les mémes inconvénients que dans
d’autres pays. La les principes sont respectés par
I'immense majorite des écrivains. Méme quand ces
principes sont attaqués, ’opinion publique demeure
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indifférente et garde ses croyances, si elle ne pro-
teste pas. Voila pourquoi encore la liberté d’asso-
ciation, partout ailleurs si redoutable, se pratique
en Angleterre avec une modération relative et une
sécurite suffisante pour l'ordre. Nous invitons les |
catholiques libéraux a passer le detroit pour voir
si dans notre France nous sommes généralement
capables d’user, sans abuser, des droits que nous
laisse laconstitution nationale. Dans les beaux jours
de la liberte, notre presse est la premiére du
monde pour le dévergondage, ce quine compromet
pas ses recettes. Quand nos clubs sont ouverts, on
y voit des types qu'on pouvait ne pas croire pos-
sibles; on y entend des excentricités dont le cer-
veau humain ne paraissait pas capable; le succeés
qui les accompagne est la mesure du bon sens de
Vauditoire ; pour une soirée, Paris est a Charenton.
On dit que notre éducation politique n'est pas faite:
triste excuse a nos folies ! depuis quatre-vingts ans
nous nous essayons aux meeurs libérales, et nous
glissons toujours dans la licence.

Ceci n'est pas écrit pour prouver que la France
ne doit pas aspirer 4 la liberté ; nous avons voulu
seulement établir que la liberté a plusieurs formes
et différents degreés; que ce qui convient a un
peuple ne va pas aussi bien a un autre; enfin et
surtout, que, pour jouir de la liberte, il faut avoir
les vertus de la liberté. Maintenant on conviendra
avec nous qu'emprunter a I'Angleterre les périls de
sa constitution, sans en prendre les correctifs, c’est
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un jeu d’enfant, si ce n’est pas le calcul d’un sec-
taire. Il ne faut pas beaucoup d’esprit pour voir que
cette méthode prépare des catastrophes au pays qui
1a suit; 'expérience le prouve suffisamment.
L’Amérique difféere essentiellement de }’Angle-
terre par sa constitution; cependant elle a gardé
quelque chose du génie de son ancienne métropole.
Elle représente de l'autre coté de I’Atlantique la
race anglo-saxonne avec ses défauts et ses qualités.
Nos libres penseurs I'admirent sans reserve. Les
catholiques libéranx n’ont pas échappé a la conta-
gion de l'opinion. De Maistre a écrit : « On nous
« cite ' Amérique. Je ne connais rien de si impatien-
« tant que les louanges décernées a cet enfant au
« maillot. Laissez-le grandir!. » Ses successeurs
dans I'apologétique sont d’'un autre avis : mais le
grand penseur a raison; il faut attendre. Cepen-
dant nos libéraux ne sont pas disposés a copier ser-
vilement le pays qu'ils vantent. I’Amérique est la
terre de la liberté par excellence, en méme temps
qu'elle jouit encore d'une prospérité assez remar-
quable. Est-ce une raison pour la France de se
faire ameéricaine? Nous ne développerons pas ici
les conditions spéciales qui font de I’Amérique un
peuple 4 part; elles sont connues de tout le monde;
mals écrivant pour des I'rancais et pour une cer-

1 Considérations sur la France, chap, 1v. — La situation de
YAmérique ne tardera pas 4 confirmer les pressentiments de
I'illustre écrivain.
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taine école de Francais, nous leur dirons : Vous
voulez la liberte 4 I'américaine : acceptez tout le
systéme dontelle fait partie : il ne faut rien séparer.

I’Amérique, qui n’est qu'une vaste confédéra-
tion, posséde essentiellement l'esprit provincial.
Chez elle, les Etats sont autonomes et font leurs
propres affaires. Le gouvernement geénéral, com-
posé du président et du congrés, est relativement
faible. Or la liberté est moins dangereuse dans un
pays d’Etats que dans un pays centralisé. Mais
quand il s’agit, en France, de decentraliser, ce
sont nos Américains qui s’y opposent le plus, sous
prétexte qu'on compromet par la I'unité politique
que 'univers nous envie.

En Amérique, la liberté de la presse est illimi-
tée; le nombre de journaux qui s’y publient est
incalculable. Cependant la presse n’y produit pas
les effets désastreux qu’elle améne ailleurs. Cela
tient a plusieurs causes indépendantes de la vo-
lonté des peuples. ’Amérique n’a pas de grande
capitale; Washington ne compte que 25,000 ames ;
cela empéche qu'il n'y ait une presse préponde-
rante qui donne le ton a la presse de province: la
force ainsi distribuée a la surface d’un vaste terri-
toire est moins redoutable . D’ailleurs le journa-
lisme américain ne ressemble pas au notre: il ne
dogmatise pas, soit en religion, soit en politique;
il se plait dans les querelles personnelles ; il ex-
ploite les annonces et les affiches du commerce; &
la fin de la quatriéme page d'une gazette il yaun



— 390 —

petit article de fond que personne ne lit1. Chez
nous les choses vont autrement; voila pourquoi la
presse fait une révolution chaque quinze ans.
Changez donc son esprit, ou résignez-vous a la
voir soumise a un regime prohibitif.

En Amérique, 'Eglise est séparée de I'Etat;
cependant on ne conclut pas de 13 que I'Etat ne
doit avoir aucune religion. La célébre formule:
La loi est athée, est inconnue la-bas. Toutes les
séances du congrés souvrent par la priére; et
quoiqu’il soit peut-étre étrange de voir les cultes
les plus disparates se succéder dans le sanctuaire
des lois, il faut convenir que ce spectacle est pre-
ferable a celui de lindifférentisme; au fond, il
contient un acte de foi. Comme Y Angleterre,
I’Amérique a des jours de priére et d’humiliation.
Le président rend des décrets obligatoires qui
mettent ['Union a genoux devant le maitre des
empires. Que diraient nos démocrates si, a Paris,
le pouvoir s’avisait d'en faire autant ? Nous ne
commettrons pas l'indiscrétion de demander aux
catholiques libéraux comment ils jugeraient la
mesure.

En Amérique, la liberté de conscience est ab-
solue; pourtant elle ne se résoutpas en incrédulite.
La religion est admise de tous comme base de la
famille et de la société. L'opinion la protége; la

1 De Tocqueville, Hisloire de la démocratie en Amérique,
{. II, pages 24, 25 et suiv.
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presse la respecte. Le dimanche est son jour. La
sanctification du dimanche par le repos et par les
pratiques pieusesest appuyee sur les meeurs et sur
la loi. Les plus tumultueuses cités présentent , le
dimanche, un saisissant tableau: les places sont
silencieuses; les voitures ne roulent pas; dans les
maisons particuliéres on lit la Bible, et les petits
enfants sont rappeles a l'ordre, s'ils sont trop
bruyants. Ces faits sont consignes dans tous les
récits de voyageurs. En Amérique, on ne se moque
pas de la religion d’autrui; on s’éloigne plutdt
avec horreur de ’homme qui n’en professe au-
cune. Les protestants contribuent a l'érection des
églises catholiques ; ils aident de leurs aumones les
prétres qui suivent au désert les pionniers; le tout
dans I'interét social. Les missionnaires revenus de
ce pays, qui n’est plus lointain, sont les témoins
des faits que nous avancons. A. de Tocqueville
raconte, dans son grand ouvrage, que devant un
fribunal un témoin fut récusé par le magistrat,
parce qu'avant de déposer il declara qu’il ne
croyait ni en Dieu ni & 'immortalité de 'dme. En
Kurope, surtout en France, la liberte de con-
science signifie le droit de se passer de religion, de
chagriner la religion des autres, en s’efforcant
d’en géner l'exercice par tous les moyens litté-
raires, scientifiques et administratifs. Aprés
I'avoir chassée des lois, on veut la bannir des
ames. Telle est, sous ce rapport, notre supériorité
sur ’Ameérique.
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En Amérique, I'influence de la religion sur les
meeurs n'est pas ce que 'on dit. S’il fallait juger
de ’état du mariage par les lois qui le régissent,
dans aucun pays chrétien il ne serait descendu
plus bas. Les procés pour cause de divorce sont
innombrables. Les tribunaux donnent droit aux
demandes pour les plus légers motifs; cependant
Pautorité n’a pas encore perdu tout son prestige ;
avec cela un peuple peut vivre. Mais il ne nous en
colite rien d'exagérer les vertus des Americains,
puisque ce fait, s'il est admis, se tourne contre nos
contradicteurs. Les docteurs des bords de la Seine,
qui ont toujours sur les lévres de belles phrases a
propos de la morale, traitent trés-lestement la
sainte institution du mariage. Quant au respect de
Vautorité, il faut le chercher chez les voyous de
nos grandes villes, maitres passés dans l'art d’ou-
trager ce qui est sacré, et surtout experts pour
dépaver les rues et creuser des tranchées aux
jours sinistres de 'émeute 1.

1 Nous ne saurions mieux confirmer nos ohservations sur les
idées cosmopolites qu'en citant A. de Tocqueville.

« Ceux qui, apres avoir lu ce livre, jugeraient qu'en I'écrivant
j'ai voulu proposer les lois ct les megurs américaines & 'imitation
de tous les peuples qui ont un état social démocralique, ceux-la
auraient commis une grande errcur. Mon but a été de montrer,
par 'exemple de PAmérique, que les lois et les marurs peuvent per-
metire & un peuple démocrulique de rester libre. Je suis, du
reste, trés-loin de croire qne nous devions suivre l'exemple que
la démocratie américaine a donn¢, et imiter les moyens dont elle
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Nous devons conclure de tout ce qui précéde,
qu'un peuple religieux peut endurer une plus large
mesure de liberté qu’un peuple incrédule ou seule-
ment indifférent. La liberté dépend de l'usage
qu'on en fait. Les honnétes gens s'en servent pour
le bien; les méchants, dans un tout autre but.

Quand donc on se livre a des études comparées
sur le libéralisme, il ne faut pas négliger le ter-
rain sur lequel il fonectionne; cet élément est ca-
pital dans le probleme. Nous constatons, avec une
surprise mélée de tristesse, que le libéralisme eu-
ropéen, si épris des institutions anglaises et ame-
ricaines, et qui n’aspire qu’a les transporter dans
les pays qui ne les possédent pas encore, est géne-
ralement enclin a opposer 1a liberté et la religion,
comme si ces deux choses étalent incompatibles.
Nous convenons que la religion repousse la liberté
du mal; nous affirmons qu'elle favorise la liberté
du bien. Mais toute liberté a besoin de la religion:
la liberté du mal pour étre contenue, la liberte du
bien pour étre dirigée; dans aucun cas on ne peut
sagement isoler ces deux forces. Or le libéralisme
revolutionnaire a deux passions : 'amour de la
liberte illimitée, et la haine de la religion. D’a-

s'est servic pour atteindre le but de ses efforts. Car je n’ignore pas
quelle est I'influence exercée par la nature du pays et les faits anté-
cédents sur la constitfution polilignue; et je regarderais comme un
grand malheur pour le geure humain que la libertd dat en tous
liux se présenter sous les mémes trails. » (De la Démocratie en
Amérique, 1. 11, p. 258.)
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vance on peut lui prédire les plus cruels mé-
comptes; son succes, s'il pouvait se réaliser, serait
la fin du monde; heureusement il ne revient qu’a
de longs intervalles, encore trop rapprochés, et
qu’il est de courte durce

Le libéralisme rationaliste commet la méme
faute. Avec plus de modération, lui aussi sépare la
liberté de la religion. A la vérité, dans cette
école ontrouve de mauvais goit de perséecuter cette
derniére, et de la disputer a ceux qui trouvent en
elle une consolation ; mais onn’en tient pas compte
pour soi, et on l'élimine de la question sociale
comme un terme inutile; ici encore on se condamne
a des essais stériles et 4 des échecs périodiques.
Ce libéralisme peut étre le fait d’honnétes gens que
Iillusion sauve d’'une grande responsabilité : il ne
donne a personne la considération sérieuse qui
s'attache au véritable homme d’Etat.

Les catholiques libéraux se résignent assez gaie-
ment a la liberté de lerreur et du mal, qui est
le principe des institutions modéles, offertes a
I'imitation de tous les peuples. Pour étre juste,
nous devons ajouter qu'ils regardent la religion
comme le condiment nécessaire de la liberte: c¢’est
par la quils se distinguent des autres groupes
libéraux, et qu'ils ont sur eux une incontestable
superiorité. Mais la misére de leurs doctrines
commence ici : ils veulent de la religion, ils ne
veulent pas des institutions sociales qui, en la
protégeant, en assurent mieux l'action moralisa-
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trice. Ici, ils se placent au niveau des libéraux
rationalistes, et au-dessous des Anglais et des
Américains qu'ils admirent. Nous relevons chez
eux cette contradiction trés-regrettable, et mal-
heureusement trés-enracinée dans leurs convic-
tions. Toujours pour le méme motif: il faut étre
de son temps.






CHAPITRE XV

DU DEVELOPPEMENT DES INTERATS CATHOLIQUES
EN ANGLETERRE ET EN AMERIQUE

Le temps consacré a I'étude des idées cosmopo-
lites n’est pas perdu. Cet exposé nous aidera &
découvrir les causes locales qui expliquent le pro-
grés des intéréts catholiques en Angleterre et en
Ameérique. Aprés cela, 'argument des catholiques
qui veulent voir dans le libéralisme la source de
tous les biens sera moins séduisant. Avant tout,
nous admettons le fait invoqué par nos adversaires
a 'appui de leur systéme. Le mouvement catholique
en Angleterre est une des consolations de notre
siécle et une des plus belles espéerances de I'avenir.
On peut voir dans I'ouvrage de M. I'abbé Margotti,
intitulé Rome et Londres, quel était I'état du catho-
licisme en Angleterre en 1857 1. Depuis, sa prospé-

4

1 Rome et Londres, chap. xi, page 195, édition Caster-
man, 1859.
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rité n’a fait qu’augmenter, et rien n’'indique qu’elle
doive s'arréter. Tout marche vers la réalisation des
conjectures des plus grands esprits de ’époque.
Les causes du phenoméne sont nombreuses et
complexes. Les catholiques libéraux admettent
toutes celles énumérées par les auteurs qui ont
traité la matiére, et par M. I'abbé Margotti en
particulier !, telles que V’étnde de 'antiquité ecclé-
siastique, la pulvérisation de I’ Angleterre en sectes
innombrables, le paralléle des catholiques avec les
protestants, la splendeur du culte romain, la con-
naissance plus exacte de ses fidéles, le zéle des
prétres pour les malades, enfin la liturgie angli-
cane, qui s’est conservée pure d’'altération essen-
tielle, et subsiste tclle qu’elle étaitavantla réforme.
Or les libéraux n’ont garde d’omettre le libéra-
lisme, qui a contribué, d’aprés eux, plus que tout
le reste a la conversion de I'Angleterre. Nous ne
partageons pas entiérement leur opinion. Laliberté
dont jouit aujourd’hui I’Angleterre au point de vue
religieux a contribué certainement an progreés du
catholicisme. Voici pourquoi. Dans un pays ou,
pendant preés de trois cents ans, le catholicisme a
été proscrit, le droit d’exister, méme a coté de
'erreur officiellement protégee, lui fait une posi-
tion nouvelle, relativement heureuse, et, en tout
cas, préférable a la précédente. L'histoire des per-
sécutions exercées sous Henri VIII, sous Elisabeth,

1 Rome el Londres, chap. xiv, page 214.
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sous la reine Anne, fait frémir. Une Eglise parti-
culiére ne devait pas résister a un pareil régime;
elle ne pouvait pas renaitre, aussi longtemps que
la 1égislation qui I'opprimait ne serait pas modifice.
Mais si un edit de tolérance lni rend la faculté de
batir des églises, d’ouvrir des écoles, de créer un
clerge, de posséder des biens, de précher des mis-
sions, de déployer ses enseignes dans les rues des
bourgs et des villes, il est évident que sa vitalité
comprimée va se développer, et qu'une ere nouvelle
commence pour elle. Nous assistons a ce change-
ment; nous en voyons les conséquences. Qu’est-ce
que cela prouve? Que la liberté est, dans une cer-
taine situation, plus favorable aux catholiques que
la persécution; nous ne 'avons jamais contesté 1.
Cependant ce n’est pas par la liberté pure et simple
que le catholicisme obtient ses plus sérieux avan-
tages. Quand il est aide par la puissance politique,
il fait tout de méme son chemin. L’Angleterre nous
en fournit elle-méme 'exemple. Lorsque le moine
Angustin, venu de Rome, aborda chez les Angles
et les Saxons, il eut le bonheur de convertir le roi
Ethelbert, qui se mit au service de I'Evangile, et
en prépara le triomphe dans ses Etats. Supposons
qu'aujourd’hui, par un miracle qui n’est pas im-
possible a Dieu, la reine d’Angleterre se convertit
au catholicisme, et que son influence 'introduisit
dans les institutions nationales, & titre de religion

1 III* partie, chap. xI.
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officielle; est-ce que ses progrés ne seraient pas
encore mieux assurés? Ce n’est pas invraisemblable.
Cest pourquoi il faut ranger parmi les obstacles
que le catholicisme rencontre en Angleterre, la
défaveur de la couronne, et les préjugés qu’elle
entretient dans I'esprit public. On concoit pour lui
une condition meilleure que celle dont 1l jouit.
Pour dissiper les derniers doutes en cette matiére,
nous prions les catholiques libéraux d’étudier 'ap-
plication de leur systéme, non pas a ['époque
d’0O’Connell, apreés plusieurs siécles d’oppression,
et au lendemain du bill d’émancipation de I'Eglise
romaine, mais la veille de la Reéforme, sous
Henri VIII. Pensent-ils qu'il elit donné des résul-
tats aussi heureux? Nul n’oserait le prétendre.
Apres une prospérité merveilleuse qui avait valu a
I'Angleterre le nom d’ile des sainis, et qui lui don-
nait un rang principal dans l'histoire de la chreé-
tienté, I'lglise fut atteinte, chez cette nation, de
lésions profondes qui décidérent de son existence.
L’abus des richesses, les complaisances vis-a-vis
de la royaute, le relichement des liens qui I'u-
nissaient au centre de la religion, les désordres
qui déshonoraient la vie monastique, les scandales
qui s’affichaient sur les sommets de la hiérarchie :
toutes ces causes prédisposaient I'liglise d’Angle-
terre a une grande chute. Il ne fallait qu'un despote
pour la pousser vers 'abime : Dieu permit qu'il se
rencontrit. Kn ce temps-la, le libéralisme n’était
pas ne. Le catholicisme ne l'avait pas pratiqué; le
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protestantisme, qui allait prendre sa place, ne
devait pas le faire entrer dans son programme : on
lo sait assez. Mais supposons que la réforme, au
lieu d’aboutir & 'Eglise établie, elt été loyale, et
qu’elle elt laché la bride aux opinions religieuses;
est-ce que cette circonstance aurait sauveé la situa -
tion? A coup sfir elle aurait été une nouvelle cause
de ruine qui, en s’ajoutant a toutes les autres,
devait encore accélérer la catastrophe. Du reste,
cette hypothése devint un faitsous Olivier Cromwell ;
alors I’Angleterre nagea dans le sang, sans remon-
ter vers la vérité qu’elle avait perdue. La these des
catholiques libéraux est donc attaquable : pour eux,
le relatif vaut l'absolu; mais ce n'est pas la méme
chose.

L’Amérique vient a la rescousse; I’Amérique ne
prouve pas mieux que I'Angleterre la bonté de la
théorie libérale. La aussi les developpements catho-
liques sont tres-remarquables, surtout depuis le
commencement du siécle. La hiérarchie sacerdo-
tale s’est augmentée. Les évéchés, les paroisses,
les temples, les monastéres, les écoles ont pris des
proportions consolantes. Il faut imputer ces résul-
tats & la grace de Dieu, au dévouement des mis-
sionnaires et aux priéres des saints. Cependant les
circonstances n’ont pas peu contribué a les amener.
En premiére ligne, il faut ranger l'émigration
européenne aux Ktats-Unis. A proprement parler,
ceci est plutot un déplacement des forces catho-
liques qu'une conquéte de I'Eglise. Ce vaste conti-

It 26
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nent transatlantique est sorti des flots 4 un moment
ou il semblait nécessaire a 1’équilibre de ’humanité.
Le vieux monde, tourmenté par ses divisions poli-
tiques et religieuses, avait besoin d'un déversoir
pour le trop-plein de sa population et pour les
épaves de ses luttes. Encore aujourd’hui, la terre
de Christophe Colomb continue a remplir son rdle
providentiel. L’Allemagne, la France, 1'Italie,
I'Espagne, I'’Angleterre, I'Irlande surtout, envoient
en Amérique des contingents trés-considerables.
Nous ignorons dans quelle mesure les élements
religieux se mélent en ce vaste mouvement; toute-
fois la part afférente de V'Irlande, additionnée avec
celle des races latines, nous autorise a croire que
la majorité des émigrants est catholique. Ces mul-
titudes emportent avec elles dans leur nouvelle
patrie leur génie, leur langue, leur industrie et
leur religion. Leur clergé les suit bicntot, et, en
arrivant, ils trouvent des chreétientés toutes prétes,
qui n’attendent qu'une organisation et un sanc-
tuaire pour pratiquer le culte de leurs peres: ainsi
s’explique I'accroissement du catholicisme en Amé-
rique.

Le morcellement du protestantisme en est une
autre cause. Dans ce pays, le morcellement est
encore poussé plus loin qu'en Angleterre, ou cepen-
dant les sectes sont innomhrables. Il parait étre
arrivé aux atomes. La décomposition plus avancée
du protestantisme américain résulte de ce fait,
qu'il n’a pas, comme en Angleterre, une Eglise
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établie qui est dans I'Etat, que I'Etat professe et
qu'il soutient par ses dotations et par ses lois. Ce
protectorat assure au protestantisme une existence
officielle. En Amérique, I'Etat, sans étre athde,
n’adopte aucune religion en particulier. C’est pour-
quoi le protestantisme, abandonné a lui-méme,
parcourt plus vite qu’ailleurs ses phases, selon une
logique fatale qui ne lui permet pas de s’arréter en
route, jusqu'a ce qu’il s’abime dans la négation la
plus radicale. Ce spectacle profite au catholicisme.
En effet, au milieu d’'un nombre infini de cultes qui
se multiplient chaque jour et, pour ainsi dire, a
chaque minute, le culte qui a pour caractére 'unité
absolue, qui est identique a lui-méme dans le temps
et l'espace, qui a derriére lui un passé plusieurs
fois séculaire, qui contemple l'avenir avec con-
fiance, s’avancant a travers les orages sans leur
jeter un dogme ou un article de son Décalogue; ce
culte doit, tot ou tard, prendre parmi tous ses
rivaux une place prépondérante. C'est le cas du
catholicisme en Ameérique. Il faut ajouter aux
chances qui lui viennent de sa supériorité sur tous
les autres cultes, celles que lui assure le milieu
américain, que nous avons analysé plus haut, et
dans lequel nous avons trouvé des vertus devenues
rares en Europe, et qui favorisent singuliérement
la religion. Dans ces conditions, il est évident que
le progres du catholicisme est inevitable.
Cependant nous ne nions pas 'influence de la li-
berté dans ce progrés béni. Il est hors de doute
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que si le catholicisme , en abordant 4 Baltimore, &
New-York, a la Nouvelle-Orléans, avait été traité
comme a Canton et a3 Hong-kong, il ne serait pas
arrivé aussi rapidement jusqu’a la baie d’Hudson.
La liberté vaut mieux que l'oppression : la vérité
passe avec 'une ; elle succombe sous'autre. Apres
cela, que les catholiques libéraux nous permettent
de leur rappeler ce qu'ils savent. En Amérique, le
libéralisme est sincére. L'Etat garde entre toutes
les religions une neutralité absolue. Sous la seule
réserve de respecter les lois et de ne pas troubler
I'ordre public, une religion quelconque peut s’éta-
blir et dogmatiser a son aise. Le catholicisme n'a
donc rien a attendre du gouvernement ; du moins
il a la consolation de ne pas le rencontrer sur
son chemin pour contrecarrer son action. Il n’a
affaire ni avec un ministre des cultes, qui nomme
ses évéques, qui dresse son budget, qui intervient
dans son administration ou dans son enseigne-
ment doctrinal; ni avec un ministre de linstruc-
tion publique, grand maitre de I'Université, qui
oppose l'instituteur au prétre, et les pedants de
collége aux maitres qui respectent leur noble meé-
tier. En Amérique, 1’Eglise a les inconvénients de
la liberté; elle en a aussiles bénéfices. La situa-
tion est nette, et nous avons entendu des prélats
de ce pays la preférer a celle que nous fait la
viellle Europe, avec ses prétentions a la plus
haute civilisation du globe. Chez nous, au con-
traire, le liberalisme n'est pas franc; il avoue
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quelquefois son but cyniquement ; le plus souvent
il le cache; malgré ses ruses, il est connu : ce but
est d’opprimer I'Eglise, sans faire des martyrs.
Pour mieux assurer sa ruine, il emploie une arme
a double effet; seulement, quand il s’apercoit que
ses calculs sont déjoués, il se hite de changer
de tactique, en escamotant la liberté qui profite
a PEglise. Ainsi, tandis qu'en France il tend
a faire prevaloir la doctrine de la séparation de
IEglise et de I'Etat, dans l'espoir de la prendre
parla famine; & la méme heure, en Allemagne et
en Suisse, il vote le principe de l'union des deux
puissances , a une grande majorité, afin de l'é-
touffer sous une savante et perfide réglementa-
tion! . En cas que ces contradictions flagrantes de
pays en pays ne procurent pas au libéralisme une
gloire suffisante, dans la méme nation , les mémes
hommes nous donnent ce triste spectacle, sans

1 Voir les lois votéas par les chambres prussiennes en février
1873 ¢t au mois de mai 1874. — Voir la protestation des évéques
allemands { Univers, 11 février 1873). — Voir les délibérations
et les ddéeisions du conseil de Genéve, qui repousse le principe
géparaliste a la majorité de quatre~-vingt-cing voix contre quinze
{Untvers, 11 février 1873}, — Voir la révision de la constitution
suisse volée par le conseil fédéral de Berne et ratifiée par le
peuple (avril 1874). — Les lois interconfessionnelles de I'Autriche
(avril ot mai 1874) sont la manifestation de V'esprit libéral donl
nous indiquons les tendances., — Le Mexique, le Brésil et la
république de Venezuela ont envie de faire perdre & 1'Amérique
sa bonne réputation, en traitanl I’glise avec des procédés qui
révoltent la conscience publique.
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se mettre en peine de l'opinion des honnétes
gens dont, sans doute, ils prisent trés-peu l'es-
time. Done, des deux c¢otés de 'Océan, le libéra-
lisme n’a pas un sens pareil; il ne saurait pro-
duire des résultats identiques. Ici encore nous
constatons chez les catholiques libéraux 'oubli des
situations et l'abus des généralisations. Leur théo-
rie est un effort pour élever un fait a la hauteur d’'un
principe; l'effort est impuissant. Les catholiques

libéraux s’honorent quand ils évitent un étroit
nationalisme, pour rendre justice aux qualites des

peuples étrangers, avec autant de loyauté que
d’intelligence. Aprés cela, ils feront bien de res-
ter dans leur patrie francaise : elle est assez belle
pour leur enlever toute jalousic envers ses rivales.
Qu'ils etudient son passé : c'est la qu'ils trouve-
ront son génie et sa vraie force, et quils appré-
cieront de quelles ressources elle dispose encore
pour refaire sa grandeur et restaurer l'ordre poli-
tique et religienx dans le monde entier. Surtout,
qu’ils se rendent un compte exact de sa situation
actuelle, des peérils qui la menacent et des remédes
qu’on pourrait leur opposer; s’ils ne peuvent pas
gueérir tous ses maux, ils auront beaucoup fait en
ne les dissimulant pas : alors les idées cosmopo-
lites, qui ne sont bonnes pour personne, occupe-
ront moins de place dans leurs livres.



CHAPITRE XVI

SI C’EST UNE CONTRADICTION
DE CONDAMNER LA LIBERTE DE CONSCIENCE EN EUROPE

ET DE LA DEMANDER ENX CHINE

Voila une objection assez en vogue contre la
doctrine catholique. Des orthodoxes la répétent et
la croient insoluble!. Mais si dés l'abord elle
frappe, elle ne résiste pas a la réflexion. Nous
convenons, avant tout, que telle est la prétention

! « Oui, catholiques, enlendez-le bien: si vous voulez la liberté
pour vous, il vous faut la vouloir pour tous les hommes et sous
lous les cieux. Si vous ne la demandez que pour vous, ol no vous
laccordera jamais. Donncz-la ol vous éles les maitres, afin qu’on
vous la donne olt vous étes esclaves. » (Lacordaire, Oraison fu-
nebre d'Q*Connell.)

Montalembert acheva de donner i ce passage son véritable sens
quand, invorquanl, dans un discours célébre, 'autorilé de son illusire
ami, il cila avee enlhousiasme les paroles prononcées dans la chaire
de Nolre-Dame de Paris, (Disconrs d¢ Malines, 1863.)
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de I'Eglise : 1a ou elle posséde, elle défend son
monopole aussi longtemps que les circonstances le
lui permettent; 1la ol elle est étrangére, elle
cherche a pénétrer, et rien ne décourage sa sainte
obstination. Dans cctte apparente contradiction,
nous constatons une unité parfaite de foi et de
procédé.

Pour comprendre notrepensée, il ne faut jamais
oublier ce que c’est que I’Eglise, ni d’ou elle vient.
L'Eglise est envoyée de Dieu, elle est naturelle-
ment envahissante comme le soleil, qui ne distin-
gue pas entre les continents, puisqu’il doit les il-
Juminer tous de ses clartés. L’Eglise n’est done pas
maitresse de son mouvement; elle le recoit beau-
coup plus qu’elle ne 'imprime. Si I'Eglise est en-
voyeée, elle est donc la vérité; cest 4 ce titre
qu'elle s'impose. Maintenant, étudions-la dans les
deux situations ou elle peut se trouver. Quand
I'Eglise est la reine d’un pays; quand, aprés avoir
gagneé les esprits, elle a fixé les institutions, et
qu’elle se méle a leur jeu en leur communiquant
ses précieuses influences; si I'errcur demande &
entrer en partage, elle la repousse. L'Eglise ne
reconnait pas a l'erreur de droits théologiques,
parce qu’elleest ’erreur et que la raison métaphy-
sique des choses s’oppose a ce qu’on la place sur la
méme ligne que la vérité. Le scepticisme seul peut
conclure & I'égalité de la nuit et du jour. L’Eglise
ne reconnait pas davantage a lerreur des droits
sociaux, parce que, 4 ses yeux, la société, telle
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que Dieu I'a faite, et telle qu’elle existe aux épo-
ques normales, repose sur la vérité, quiseule est
une réalité , dans la cité comme dans 'école. Enfin
I’Eglise ne reconnait 4 ’erreur aucune utilité so-
ciale, et ici elle prouve qu'elle est la science du
gouvernement.

Les sectes sont essentiellement révolutionnaires.
D’abord, elles menacent la paix que les peuples
catholiques gotitent dans l'unité de leur foi. En
divisant les intelligences, elles font naitre des
partis, et il ne faut qu'une occasion pour amener
des chocs redoutables. Ensuite, les secles ino-
culent au peuple le virus révolutionnaire, parce
qu'elles sont elles-mémes un produit de la révolu-
tion. Elles se sont insurgées contre une puissance
légitime ; elles ont rompu avec l’Eglise meére et
maitresse des Ames. C'est 1a leur péché d’origine,
et elles le transmettent partout ou elles passent.
D’ailleurs, la revolution se trouve formellement
contenue dans les sectes, car elle est un élément
plus ou moins considérable de leur programme.
Rarement les sectes respectent tous les principes
sociaux. Est-ce possible? Ceux-la le pensent, qui
fabriquent dans leur cerveau un monde de fantai-
sie. Quand on comprend la nature, on est d'un
autre avis. Tout se tient ; 'ordre surnaturel re-
tentit dans l'ordre des faits, bon gré, mal gré.
Au xvire siécle on avait inventé la théorie du péché
philosophique, un péché qui ne violait pas la loi de
Dieu et ne faisait de mal a personne. Elle ne fut
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pas longtemps défendue. Aprés avoir été réfutée
par le sens commun, elle fut mise 4 l'index par le
saint-siége. On voudrait accréditer de nos jours
I'hérésie philosophique ou abstraite, flottant dans
P’air comme un nuage, et n’arrivant jamais jusqu’a
la société. C'est peine perdue. La négation des vé-
rités revélées conduit 4 la négation des vérités
rationnelles. La révolte contre Pautorité religieuse
dégeénére en révolte contre I'autorité politique. Il
n'y a pas de motif pour s'arréter sur cette pente.
Les sectes ne sont pas d’hier. Depuis qu’elles se
produisent en se succédant, combien y en a-t-il qui
soient entrées dans le monde sans ['agiter, et qui,
apres avoir disparu, n'aient pas laissé derriéere elles
des ruines? Ordinairement elles arrivent les armes
a la main, et elles combattent pour devenir un
Gtat dans U'Etat, en attendant de s'emparer de la
chose publique. Plusieurs réussirent, et les patries
durent mettre sur pied toutes leurs forces pour
réduire des dogmatisants perturbatcurs. Les sectes
contemporaines ne sont pas biitardes : elles ensan-
glantent les cités en suscitant des luttes fratri-
cides; dignes en cela de toutes leurs congenéres,
auxquelles s’applique le mot de saint Jean : Elles
furent homicides des le commencement 1.

Pour affaiblir I'importance de ces considérations
sur le génie des sectes, on nous opposera sans doute
les protestants modernes, qui forment plus d'un

1 Joan. v, 44.
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tiers de I'Europe, et qui peuvent, par leurs vertus
civiques, servir de modéle aux ultramontains. Pour
refuter cette accusation, il faut distinguer dans le
développement des sectes deux périodes, la période
aigué et la periode calme. La premiére est caracté-
risée par le fanatisme, et par I'énergie que ce sen-
timent entretient chez ceux qui I’éprouvent. Alors
V'ardeur des sectes est extréme; tous les moyens
sont bons ; le but est souverain. La vérite est atta-
quée de face, dans les formules qui l'expriment,
dans les institutions qui la couvrent, dans les per-
sonnes qui la défendent. Cette période dure jus-
qu'au succes ou jusqu'a la défaite définitive. Celle
qui la suit ne lui ressemble pas. La fol des parti-
sans s’éteint; le propagandisme s’arréte ou est
redoit & des proportions mesquines; les symboles
se décomposent; les esprits se divisent; le man-
teau des patriarches est mis en lambeaux dans les
guerres de succession. Alors les sectes aboutissent
rapidement a l'indifférence. Elles passent chaque
jour a I'état de souvenir, et ne conservent qu'un
vain nom, sans gloire et surtout sans puissance.
Ainsi les volcans s'éteignent, quand ils ont jeté la
lave qui bouillonnait dans leurs flancs. Sous cette
forme, les sectes peuvent ne pas paraitre anti-
sociales; elles sont inoffensives, parce quelles sont
mortes.

Une autre maniére, pour les sectes, de n'étre pas
antisociales, consiste a devenir tout a fait mal-
tresses. Alors l'esprit conservateur remplace chez
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elles l’esprit révolutionnaire ; elles retournent
contre le catholicisme tous les arguments et tous
les procedes qu’il employait contre elles. Elles ar-
rivent a l'unité par I'extermination des éléments
contraires. L'unité leur donne la paix, et dans ces
conditions la société serait prospére, si l'erreur
n’était pas nuisible par son fond méme, proportion-
nellement a la distance ot elle est de la vérité reli-
gieuse. Lessectes paiennes abrutissaient les peuples.
Les sectes chrétiennes, contenant de précieux frag-
ments de vérité, ont vis-a-vis des autres une supé-
riorité relative, qui devient une infériorité dés qu'on
les rapproche de la civilisation catholique. Mais le
principe sort sain et sauf de cette exposition. Il
demeure acquis que les sectes sont genéralement
antisociales. L'Iglise était donc bien inspirée
quand, d'accord avec la puissance séculiére, elle
punissait le péché d’herésie comme attentatoire a
I'ordre, directement ou indirectement. Aujourd hui
encore, quand elle le peut, elle garde son terrain,
et tient I'erreur par dela la frontiére ; ¢’est son droit
et son devoir. Jusqu'ici il n’y a pas de difficulte.
Mais I'Eglise n’est pas toujours chez elle. Quand
elle s’en va chez les nations paiennes, on la traite.
comme elle a traité les sectes. Elle est une étran-
gére; elle semble une ennemie. On lui interdit la
terre et 1'cau; et quand elle passe par-dessus ces
prohibitions, elle s’'expose aux plus rudes chati-
ments. Peut-elle se plaindre? Oui, sans doute; car
on ne peut pas raisonner de la vérité comme de



— 413 —

Terreur. La est la solution de la question. L'Eglise
est la vérité; elle a donc des droits théologiques
qui, pour n’étre pas reconnus, n'en sont pas moins
reels. Elle les affirme et elle aspire 4 les faire
triompher. Elle a des droits sociaux, toujours pour
laméme raison qu’elle est la vérité. Son utilité
sociale est incontestable; elle est donc a I'abri
des reproches qu’elle adresse aux sectes rivales.
L'Eglise interpréte infailliblement l'ordre naturel
comme l'ordre surnaturel. L'un et l'autre font
partie du depot confié a sa garde. Les rois n'ont
rien a craindre : elle préche I'obéissance aux pou-
voirs publics. Les riches ne doivent pas se troubler:
elle a écrit dans son décalogue le respect du bien
d'autrui. La famille n'est pas menacée : elle sanc-
tifie sa source et augmente son bonheur, en sou-
mettant le mariage a la double loi de l'unité et de
I'indissolubilité ; elle rehabilite la femme; elle pro-
tege l'enfant ; elle prépare l'esclave 4 la liberte.
Donc, I'Eglise n’apporte aux nations que des
bienfaits, comme les sectes ne lui attirent que des
calamités. Que peut-on lui opposer pour arréter ses
conquétes? Les lois du pays, direz-vous; mais elle
les observe toutes; elle ne viole que celles qui sont
contraires & I'Evangile. On ajoute qu'une religion
nouvelle peut troubler la paix publique, en passion-
nant les esprits jusque dans le foyer domestique.
Nous avouons que ce péril existe ; mais 'Eglise sut
toujours I'éviter; sa prudence est historique. Quand
elle gouverne ses enfants, elle croit au droit de
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coaction, et elle en use comme une mére. S’agit-il
de convertir les idolatres a la foi? elle ne connalt
que la parole, la priére et 'amour. Elle s'interdit
avec scrupule tout autre moyen. Les exemples con-
traires qu'on pourrait citer sont des faits person-
nels et dérogatoires a ses maximes. Elle préche la
charité, et la charité produit la paix. Aprés avoir
séparé les dmes par ladoctrine, elle les tient unies
dans la conduite. Qui donc accusera les chrétiens
d’avoir jamais troublé I'ordre public parleur faute?
Leur civisme est connu; les preuves en sont par-
tout. Les apologistes de V'antiquité défiaient les
magistrats de Carthage et de Rome de trouver un
seul nom chrétien sur les tables de la criminalité
légale. Les mandarins du Japon, de la Corée ou de
la Chine, savent si les chretiens modernes sont
différents de leurs ancétres. Les sectes ne peuvent
pas en dire autant. Sur ce terrain I'Eglise catho-
lique est sans pareille.

Les casuistes du rationalisme veulent, colite que
“cofite, opposer & I'liglise une fin de non-recevoir,
et I'arréter a la douane, au nom de ses doctrines
exclusives. Il suffit, d’aprés eux, que la loi déclare
une religion interdite sur le territoire d’une nation,
pour que cette religion doivent se soumettre, en
vertu du principe méme qu’elle professc.

L’unité de religion dont on vante les avantages
quand lc besoin de la thése le demande, est aussi
bonne a I>ékin qu’a Paris ou a4 Rome. — Pour com-
mencer par la fin, nous répondons d’abord que
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- Tunité de religion est plus rare qu'on ne pense,
Chez les peuples de I'extréme Orient, ol se ren-
contrent les agrégations les plus compactes autour
d'un méme symbole, on trouve en présence des
cultes tres-contradictoires : le bouddhisme, le brah-
manisme, le mahométisme, 1’école de Confucius,
se mélent dans I'Inde, a Siam, au Cambodje, en
Cochinchine et en Chine. On pourrait dire qu'une
religion de plus ou de moins ne modifierait pas pro-
fondément la situation de ces pays. Mais nous avons
une autre ohservation a faire. La loi naturelle est
au-dessus de la loi civile, et Dieu au-dessus de
Yhomme. Dans le conflit de ces deux souverainetés,
gui devraient étre toujours d’accord, parce qu’elles
n'en font qu'une, I'Eglise se soumet a la plus
auguste, a celle qul ne peut pas avoir tort; sa con-
duite est frappée au coin de la plus pure sagesse :
elle mérite notre admiration et non pas nos cri-
tiques. Du reste, si cet argument avait quelque
valeur pour un rationaliste qui voit dans I'Eglise
un fait religieux comme un autre, et en faveur
duquel on ne saurait établir d’exception; pour le
catholique, il est frivole : le catholique affirme la
divinité de I'Eglise, et il passe. Précisément ce
sont les catholiques libéraux qui le répétent avec
complaisance, et qui le mettent en circulation.
Nous sommes tenté de croire qu’ils n'ont plus un
sentiment assez vif des droits de Dieu et de'Eglise.
Ils ont perdu les saintes jalousies de la foi.

On dit encore : I'Eglise est la vérité; mais la
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vérité peut &tre considérée objectivement et subjec-
tivement. Nous admettons avec vous la vérité objec-
tive de I'Eglise ; mais les nations paiennes ou sim-
plement hérétiques la contestent. Or la vérité qui
ne devient pas subjective, en pénétrant dans les
intelligences pour y former une conviction, est
comme si elle n’existait pas. Ceux qui ne la con-
“naissent pas sont done autorisés a la repousser, en
employant & son égard le procédé dont elle use
envers les antres. A cette difficulté nous répondons
comme il suit: D'abord, I’Eglise peut invoquer le
droit des gens, qui donne un libre accés aux étran-
gers chez tous les peuples civilisés, parce que les
peuples sont fréres. Le droit des gens protége la
diplomatie, le commerce, les missions scientifiques
ou simplement les fantaisies des touristes. La reli-
gion peut prendre place parmi ces grands intéréts
de I'humanité, partout respectés. Il n’y a que le
danger qui autorise un peuple a exclure les autres
de son territoire, parce que chacun doit songer a sa
propre conservation. L'Eglise a fait ses preuves. I
est impossible qu’on ignore entiérement qui elle est,
elle qui a vingt siecles d’histoire. En conseéquence,
elle est autorisée a revendiquer sur tous les points
du globe, sinon ['existence légale, au moins la tolé-
rance qui lui assure l'air et la liberté, en la met-
tant a I'abri des vexations. L’Iiglise vaut sans doute
une caravane de comediens qui vient de Londres a
Madras, pour jouer des piéces de théitre a l'euro-
péenne. Quand les sectes vont frapper a la portedes



— 417 —

peuples catholiques, ceux-ci, sans contredit, peuvent
leur refuser I'entrée, pour une raison pareille ; ilg
savent ce qu'elles sont, et quels bienfaits elles leur
réservent pour le lendemain. Ils les mettent hors
la loi, au nom du droit des gens.

Voici une autre réponse, que I'Eglise seule peut
faire : Les paiens et les hérétiques ne connaissent
pas 'Eglise; ils ont & craindre desonaction un mal
relatif, tel que l'altération de la religion tradition-
nelle, et les modifications lentes, mais stres, qui se
produiront dans les mceurs; en conséquence ils
sévissent contre I’étrangére : la bonne foi les sauve
du crime. — Eh bien! soit; a notre tour nous sou-
tenons que I'Eglise, qui a conscience d’elle-méme,
a le doit de persévérer dans son entreprise et d’es-
pérer que tot ou tard elle triomphera des préjugés.
Qui osera s'inscrire en faux contre une si sublime
opiniitrete ? Aprés tout, le droit de précher la
vérité quand méme, que nous revendiquons pour
I'Eglise, se résout dans le droit de mourir pour
cette vérité. C’est a ce prix que le verbe de Dieu
fait son chemin. L'Eglise a versé des torrents de
sang sur I'Evangile qu'elle préche, et elle a mérité
de le voir germer sur tous les rivages. Les sectes
ne donnent pas le leur pour les doctrines qu’elles
répandent. Les martyrs dont elles se glorifient ne
sont pas des martyrs, mais des partisans armés,
contre lesquels la société s’est mise en défense.
C'est la cause, et non pas le trépas, qui fait les
martyrs. L'honneur d’en produire n'appartient qu’a

II 27
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la vérité. L’Eglise couvre la vérité de son corps, 1a
ou elle régne. Elle meurt pour la propager, 14 ou
elle n'a pas encore pénétré. Ou est donc la contra-
diction que certains neo-catholigues voudraient
constater dans sa conduite?



CHAPITRE XVII

S! LA REVOLUTION FRANCAISE EST UN MOUVEMENT CHRETIEN

Nous n’inventons pas plus cette question que
celles que nous avons déja traitées dans la troi-
sieme partie de cet ouvrage. Toute la dogmatique
des catholiques libéraux n’est pas imprimée ; alors
I'enseignement oral compléte 'enseignement écrit.
Il y a d’ailleurs des doctrines qui découlent logi-
quement de celles qui les précédent; enfin, on fait
souvent ce qu'on ne dit pas, et c’est pire. Nous ne
prétendons pas qu’il existe chez nos adversaires
des initiations, ou qu'ils tiennent les profanes a
distance; cependant ils n’echappent pas au parti-
cularisme, parce qu'ils sont un parti, et qu’ils ne
sont pas I'Eglise.

Donc, les catholiques libéraux essayent timi-
dement de vulgariser cette formule: La Révolution
francaise est un mouvement chretien 1. Nous dis-

1 A lappui de notre assertion, nous citerons le P. Grairy, qui
fut le plus hardi et le plus inoffensif des libéraux selon 1’Evangile.
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tinguerons ici trois choses : une intention, une
doctrine, une méthode. Comme toujours, 1'inten-
tion des catholiques libéraux est bonne. On est
trop heureux de pouvoir prendre les hommes par
ce coté. Les catholiques libéraux qui ont de 1'oh-

Ecoutons-le : « C'est Dieu méme, c’est Notre-Seizneur Jésus—-Christ
qui veut d'une volonté toujours plus forte, & mesure que le monde
avance, la liberié croissante de tous les hommes et de tous les
peuples dans la justice et dans la vérilé. Sans doute, le mauvais
sidcle perverlit de mille manidres le mouvement qui vient de
Dieu. Mais c’est celle perversion qu'il faul vainere, et non pas
ce maouvement; et s'il esl quelque chose d’assuré, ¢’est que nous
ne vaincrons la perversion qu'en nous aidant du mouvement lui-
méme, comme =aint Paul ne brisait les idoles qu'en découvrant au
milieu des idoles le vrai Dieu inconnu et caché. » (Ilenri Perreyve,
par lo P. Gratry, 4 édition.)

On peut voir la méme théorie, plus ou moins explicitement ex=-
posée, dans 'ouvrage du P. Gratry, intitulé : La Morale et la Lot
de Uhistoire, tome 11,

« Les théories humanilaires du dernier siéclen’on! fail jaillir
gu’une poriion de ce qui élait lalent dans le christianisme; les
philosophes n’ont qu’essayé d’étendre a la société ce qui jusque-la
avaii &té appliqué surtout d l'individu. Ils ont tenté J’agrandir le
cercle et d’¢largir le préceple ; mais ils n'ont jamais promulgud, en
fait de vérilés, que des idées puisées a la source du christianisme
el empreintes de son espril. Comment la société chrétienne s'est-
elle laissé devancer ainsi par ceux qui, en méme temps, enfoncaient
le poignard dans le sein qui les avait nourris ?,..

« Co que les philosophes, & leur tour, ne peuvent nier, ces!
Pidentité de leurs maximes avec Uesprit du christianisme. Co
-qu'ils prenaicnt ou donnaient pour des vues originales n'élait le
plus souvent que des déduclions tirées des principes déposcs dans
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servation sont frappés, comme nous, du prestige
dont la Reévolution francaise jouit dans notre
siecle, du grand nombre de voix qui lui sont ac-
quises, et de 'influence indeéniable qu’elle exerce
sur la chose publique. Ils n’ont pas le courage

L

leurs cceurs par leur éducation premicre. Ce qu’ils venaient annon-
cer se rapprochait de ce que le christianisme a loujours cu pour
mission d’iniroduire dans le monde, comme ces billets dont on
constale I'origine et le larcin eu les confrontant avec la souche dont
ils ont été découpds. Que le xvin® si¢ele fit épris d’'un amour sin-
cére de 'humanité, soit; mais enfin qu’a-t-il dit, qu'a-t-il fait, ou
plutdl qu’a-t-il voulu faire que le christianisme n’ait de tout temps
porté en lui-méme ? Bul el tendances, le christianisme les reven-
digue; seulement il aurail manifesté un autre esprit, et employé
d'aulres moyens. » (M™ Sweichine, t. 1, le Chrisltanisme, le
Progreés el la Civilisation, pages 227, 228.)

« En_fait de liberté, comme en fait de véritable philosophie,
nous avons le droii de dire A nos adversaires ce que Jean-Jacques
Rousseau disait it ses conlemporains : Messieurs, tout cela élait
duns UEvangile avant d’étre dans vos livres...

« Qu’eniend-on par 'esprit de la Révolution francaise ? M.Thiers
enlend-il les violences et les désordres de celte époque ? Non, sans
doute; car il les rcpousse lui-méme quand il les nomme, dans son
langage modéré, des excts et des erreurs. Kntend-il les inslilulions
libres, la liberté de conscience, la liberté politique, Ia liberté civile,
la liberté individuelle, la liberté des familles, la liberté de I"édu-
cation, la liberté des opinions, 1'égalité devant la loi, 1’égale répar-~
tition des impadts el des charges publiques? Touwl cela nousle
prenons au sérieux, nous lacceplons tous franchement, nous
I'invoquons au grand jour des discussions publiques. » (Mgr Dupan-
loup, Défense de la liberté de PEglise, t. 1, page 282.)

« Les catholiques sont inférieurs & leurs adversaires, parce qu'ils
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d’attaquer de front le préjugeé de leurs contempo-
rains, soit qu'ils supposent que ce préjugé n’est
pas une erreur pure, soit que plus probablement
ils soient convaincus de 'inutilité de I'entreprise,
et méme de ses dangers. Alors ils songent a tour-
ner la difficulté: De nos jours, disent-ils, on fait
généralement de la Révolution francaise Ja contre-
partie du régime chrétien. Cette antithése est
facheusc; elle entretient dans les esprits des de-
fiances injustes, qui préparent mal I'homme
moderne a 'acte de foi, et qui mettent les gouver-
nements sur le pied de guerre vis-a-vis del Lglise.
Si nous parvenons a effacer l'antithése qui nous
sépare, en rapprochant ses deux termes, qui peut-
&tre ne sont pas aussi brouillés qu’on le croit, nous
aurons fait un pas vers la réconciliation du passé
avec le present. Il y aura toujours parmi nous les
fils de Voltuire et les fils des croisés 1. Mais les fils
de la Révolution ne sont pas nécessaircment les
fils de Voltaire : a I'aide d'une légere distinction,
on peut greffer la Révolution sur le catholicisme,
qui lui communiquera sa séve, et l'olivier sauvage
deviendra un olivier franc. Alors la paix sera

n'out pas encore pris leur parti de la grande Révolution qui a
enfanté la sociclé nouvelle, la vie moderne des peuples... Elle leur
fait peur... Dans Uordre ancien, les catholiques n’onl rien @ re
greller; dans Uordre nouveau, rien a redouler, » (Montalembert,
Discours de Malines, 1863.)

1 Montalemberl, Discours.
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faite; I'unité brisée par des malentendus se recom-
posera, et I'Europe catholique reprendra le cours
glorieux de ses destinées. Pour cela, emparons-
nous de la date magique qui enflamme toutes les
tétes : faisons-la notre en I'adoptant, et soutenons
que la Révolution francaise est un mouvement
chrétien. C'est hardi : cependant c'est presque res-
pectable a cause du but qu’on se propose. Malheu-
reusement nous allons voir que c¢'est faux.

La formule des catholiques libéraux contient
une doctrine qu’il s’agit de discuter en détail. Est-
il vrai que la Révolution francaise soit un mouve-
ment chrétien ? D’avance, les catholiques libéraux
donnent I'exclusion a la Revolution démagogique.
Nul parmi eux n’absout la Convention de ses
crimes. Mais ils professent que la Convention a
détourne, au profit de quelques misérables, un
mouvement bien commencé, et qui, mené a terme,
aurait réalisé toutes les espérances des bons ci-
toyens. Ils se rallient, & peu prés tous, & la Révo-
lution girondine, dont 1’échec n’empécha pas la
grandeur, et qui est restée I'idéal de ceux qui ont
I'intelligence de leur temps. Nous admettons sans
peine gu'un abime sépare les deux Révolutions,
mélées, en fait, dans le méme fleuve de sang.
Néanmoins, avec un peu de réflexion, on découvre
vite que leur différence est plus dans les hommes
que dans les choses, et qu’il suffit de prolonger les
lignes pour voir qu’elles se rencontrent a un point
fatal d’intersection.
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Considérons d’abord la Révolution francaise 4 sa
source. En débrouillant les archives de la seconde
moitie du xviie siécle, on constate un mouvement
réformiste, justifié par les nombreux abus qui
existaient alors, et qui part de tous les ordres de
I'Etat, sans exception. Il y avait quelgue chose a
faire pour conjurer un avenir menac¢ant. Peut-on
dire que ce mouvementétait chrétien? A coup sir,
il n’était pas antichrétien; car 1'Evangile, qui
prescrit l'obéissance envers I'autorité dirigeante,
ne condamne pas les justes doleances. Le méme
Evangile, qui préche la résignation 4 ceux qui
souffrent, ne leur défend pas de travailler 4 adou-
cir leur sort. Ce qui n'est pas antichréticn est
chrétien , car le christianisme n’est pas seulement
le surnaturel : le vrai, le bicn et le beau, en tout
genre, appartiennent a sa substance. Ceci soit dit
pour donner satisfaction & ceux qui tiennent a ce
mot, au profit de la thése qu’ils ont embrassée. Au
demeurant , I'aspiration d’un peuple vers de meil-
leures conditions d'existence ne nous parait pas
plus chrétienne que toute autre évolution histo-
rique dont Dieu n'est pas exclu, mais ou il ne se
montre pas d'une maniére spéeciale.

La concession que nous faisons ici aux catho-
liques libéraux ne les méne pas trés-loin, car ils
savent que le mouvement reformiste par lequel
débuta la Révolution francaise ne tarda pas a étre
étouflé par un autre, d'un caractére plus grave, et
quil est plus difficile de christianiser. Nous avons



décrit ailleurs ce mouvement: il est du reste assez
célébre, il a été assez souvent étudié par les au-
teurs, pour que nous n’ayons pas besoin d'y re-
venir 1.

Jusque-la la Révolution francaise n’est pas un
mouvement chrétien : les catholiques libéraux en
conviennent de bonne grice. Mais ils sont éclec-
tiques, et ils se rejettent sur autre chose. Natu-
reilement, ils choisissent ce qui parait le plus
favorable a leur cause. Done ils protestent contre
la destruction des temples : ils sont plus coulants
quand 1l s’agit de la Déclaration des droils de
Phomme. Nous prions nos lecteurs de remarquer
que cette Déclaration est le fait de la Constituante,
c'est-a-dire de I'assemblée qui apporte a I'ccuvre
de la transformation nationale le plus de lumiéres
et le plus de patriotisme. Si I'on veut trouver dans
la Révolution un peu de bon sens, il faut le cher- -
cher dans son sein, ou nulle part. C’est pourquoi
les partisans modérés et chrétiens de la Révolution
doivent defendre la Constituante, sous peine d’aban-
donner la thése historique, pour devenir les cham-
pions d’une idee abstraite.

Eh bien! la Déclaration est-elle par hasard le
résultat d'un mouvement chrétien 1?2 Avant tout,
cette Déclaration est un outrage a la civilisation
chrétienne. Si I'édit de Constantin, daté de Milan
en 312, la renfermait, il faudrait la louer, car le

{ li partie, chap. x1
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. césarisme palen avait méconnu singuliérement
I'homme et sa dignité. Mais le vainqueur de
Mazxence fit mieux; il éleva dans les airs la croix
du Calvaire, et, en proclamant les droits du Christ,
il crut définir et gavantir suffisamment les droits
de ’homme. Depuis ce jour, le respect de I'’homme
par 'homme, surtout par les pouvoirs publics, ne
cessa de se développer. De I'livangile qui en était
la loi, il passa dans les institutions et dans 'ime
des masses; il forma des moours nouvelles. Bien
longtemps avant les philosophes du xvine siecle, il
ne restait des excés de la force qu'un souvenir
execré. Mais, apres quinze cents ans d'un régime
sans exemple dans l'histoire, des législateurs appa-
raissent, qui font table rase du passé, et inau-
gurent l'avenir par la déclaration des droits de
Uhomme. Ceci se passe dans le beau pays de France,
la terre des saints et des chevaliers, on s’organi-
serent les croisades et d'ou partirent tous les apo-
stolats de la parole et du glaive, pour aller sur les
lointains rivages protéger la veuve et l'orphelin,
venger le droit méconnu et briser le despotisme 1a
ou il ne snffisait pas de le faire rougir! Ceux qui
avaicnt livré tant de batailles et ecrit avec leur
sang les pages de nos annales n’avaient pas le sen-
timent de I'homme! Il était réservé a leurs descen-
dants dégénérés, ivres d’orgucil et de haine, jaloux
de la grandeur parce qu’ils étaicnt petits, et impa-
tients d'arriver & la gloire par des ruines, parce
qu'ils étaient incapables d'y arriver par des créa-
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tions; c’est a de pareils sages qu’il était réservé de
révéler enfin 'homme a ’homme et de rédiger la
charte de ses droits!

Mais abordons de plus prés la question. Dans le
préambule de la Déclaration, I'Etre supréme est
nommé. Des théologiens moins savants que ceux
auxquels nous nous adressons pourraient se prendre
a cet acte de foi accompli solennellement par les
représentants de la plus noble nation de l'univers.
Ceux qui réflechissent se sentent émus, non pas
d’admiration, mais de douleur. Quelle chute pour
la France catholique! Aprés quatorze siécles écou-
lés depuis le baptéme de son premier roi, elle est
legalement ramenée au pur déisme; le déisme
pouvait étre chez les paiens une gloire relative :
pour la France il ne fut qu'une reculade et une
apostasie. La connaissance de Dieu doit étre consi-
dérée comme le premier degré du christianisme;
la connaissance de Jésus-Christ est le second; en
grandissant, elle en devient le sommet. C'est, en
effet, par Jesus-Christ que Dieu s’est manifeste,
que ses dogmes se sont formulés, que sa morale
s'est accréditée, et que sa vie s'est épanchée dans
le monde pour le fertiliser et faire germer de toute
part des vertus qui en changérent la face; voila le
miracle qui occupe le centre des temps, et d’ou
procédent les nations chreétiennes, la France en
particutier. Ce miracle durait encore, quand la
Déclaration sortit du cerveau de nos philosophes
‘législateurs : ils n’en tinrent aucun compte. Cette
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maniére d’effacer un grand passé est d’un sans-
facon qui ne pouvait appartenir qu’aux précurseurs
des sans-culottes, encore moins génés. .
En accusant la Déclaration de deéisme, nous
sommes indulgents, car elle contient l'athéisme
social le plus cru. En effet, aprés avoir rendu a
I'Etre supréme un hommage spéculatif, qui res-
semble singuliérement au coup de chapeau qu’on
donne, en passant dans la rue, a une vieille
connaissance, la Déclaration garde un silence signi-
ficatif sur la religion de 1'Etat. La veille, I'Etat en
avait une : en cela il se conformait aux traditions
de 'humanité, autant qu'aux enseignements de la
foi 1. Désormais I'Etat se neutralisera entre des
cultes rivaux et autorisés : la liberté qu’il leur
laissera, et la protection égale qu'il leur accordera,
sera pour lui la seule maniére d’honorer I'Eternel :
PEtat se séparait a peu pres de I'liglise. Ici encore,
ou est le mouvement chretien, dont les catholiques
libéraux voudraient faire la découverte dans la
Révolution francaise? Le christianisme est la loi
de toute la nature intellectuelle et morale : 1l s’a-
dresse d’abord aux individus, puis il envahit les
peuples et leurs institutions. Voila son mouvement
normal et historique. Quand il se retire, refoule
par les préjugés ct par la tyrannie, il reste lui-
méme, mais 1l perd son mouvement. Les catho-

{ Il= parlic, chap, VvI.
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liques libéraux savent aussi bien que nous que
reculer n’est pas avancer 1.

D’autres erreurs et d’autres ruines sont en germe
dans le rationalisme séparatiste de la Déclaration.
(’est ict que la précision est nécessaire pour dissi-
per l'illusion des catholiques libéraux. Ils disent :
La Révolution francaise est un mouvement chré-
tien, car elle a donne a I'Europe la liberté : la
liberté est chrétienne. Nous croyons, comme tout
le monde, que la liberté est chrétienne, car ce qui
est vrai est chretien. La liberté est le droit de
I'homme : elle est le droit des peuples. L'Eglise,
qui comprend si bien ’homme et les peuples, ne
leur dispute pasleurs prérogatives, pas plus qu'elle
ne dissimule leurs miséres. La liberté est chré-
tienne pour une autre raison qu’il ne faut pas taire
icl, afin de mettre la doctrine catholique au-dessus
de tout soupcon. Non-seulement I'Eglise admet la
liberté, mais c'est elle qui en donne mieux que
personne la notion exacte. Ajoutons que c'est elle
qui l'a apportée dans I'bumanité avec I'Evangile,
qui l'a appliquée aux Ames d'abord, ensuite aux
institutions dans la famille et dans la société; qui
lui a donné des augmentations lentes, mais sages,
si bien que l'’humanité se trouva en possession
d’elle-méme, sans secousse, apres des siecles d’'un

i Balmés, le Protestantisme comparé au catholicisme, t, 1II,

chap. vxvinn, page 306. — De Tocqueville, Histoire de la démo-
cralie en Amérique.
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cruel despotisme. Nous ne voulons que rafraichir
la mémoire de nos contradlcteurs de ces glorieux
souvenirs 1.

Mais la liberté que la Révolution francaise a
institnée est-clle chrétienne? c’est toute la ques-
tion. D’abord, quand la Révolution francaise eclata,
la liberté politique existait dans ’Europe; on peut
dire d’'une maniére générale que, si elle était
encore susceptible de nouveaux accroissements,
du moins clle n’était pas & inventer. Chez nous,
elle avait subi des échecs depuis la réforme; il n’y
avait qu'une chose a faire : revenir aux traditions
de l'ancienne constitution nationale. Nous consta-
tons, avant tout, que la Révolution n’a pas accom-
pli ce travail nécessaire : lesapparences contraires
ne sont que des trompe-I'ceil; la Révolution a
manqué le but en le dépassant. Au lieu de relever
les libertés provinciales et communales, clle a
consommeé leur ruine par un systéme d’unification
contre nature, dont nous n’avons pas cessé d’étre
épris, malgre les soucis qu'il nous cause; de ce
coté, la Révolution n'a pas fait assez. Mais I'Eglise
peut se désintéresser dans ce debat, qui partage

1 Ozanam, Mélanges; le Protestantisme et la liberté. — Cha-
teaubriand, Etudes historiques. — Guizot, Iisloire générale de
la civilisalion en Europe. — Herder, Philosophic de I'histoire,
liv. XIX,.chap. 11, — Haller, Restauration de la science poli-
tique, chap. xxxvii, -— Balmeés, Prolestanlisme et Catholi-

cisme,



— 431 —

les écples politiques. Non contente de ne pas réta-
blir les libertés traditionnelles, la Reévolution in-
troduisit des libertés funestes : de ce cdté, elle a
trop fait. En exposant les doctrines du libéralisme,
nous les avons suffisamment détaillées. Ici nous
n'avons qu'un mot a ajouter, ¢’est que la Révolution
francaise est la date de leur apparition dans les
sociétés européennes.

Les catholiques libeéraux sont mis en demeure de
nous dire si ces libertés sont chrétiennes. C'est en
vain qu'ils feraient valoir les ameliorations qui,
a cette eépoque, furent introduites dans les lois;
ces details disparaissent devant le vaste ensemble
d'institutions pseudo-libérales qui donnent a la Ré-
volution son véritable caractére. Ces institutions
ne sont pas chrétiennes; on ne saurait leur
donner ce nom sans scandale. Personne n’ignore,
en effet, qu’'elles étaient dirigées contre I'Eglise,
contre ses immunités et ses influences; l'inten-
tion de leurs auteurs, toute seule, est décisive :
lanalyse la plus superficielle conduit & la méme
conclusion. La liberté chrétienne est l'affranchis-
sement pour les ames de tous les despotismes
scientifiques, moraux et sociaux; la liberté de la
Revolution les courbe a nouveau sous leur joug avi-
lissant : la liberté chrétienne livra bataille, par
des procédés doux et insensibles, a la liberié du
mal, qui avait prescrit dans I'humanité ; la liberté
de la Revolution n'est qu'une réaction paienne
contre ’empire séculaire de la liberté chrétienne.
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Nous regrettons toujours des rapprochements
odieux, parce qu'ils ne conviennent pas entiérement
a ceux dont nous reéefutons les doctrines; mais
nous ne pouvons pas nous empécher de penser a
I'étrange définition que les luthériens avaient
donnée de la liberté chretienne, qu’ils faisaient
consister a se dispenser de tout respect et de tout
devoir. Les catholiques libéraux sont d’autres
gens; cependant ils se risquent qnand ils vont
chercher un mouvement chretien dans l'établisse-
ment des libertés les plus contraires a l'esprit de
I'Evangile.

Du reste, entre catholiques, les querelles sont
bientdot vidées. L'autorité doctrinale, qui dit tou-
jours le dernier mot, n’a pas gardé le silence sur
les libertés de la Révolution francaise ; elle les
frappa de réprobation dans leur berceau, mais,
hélas ! elle ne les étouffa pas. Le 10 mars 1791,
Pie VI adressait au cardinal de la Rochefoucauld,
membre de la Constituante, le célébre bref : Quod
aliguantum, qui condamnait d’avance la Déclaration
des droils de I homme, promulguée par I’Assemblée
nationale le 3 septembre de la méme année. C’est
un vrai traité sur la matiére, que les catholiques
libéraux feront bien de relire, et que nous regret-
tons de ne pouvoir pas reproduire en entier dans
notre texte : « C'est dans cette vue (d’ancantir la
« religion catholique) qu’on etablit comme un droit
« de 'homme en societé, cette liberté absolue qui
« non-seulement assure le droit de n’étre pas in-
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quiété sur ses opinions religieuses, mais qui ac-
corde encore cette licence de penser, de dire,
d'écrire et méme de faire imprimer impuné-
ment en matiere de religion, tout ce que peut
suggérer 'imagination la plus déréglée : droit
monstrueux, qui parait cependant a I’Assemblée
résulter de I'egalité et de la liberté naturelle a
tous les hommes. Mais que pouvait-il y avoir de
plus insensé que d’établir parmi les hommes
cette égalité et cette liberté eflrénée qui étouffe
complétement la raison, le don le plus précieux
que la nature ait fait a 'homme et le seul qui
le distingue des animaux? Dieu, aprés avoir créé
I’homme, aprés l'avoir établi dans un licu de
délices, ne le menaca-t-il pas de la mort s'il
mangeait du fruit de I'arbre de la science du bien
et du mal ? et par cette premiere défense ne mit-
il pas des bornes a sa liberté? Lorsque dans la
suite sa désobeissance 1’eut rendu coupable, ne
lui imposa-t-il pas de nouvelles obligations par
Iorgane de Moise 2... Ou est done cettelibertéde
penser et d’agir que I’Assemblée nationale ac-
corde a I'homme social comme un droit impres-
criptible de la nature ? Ce droit chimeérique
n'est-i1 pas contraire aux droits du Créateur
supréme 1 2 »

Donc la Révolution francaise n’est pas un mou-

vement chrétien, du chef de la liberte. Mais il y a

1 Brof Quod aliquan{um, 10 mars 1791.

I 28
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un autre résultat de cette Révolution, respectable &
quelques égards, et dans lequel on veut trouver un
mouvement chrétien aveec moins d'invraisemblance:
ce résultat c’est 'égalite.

En principe, I'égalité est chrétienne ; la méme
religion qui a promulgué la liberté a donné aux
nations I'égalité, car 'une méne a 'autre. Cepen-
dant I'égalité découle plus directement encore d'un
certain nombre de dogmes qui Ja portent en germe.
Ces dogmes sont : I'unité de Dieu, 'unité de race,
I'unité de rédemption et de destination. Le paga-
nisme professait la pluralité des dieux; il croyait
que les hommes n’avaient pas la méme origine ; il
n'assurait pas i tous les honneurs de son Elysée.
Avec unc pareille théologie , les castes étaient
inévitabies. Dc 1a, les distinctions entre peuples
qui se renvoyaient le titre de barbares; de la ces
catégories parquées qui se partageaient la société
politique et civile; ce qui faisait peser sur le
pauvre une horrible tyrannie. Ce monde a disparu,
grice & I'Evangile, qui lui a substitué graduel-
lement un monde mieux ordonné ou il y a place
pour tous. L’histoire de cette transformation est
connue : il n’est pas de notre sujet de la redire 1.

Mais qu'a de commun avec I'égalité chrétienne,
I'égalité qui entra dans nos institutions avec la Re-
volution francaise? Nous admettons pour I'égalité,

{ Consuller les mémes auleurs que plus haut, qui ont éerit sur
les infli.cnces sociales de I'Eglise catholique.
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comme pour la liberté, une loi de dilatation d’aprés
laquelle un plus grand nombre d’individus est
appelé successivement & jouir des droits réservés
jusque-la a des classes privilégiées ; nous conve-
nons qu'a I'époque de la Révolution la séve sociale
pouvait s’épanouir, car une portion était encore en
route, et n’avait pas faitson avénement. L'esclave,
le serf et le tiers etat étaient les trois étapes de
Yodyssée politique de 1'Europe. Nul n’ignore que
le tiers eétat ne se composait que des bourgeois,
tandis que les artisans et les manants en étaient
exclus. Le tiers état devait donc s’ouvrir devant
les justes prétentions du travail, jusque-1a déshé-
rité : une certaine égalité devimt la loi était con-
forme aux données de la raison, et ne pouvait
manquer de rencontrer dans les idées chrétiennes
une sympathie qui en aurait été la consécration.
Or I'ceuvre de la Révolution n’est pas cela. L'éga- -
lité quelle a décrétée est une égalité exagérée,
dont il est difficile de faire plonger les racines dans
Pesprit évangélique. Cette égalité a sa sonrce dans
I'orgueil qui veut monter, et dans I'envie qui veut
abaisser : I'orgueil n’est pas chrétien; 'envie ne
Iest pas davantage. Cette égalité est contre na-
ture, parce qu'elle suppose les hommes tels qu’ils
ne sont pas, et qu’elle leur donne des attributions
qu’ils ne sauraient exercer utilement; l'absurde
n'est pas chrétien. Enfin, cette égalité est anti-
sociale, car elle compromet chaque matin la tran-
quillité publique : la guerre civile n’est pas chré-
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tienne. L’Evangile est venu apporter au genre

* humain la lumiére et la paix; quand des fréres
s’égorgent dans la rue, ce n’est pas lui qui les
inspire.

Il nous en colite d’avoir a indiquer aux catho-
liques libéraux la véritable provenance des doc-
trines égalitaires de la Révolution francaise : ce
n'est pas le christianisme, ¢’est la franc-macon-
nerie qui les a enfantées. La secte débuta par
Pégalité entre les idées; elle continua par 1'éga-
lité des droits individuels: de temps en temps
elle nous menace de 1'égalité des conditions. Les
niveleurs d’Angleterre, que Cromwell réduisit a
I'obéissance par les armes, sont les précurseurs de
nos apotres égalitaires. Ici encore, le mouvement
chrétien n’apparait pas.

Le principe de 1'égalité a recu dans I'ordre civil
des applications qui divisent les esprits. Par
cxemple, on dispute sur I'égalité des partages qui
régit les successions; la question étant purement
temporelle, et ne retentissant que trés-indirecte-
ment dans les intéréts religieux, on peut dire que
ce régime appartient aux choses indifférentes dont
la valeur dépend de beaucoup de circonstances.
On ne saurait établir, en matiére de propriété,
quel est le systéme le plus chrétien; tous peuvent
I'étre. C'est le cas pour l'apologiste de se tenir en
dehors de la dispute, et de se souvenir de ces pa-
roles que Pie VI ajoutait a foutes ses censures
dans le bref cité plus haut : « Nous devons cepen-
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« dant avertir..... que notre intention n'est pas
« d’attaquer les nouvelles lois civiles auxquelles
« le roi a pu donner son consentement, comme
« n’ayant de rapport qu'au gouvernement tempo-
« rel dont il est charge. Nous n’avons point pour
« but, en rappelant ces maximes, de provoquer le
« rétablissement du régime ancien de la France:
« le supposer, serait renouveler une calomnie
« quon n'a affecté jusqu’ici de répandre que pour
« rendre la religion odieuse: nous ne cherchons,
« vous et moi, nous ne travaillons qu’a préserver
de toute atteinte les droits sacrés de I'Eglise 1. »
De peur que cette énumération des résultats
généraux de la Révolution francaise ne soit pas
compléte, nous rappellerons ici que nous lui de-
vons le dogme de la souverainete du peuple :
ce que nous en avons dit 2 nous dispense de répeter
que ce dogme est la négation radicale de Dieu : il
est par la méme prouvé surabondamment qu'il
n'est pas chrétien.

Donc, la thése prude des catholiques libéraux
sur la Révolution est fausse : si elle renferme
quelques parcelles de vérité, elle est mal posée.
S'ils s'étaient contentés de dire : Le christianisme
etait capable d’amener, sans commotion, les pro-
grés que, sous certains rapports, la Revolution a
réalisés : dans ces termes, ils étaient autorisés a
soutenir leur sentiment. On peut, en effet, envi-

/!

{ Bref Quod aliqguantium,
2 It partie, chap., etx.
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sager la Révolution comme la Renaissance, qui
surprit la civilisation chrétienne en pleine flo-
raison, dans la seconde moitié du xv® siécle, et qui
la fit dégénérer en paganisme, en mélant 3 sa
vitalité des éléments funestes. Cette civilisation,
en suivant son cours naturel, aurait atteint son
apogée, et I'liurope n’aurait pas eu a déplorer les
lamentables conséquences d'une reculade dans
I'erreur. Nous en disons autant de la Révolution
francaisc: elle gita les idées chrétiennes de la
souveraineté , de la liberté et de 1'égalité : elle fit
dévier le mouvement chrétien qui avait toujours
présidé aux diverses phases de notre histoire, et
qui pouvait cncore nous porter plus loin et plus
haut. Le sort des opinions dépend beaucoup de la
maniére dont elles sont formulées.

Maintenant le but que se proposent les catho-
liques libéraux par la méthode d’atténuation selon
laquelle ils jugent la Révolution francaise, est-il
atteint ? Tel est le troisiéme point que nous avons
4 examiner dans ce chapitre.

C’est une illusion des catholiques libéraux de
vouloir amencr les libéraux rationalistes au res-
pect de I'Eglise en acceptant sans arriére-pensée
les institutions modernes. S’ils persévéraient dans
ce dessein, ils prouveraient qu’ils n’ont pas encore
saisi le fond de cette école, qui est la haine de
I'Lglise 1. Les hommes qui paraissent en faire

1 11 parlie, chap, vii.
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abstraction, pour se renfermer dans leur politique
séparée, sont ceux qui s’en occupent le plus,
parce qu’ils ont peur. Ils disent que la question
religieuse n’existe pas; mais ils la rencontrent
partout. Ils voudraient en finir avec elle. Chaque
fois qu’ils en parlent, ils prennent je ne sais quel
air de possédés qui réclame I'exorcisme plutot que
la réfutation, ordinairement inutile. Avec de pa-
reils hommes, la réconciliation est impossible; il
faut se défier de leur apparente modération, et se
donner de garde d’adopter précipitamment leur
systéme, sous prétexte qu'on pourra le tourner
contre eux ; les catholiques libéraux sont hommes
d’esprit, en général: ils prouveront qu'ils méritent
leur réputation en évitant d'aller cueillir des raisins
sur les buissons 1,

Malgre tout, c’est leur dessein de christianiser
la Révolution, en la présentant comme un effet de
I'Evangile, et de la rendre acceptable pour tous les
partis. D’abord, la Revolution est un fait: on ne
change pas la nature d'un fait. Quand on I'arrange,
on l'altére, ce qui n’est pas permis, méme avec de
bonnes intentions. Dieu pouvait avec des pierres
susciter des enfants d’Abraham ; nous doutons qu'’il
plit avec des erreurs faire des vérites, et avec des
serpents des colombes, surtout quand les serpents
sont historiques, c’est-a-dire fixés dans une realité
contre laquelle tout est impuissant. Malheur an

1 Matth, vn, 16.
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christianisme, si jamais on prouvait que les doc-
trines, les evénements et les hommes de 1a Révolu-
tion pourraient a la rigueur, et dans une certaine
mesure, étre expliques par son influence. Ce jour-
la, la Révolation ne serait pas sanctifiée, mais le
christianisme serait révolutionné. Nous savons que
cela n'arrivera jamalis, ici le péril n'est pas pour
" PEglise, mais pour les particuliers qui s'aventurent
dans des entreprises que le bon sens condamne au-
tant que la fol.

11 s’cst formé dans notre siécle de nombreuses
sociétés catholico-libérales, et méme clérico-libé-
rales. Le saint-siége, toujours attentif, n’a pas
manqué de donner aux téméraires des avertisse-
ments qui les auraient sauves s’ils les avaient
écoutés, ct de lancer sur les obstinés des ana-
thémes qui en ont préservé beaucoup d’autres.
Dans la lettre encyclique du 8 décemhre 1849,
Pie IX s’derie : « Mais, O douleur! il s’est trouvé
« en Italie des ecclésiastiques, en petit nombre il
« est vrai, qui ont passé dans les rangs des enne-
« mis de I'Kglise, et ne les ont pas peu aidés a
« tromper les fidéles. Pour vous, vénérables fréres,
« la chute de ces hommes a été un nouvel aiguillon
« qui vous a cxcités & veiller avec un zéle de
« plus en plus actif & maintenir la discipline du
clergé 1. » Dans une autre lettre encyclique du
10 aofit 1863, le méme pontife disait: « Nous ne

=

1 Lewro Nastis ef nobiscum (8 dée, 15419).



— 441 —

2]

pouvons dissimuler la douleur trés-amére que
« nous éprouvons de voir qu'en Italie plusieurs
membres de 'un et de l'autre clergé ont telle-
ment oublié leur sainte vocation, qu'ils ne rou-
gissent pas de répandre, méme par des écrits
pernicieux, de fausses doctrines, et d’exciter
les esprits des peuples contre nous..... Ces ecclé-
« siastiques..... en sont arrivés a un tel point de
« témérité, qu'aprés avoir méprisé pleinement les
peines et les censures ecclésiastiques, ils n'ont
pas craint de constituer des sociétés tout a fait
condamnables, appelées vulgairement clérico-
libérales..... C’est pourquoi nous réprouvons et
nous condamnons aussi bien les détestables so-
ciétés susmentionnées que la mauvaise conduite
desdits ecclésiastiques 1. »

Parmi ceux qui ont mérité ces reproches, il y a
des morts trop illustres et des vivants trop connus.
Chacun peut nommer tout bas ces tristes victimes
de l'erreur contemporaine. Les catholiques libé-
raux demanderont peut-étre pourquoi nous faisons
ici des citations aussi blessantes : ils ne manque-
ront pas, comme c’est leur droit, de les envoyer a
leur adresse, sans doute avec un peu d’humeur.
Pour nous, nous ne ferons qu'une remarque, c’est
que les égarés de la Révolution, en habit long ou
court, ont tous commencé par étre simplement
catholiques libéraux. Ils ne voulaient pas aller si

R R AR R
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1 Encyclique Quanfo conficiamur (10 aoit 1863).
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loin : mais il y a des pentes glissantes. Ils nous
enseignent qu’il ne suffit pas de recevoir a genoux,
et en silence, les encycliques pontificales : il faut
encore y conformer sa conduite.

Si c'est un métier dangereux de travailler a
christianiser la Révolution, pour ceux qui s’y
appliquent, le péril n’est pas moindre pour 'esprit
public. Nous avons amérement reproché a une
école d’historiens contemporains d’avoir embelli la
Révolution, et de nous en avoir fait perdre I'hor-
reur 1. Que dire de ceux qui, a la suite des libéraux
humanitaires, viennent passer sur le drame terrible
un badigeon évangélique qui en adoucit encore
plus les lignes ¢ Beaucoup d’esprits, que I'engoue-
ment des libéraux mettait en defiance, déposeront
peu & peu les préjuges : ils s’habitueront a envisa-
ger les choses sous un aspect nouveau, et, deve-
nus bientot catholiques progressistes, ils se jette-
ront dans le courant, et suivront un Christ en
carmagnole. Nier que nous en soyons la, c’est
prouver qu'on mangue d’observation ou de sagacite.
Sans doute, il y a des nuances; chacun y apporte
la poussée de son tempérament. Cependant ceux
qui sont atteints se rencontrent a un point commun
qul est 89 : les uns l'admirent, les autres lui trou-
vent simplement du bon : tous le défendent avec
plus ou moins d'habileté. C'est surtout en présence
d'un adversaire décidé de cette date que leur génie,
toujours cauteleux, s'accuse davantage; on peut

1 IIe partie, chap. x1.
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mesurer leur foi 4 la sévérité avec laquelle ils
jugent ceux qui pensent autrement : on connait
leurs refraius.

Malgre ces concessions, les démocrates purs ne
se rendent pas. On avait compté qu’ils accep-
teraient lhghse puisqu'on leur persuadait que
I'Eglise acceptait leur ghkande Révolution. Les
démocrates prennent, mais ils ne donnent pas.
Ils acceptent ceux qui passent de leur coté, afin
d'augmenter leur effectif. S'agit-il de négocier la
paix ? on a quelque succés aux premieres lignes :
on échoue quand on touche au ceceur du parti; 1a
on est absolu. Nous assistons aujourd’hui a un
spectacle étrange et instructif : la haine des démo-
crates va croissant contre 1'Eglise. Elle est plus
intense qu’en 1848 : la Révolution de février avait
porté le Christ en triomphe & Notre-Dame de
Paris : la Commune du 18 mars 1871 pillait les
temples. Cependant les catholiques libéraux ont
été, pendant la période qui sépare ces deux épo-
ques, plus bruyants que jamais: leurs grands °
hommes étaient a la mode; leurs discours trou-
vaient écho partout; leurs écrits étaient recher-
chés ; leurs idées étaient accueillies avec faveur.
D'oul vient que leur catholicisme n’a pas apprivoisé
les sectes, ni arrété leurs sinistres projets ? Ceux
qui le vantent doivent convenir qu’ils ont manqué
leur coup, et comprendre que ce n'est pas avec
des distinctions et des subtilités qu'on conjure les
orages; il faut autre chose.
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En somme, dans lattitude que les catholiques
libéraux gardent assez souvent en face de la
Révolution francaise, on ne peut louer que le
but qu'ils se proposent. D'ailleurs, leurs appré-
ciations des faits sont fausses; leur tactique est
mauvaise ¢t donne des résultats opposés i ceux
quils attendaient. Les lecons ne leur manquent
pas : q’ils en profitent, et qu’ils renoncent, pour
les raisons que nous avons développees, a cette
formule qui leur semble chére, et qui se rencontre
trop souvent sur leurs lévres : la Révolution fran-
caise est un mouvement chretien. C’est le contraire
qui est vrai 1.

{ « La Révolution francaise fut antichrétienne, anlicalholique
avant toul; le souffle qui Pinspira ne sortil point de IEglise.
Aussi les clforts des hommes qui la dirigérent n’aboutirent qu'a
I'anarchie, puis au despolisme; ¢t voild pourquol, politiquement,
la Révolution francaise n'a été jusqu’a préseul (u'une grande espé-
rance trompée. » (Montilembert, Discours de Mulines.)

Nous {rouverions aisément chez lo méme auleur, ou dans les
ocuvres de scs no}cligionuaires, des fextes contraires & co passage.
Nous en avons cilé qui ne sont pas en harmonie avee celui-ci; mais
nous ne¢ somnmes pas chargd de mellre les catholiques libéraux
d’accord avee cux-mdémes,



CHAPITRE XVIII

LES CATHOLIQUES LIBERAUX HOMMES D'ETAT

Les catholiques libéraux ont plus d’un trait de
ressemblance avec le liberal tricolore que nous
avons esquissé plus haut !. Mais il leur reste assez
d'originalité pour former un type a part entre
toutes les anomalies que notre siécle a produites.
I serait étonnant que leur théologie n’elit pas
laissé sa trace dans leur conduite, quand ils sont
aux affaires.

D’abord les catholiques libéraux s'effacent en
apparence : on ne les voit presque pas ; on ne les
entend guére. Ce procédé n’est pas de la diseré-
tion, encore moins de la modestie : c’est une tac-
tigue. Si on veut les saisir, il faut les chercher
dans un journal qui est le leur, et qui est charge
d'exécuter toutes leurs manceuvres. Ce journal a

{ Il partie, chap 1v,
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leur tempérament, comme'il a leur confiance; il
n’a pas toujours leur foi religieuse, car de temps
en temps il appartient au camp de la libre pensée.
Le choix qu’ils en ont fait, s’il n’est pas d’une
habileté consommée, demeure comme un échan-
tillon de lcurs conceptions excentriques.

Cependant les catholiques libéraux parlent, puis-
qu'ils gouvernent. Alors ils sont équivoques. Ceci
explique pourquoi le talent dont ils sont doués ne
g’éléve presque jamais jusqu'a I'éloquence. « L’ora-
teur, a it Cicéron, est un honnéte homme qui
possede I'art de bien dire. » Ils ont le langage de la
tribune, et celui des petits comités. Ils font le
speech le verre 4 la main, et a la facon des lords
anglais dont ils sont épris, ils laissent entrevoir
leur politique. Mais sur ces divers théitres, en
abordant les mémes questions, ils n'emploient pas
des foermules identiques. De 1a un certain embarras
pour saisir leur pensée. Ceux qui se confient a
leurs promesses le regrettent plus tard ; mais ils
ne peuvent pas toujours se dégager des piéges
dans lesquels ils sont tombés. Tant d’adresse nuit
aux naifs, et ne profite pas a la gloire de ceux
qui l'emploient. En devenant homme d'LEtat, on
cesse quelquefois d’étre gentilhomme.

A Tceuvre, dit-on, on reconnait I'ouvrier. Ce
proverbe ne s’applique pas aux cathcliques libé-
raux : ils ne se dessinent pas mieux dans leurs
actes que dans leurs discours. Au parlement, ils
n’occupent pas un banc qui porte leur nom; ils
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sont disséminés un peu partout; ils habitent de
préference les zones tempérées, surtout les fron-
tieres; ils sont entre les partis ce que le singe est
sur I'echelle zoologique : des étres de transition.
Quand ils ne se neutralisent pas, ils se partagent
pour nc pas faire de jaloux. On croit méme qu'ils
obliquent légérement & gauche. Ils ont de ce c6té
des accointances qui étonnent, et qu'on ne peut pas
aisément expliquer.

Ils ont la méme attitude en face des différentes
formes de gouvernement. Ordinairement ils se
prononcent pour la monarchie; c'est une monar-
chic de leur facon, aussi peu monarchique que
possible, et dans laquelle un roi-soliveau assiste &
la cuisine parlementaire dont ils demeurent char-
gés. Du reste, ils n'ont pas horreur de la répu-
blique qui envoya leurs ancéfres a l'échafaud,
aprés les avoir chassés de leurs domaines. En bons
chrétiens qu'ils sont, ils ont pardonné a la déesse
sanguinaire, et ils sont préts a la servir, a condi-
tion qu'elle prendra le mantean bleu et qu'elle
leur offrira un portefeuille. Ils ont porté si loin
I'art dclicat des transactions, qu'un jour ils inven-
terent un gouvernement qui n’était ni la monar-
chie ni la république 1. Ils avaient droit au brevet,
non pas a la garantie des grands politiques. Cet
étre de raison, éclos dans leur cerveau impuis-
sant, qui était définitif et provisoire, incommutable

1 Le Septennal, loi du 20 novembre 1873.
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et sujet a discussion; qui devait tout sauver et qui
eut peine a se sauver lui-méme du ridicule; qui
était destiné a nous donner la paix, et qui mit tous
les partis sur le picd de guerre, il n’a pas de nom
connu dans l'histoire. Aristote, saint Thomas,
Montesquieu, auraient éte embarrassés pour le
faire entrer dans les classifications qu’ils ont
dressées. On ne pourrait pas méme le ranger sous
la rubrique des gouvernements mixtes; car ces
derniers sont toujours réductibles a une forme
déterminée. Autrefois on commencait par le com-
mencement. On choisissait un gouvernement, apres
quoi on l'organisait. Ce préjugé est vaincu. Chez
nous, on essaie de voter des lois organiques, mais
on réserve la question du gouvernement ; c’'est-a-
dirc qu'on préparel’habillementcomplet de ’homme
qui doit venir : cependant 1l est possible que cet
homme soit une femme. Les catholiques libéraux
ne sont pas seuls dans cette entreprise absurde;
mais ils y jouent le principal réle, parce qu'elle va
a leur golit decidé pour les mixtures.

Quand les catholiques libéraux sont au pouvoir,
ils font triste figure. Isclaves de l'opinion, ils
cédent toujours a ses caprices. Certes, les hommes
d'Etat doivent connaitre I'opinion de leur époque,
et en tenir compte jusqu'a un certain point. On
n’administre pas du fond de son cabinet, et en
langant des décrets par-dessus les tétes. Mais ils
se trompent en I'adorant. Au lieu de la suivre, ils
doivent la faire. Ils disposent de moyens puissants
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_pour la redresser sans la heurter. Ici la foi impose
aux catholiques des devoirs graves. S’ils ne sont
pas supérieurs aux autres, il ne vaut pas la peine
d'avoir un symbole plus sublime, et le hapié¢me n'a
pas grande valeur, lorsqu’il ne sert de rien.

Les catholiques libéraux ne tiennent pas d'une
main assez fiére le drapeau de la France. Prompts
a s’humilier devant les forts, ils cachent leurs
capitulations sous I'étiquette de la prudence, et ils
ne manquent pas d’'imputer aux circonstances 'at-
titude & laquelle ils se résignent. Le corps diplo-
matique a l'ordre de se taire, et de laisser faire,
au Liban, en Suisse, en Allemagne et méme en
Italie. Quand ils ont le choix des alliances, ils
recherchent celles des pays heérétiques, comme
moins compromettantes. Non contents de ne pas
aider au succes des principes chez enx, ils lul
nuisent chez les autres, et l'on peut articuler
des faits ou éclata leur partialité odieuse, quand
ils furent placés entre les héroismes du bon
droit et les basses intrigues de la Révolution !. Iei
nous demandons ce qu'est devenue la conscience
des catholiques dont nous parlons.

Avec le rang qu'ils occupent dans V'Etat, ils
peuvent rendre de grands services a I'Eglise. De
temps en temps ils font moins pour clle que ses
ennemis. D’abord ils n"aiment pas qu'on les appelle
cléricaux : ce mot sonne mal et écarte la clientéle.

1 Affaires d'Espagne en 1873-1874,
11 29
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Ils préférent passer pour libéraux, malgré les
responsabilités attachées a cette profession. A cer-
taines heures, ils ont des défaillances par respect
humain. Plus convaincus que personne de la néces-
site du repos dominical, au point de vue des inté-
réts religieux et méme sociaux; capables de mettre
leur plume au service de cctte thése dans les
revues qu'ils fréquentent; s'il faut transformer la
théologie en loi, ils plient devant les coalitions de
la libre pensce; ils évitent la tribune ou ils ne I'a-
bordent que timidement, et bien decides a ne pas
engager la partie a fond. Heureux encore quand ils
donnent leur voix a la vérité. On connait plus d’un
cas ou ils se sont renfermés dans une abstention
qui ressemble singuliérement a une apostasie 1.
S'agit-il de voter a Jésus-Christ un temple qui soit
un acte de foi de tout un peuple, une reparation
solennelle des égarements du passe et le signe des
espérances que garde l'avenir 2, alors on assiste a
un spectacle écccurant. La Révolution repousse la
loi avec colére; elle a le mérite de sa cynique
franchise. Les conservateurs hésitent : partisans
de la liberté des cultes, ils n’aiment pas qu’on leur
demande leur intention législative. Les catho-
liques libéraux prennent un biais. Le temple pro-
jeté sera voté, mais indirectement, sans étre nommé

{ La loi sur le repos dominical échoua a I’Assemblée nationale,
dans la séance du 6 juin 1874, par la faute de quelques catholiques

libéraux.
2 L'Cglise du Sacré-Ceeur, & Montmartre.
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dans la loi, qui visera une demande d’expropriation
pour cause d'utiliteé publique. I1 y a la beaucouvp
d’esprit : ce n’est pas 1'esprit de I'Evangile.

Les catholiques libéraux, chauds défenseurs
de la presse, n’ont pas pour tous les journaux les
mémes sentiments ; mais leurs préférences ne vont
pas du cdté qu'on pense. En vertu de leur principe
fondamental qui leur fait éviter les extrémes en
toute chose, ils sont portés i frapper les journaux
radicaux et les journaux ultramontains ; mais c’est
contre ces derniers qu'ils sévissent, sans habileté
comme sans justice. Ils épargnent les autres, parce
qu’ils craignent 'armée du mal qui marche derriére
eux, et parce que, d'ailleurs, ils ont peu a s’en
plaindre personnellement; ils sont trop anodins
pour étre le point de mire des conspirateurs.
Les journaux ultramontains s’occupent d’eux : ils
jugent leur politique comme elle mérite de I'étre ;
ils les avertissent du bien qu'’ils ne font pas et du
mal qu'ils autorisent, par leur connivence avec
I'esprit derreur qui emporte leur siécle. Ces
maitres du quart d’heure sont peu endurants, quoi-
qu’ils soient libéraux. La charité, qui est dans leur
programme, ne les préserve ni de la colére ni de la
vengeance. Dans leur rapide passage aux affaires,
ils laissent des souvenirs qui attristent les bons,
et qui ne font pas honneur a leur caractére 1.

1 C'est un ministére catholique libéral qui suspendail injustement
I'Univers le 20 janvier et le 8 septembre 1814,
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Les catholiques libéraux ne sont pas -plus
résolus en présence des prétentions rivales de
I'Eglise et de 1'Université, qui se disputent les
intelligences. Plusicurs, parmi eux, combattirent
vaillamment pour la liberté d'enseignement: nous
serions ingrats de taire leurs services. Mais peut-
dtre sont-ils moins jaloux d'assurer a I'Iglise la
plénitude de ses droits. Peut-étre que si I'Uni-
versité perdait son monopole, leur idéal ne serait
plus rempli. A leur insu, ils sont atteints du mal
laigue : ils ont besoin de voir I'ingérence de I'Etat
un peu partout. Quoi qu’il en soit, ils sont moins
presses que d'autres d'assister a 'émancipation
compléte de I'liglise : ils y mettent, quand cela les
regarde, des conditions que Jes libres penseurs ne
formulent qu’avec réserve 1.

Que pensent-ils du pouvoir temporel des papes 2
La veille de sa chute, ils le défendaient ; le lende-
main, ils gardérent le silence. En portent-ils le
deuil ¢ Pourquoi le nier dans le doute? Mais leur
politique ne s’en rcssent pas. Ils se hitent de
reconnaitre les faits accomplis. Ils poussent trés-
loin la politesse vis-i-visdu spoliateur. La politesse
est une vortu chez les hommes d'Itat, pourvu
qu'elle ne dégénére pas en complaisance; il y a
des situations qui demandent des précautions

f C'est un minisire calholique libéral qui a demandé quatre
facultés aux universités libres, pour avoir le droit de conférer les
grades.
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infinies, tant elles sont délicates; méme alorsil
faut sauver sa dignité. Les catholiques libéraux
pourraient se tenir un peu mieux en face des
victorieux, et étre moins apres pour l'amour qui
pleure et qui proteste contre le brigandage cou-
- ronné de succeés.

Ces dispositions ne doivent pas nous surprendre
de la part des catholiques libéraux, qui ne sont pas
sans reproche vis-a-vis d'une souveraineté dont ils
admettent le principe. Napoléon III, qui Tavait
livrée a la Révolution, les ralliait vers la fin de
son régne & sa politique déshonorée. Ils vécu-
rent assez pour infliger au pape des outrages que
nous n’avons pas oubliés. Celui-ci interdisait dans
toute 1'étendue de 1I'Empire la circulation de la
monnale pontificale, dont le titre satisfaisait, et
au dela, aux clauses des traites internationaux 1.
Un autre allait encore plus loin. Invité par l'in-
.trigue qui déroulait ses orbes tortueux a travers
les delibérations du concile du Vatican, il frappait
a la porte, tenant a la main un memorandum resté
célébre 2. Ceci était rcnouvelé des Grecs de
Byzance. Cependant les empereurs de ce pays
avalent unc raison pour se méler des interéts de
I'Eglise. Héritiers de Constantin le Grand, qui
avait siégé au concile de Nicee, et qui accepta
-d’étre I'éeéque du dehors, ils avaient continué a se

1 Le ministre des finances du 2 janvier 1869.
2 Memorandum Daru, février 1870.
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poser en protecteurs des saints canons. Ce fait ne
justifie pas 'abus qu'ils firent de leur prérogative ;
mais il nous aide a comprendre l'ecthése de Zénon,
Phénotique d’Heéraclius et le type de Constant II.
L’homme d’Etat dont nous parlons était le repré-
sentant d'un gouvernement séparé, qui avait perdu
le droit d’envoyer des ambassadeurs au Concile, et
qui ne paraissait pas beaucoup regretter de n’avoir
pas recu d’invitation. Alors que venait-il faire?
De hauts personnages I'appelaient, dit-on, a leur
secours contre I'Eglise: il venait plaider pour la
sociéte civile menacée par les schemata de I'assem-
blée cecuménique.

_Certaines gens soupc¢onnent les catholiques libe-
raux d’avoir un peu de golit pour la puissance
séculiére. Quolque leur recours, en cette circon-
stance, soit enveloppe de mystére, il tendrait a
prouver que ce scntiment est fondé. Toutes les
oppositions eurent cette faiblesse, dans tous les
siécles. Le coté plaisant de cette histoire, c’est que
la societé civile ne courait aucun risque; il,n’y
avait d’exposée que la gageure d'un parti décidé
a user des moyens les moins avouables pour le
triomphe de ses idées !.

Ces traits, pris ¢a et la dans les annales de notre
temps, indiquent assez le génie négatif des catho-
liques libéraux. Cependant il ne faut pas croire
qu’ils soient sans influence : leur influence est

1 De Falloux, Augustin Cochin, — Correspondant, 1871,
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lente et sourde, mais elle est certaine. Elle agit
comme dissolvant. La ot elle s’exerce, il s’opére un
travail qui se dissimule sous I'écorce d'une situa-
tion prospére en apparence, pour se révéler a une
heure de crise, au grand étonnement de ceux qui
n’approfondissent rien. Le génie des catholiques
libéraux, trés-propre 4 causer des ruines, est inca-
pable de les relever; on ne peut fonder sur eux au-
cune espérance. Ils aiment ce qui est : ils craignent
Veffort pour avoir autre chose ; ils aiment mieux
badigeonner le mal que le guérir. A ceux qui leur
apportent des solutions, ils opposent, pour fin de
non-recevoir, I'inopportunité. Ils semblent devoir
échapper éternellement au syllogisme parce qu’ils
se dérobent, et a la priére parce qu'ils ferment
leur cceur. Grands préneurs de concessions, ilsn’en
font jamais quand il s’agit de leur systéme ; libé-
raux en principe, ils sont despotes dans leur admi-
nistration. Philanthropes et haineux, modérés et
rageurs, 1ls se rapprochent chaque jour davantage
du sectaire qui a tort et qui tient bon. Ils nuisent a
I'Eglise : nous cherchons le bien qu'ils font & la

patrie.






CHAPITRE XIX

LE CATHOLICISME LIBERAL N'EST PAS UN MYTHE

SA CONDAMNATION

~ Depuis que nous avons publié notre étude sur le
catholicisme libéral, de nombreuses observations
nous sont parvenues : on devine de quel coté de
I'opinion elles partent. On peut les résumer par
ces deux maximes : 'école que vous poursuivez
n’existe pas; si elle existe, sous le nom que vous
lui prétez, ses principes n'ont pas été condamnés
par le saint-siége, comme vous le prétendez a
tort. Au premier instant, ces fins de non-recevoir
surprennent : a la réflexion on se souvient qu’elles
furent employées par d'autres. C'est la distinction
du droit et du fait célebre dans le dernier siécle.
Commencons par prouver la réalité de I'école catho-
lico-libérale.

Pour déterminer l'existence d’une ecole, il faut
nommer ses partisans, ou fout le moins indiquer
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les caractéres généraux qui les distinguent : il faut
ensuite formuler les doctrines qu’ils défendent. Les
catholiques auxquels nous nous adressons admet-
tent, comme nous, 'existence d’'une école libérale
plus ou moins irréligieuse et révolutionnaire, dont
les théories subversives ont mérité la réprobation
de 'Eglise ; mais ils nous accusent de les confondre
injustement avec des hommes dont lcurs convictions
chréticnnes les séparent. Ici ils se trompent : nous
faisons a chaque école sa part. Les chefs de I'école
catholico-libeérale sont connus : nous avons cité les
plus remarquables dans le cours de notre ouvrage;
nous croyons étre dispensés d’en détailler davan-
tage le catalogue, parce que ceux-ci sont une
expression assez éclatante et assez autorisée de
leurs coreligionnaires. Déja la distinction apparait;
mais si les noms propres ne suffisent pas, voici des
caractéres qui achéveront de dessiner la frontiére.
Nous les empruntons aux brefs que dans ces der-
niers temps Pie IX a adressés a divers person-
nages. — Les catholiques libéraux forment « un
groupe ami » qul « nourrit obstinément le germe de
« Uerreur » ; qui, « en adhérant aux vérités définies,
« n'a nullement deéposé cette hauteur qui s’¢léve
« contre la science de Dieu, qui est un cnnemi
« caché 1. » — Il faut considérer « les doctrines
« perverses de ces hommes qui immolent & la
« fausse liberté de ce siécle les droits sacrés de la

i Brof au vicomte de Morogues.



R

=

a -

K

{«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«
«

«

— 459 —

religion et de la vérité, doctrines condamnées
par nous; » ensuite le grand mal que font
I'Eglise et a la société civile « les flatteurs
de doctrines qui réchauffent les germes pernicicux
de tant de maux ! ». — « Il y a les ennemis
les plus acharnés de I'Eglise (qui), croyant pou-
voir avancer en sécurité, se trouvent emportes
i grande vitesse dans la voie de l'injustice et de -
la perdition. » Il y a encore ceux qui « cherchent
@ concilier les léncbres avee la [umiére, et se flattent
fallacicusement et vainement d'atieindre aw terme
de leurs veewx 2 ». — Il y a ceux qui, « comme pour

“wmarcher d’accord avee nos ennemis, s'efforcent d’éta-

blir une alliance... au moyen de ces doclrines qu'on
appelle catholico-libérales ». Ceux-ci sont plus
dangereux et plus funestes que les ennemis décla-
rés; ils se donnent [apparence d’une véritable
probité ef d'une doctrine sans lache; ils affichent
leur dépit contre tout ce qui marque une obéis-
sance promple, entiére, absolue aux décrels et aux
avertissements du saini-siége » ; 11s n'en parlent que
dédaigneusement, en l'appelant curie romaine »...-
Ils accusent tous scs actes « d'élre impru-
denis et inopportuns » ;... ils affectent d’appli-

quer le nom « d'ultramontains aux fils de I'Eglise
« les plus zélés et les plus obéissants » ;... « ils

1 Bref & M. Blanc de Sain{-Bonnet,
2 Bref a M. Louis Veuillot.
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« s'estiment plus sages que I'Eglise !... Ils font
« profession d’amour et de respect pour UEglise, et
« semblent consacrer & sa défense leurs lalents et
« leurs travaux; mais ils s’efforcent néanmoins de-
« pervertir sa doctrine. Cette crreur pleine d'em-
« blches est plus dangereuse qu'une inimitié
« ouverle . » — Dans les nombreuses occasions ou
« nous avons repris les sectateurs des opinions
libérales mnous n'avons pas ew en vue ceux qui
haissent ' Eglise, et qu'il eil été inutile de désigner,
muais bien ceux que nous venons de signaler 3. »

Evidemment les traits que nous venons de re-
cueillir ne conviennent pas aux libéraux rationa-
listes et révolutionnaires. Ceux-ci ne sont pas « au
« groupe ami » ; ils « n'adhérent pas aux verités défi-
« nies »; 1ls ne sont pas un « ennemi caché », car
ils avouent leur hostilite; ils ne sont pas distincts
de ceux « qui immolent & b [ausse liherté de ce siéele
« les droils sacrés de la religion », car ¢'est la leur
programmie ; ilssont « lesennemis les plus acharnés de
« V’Eglise», et non pas « ceux qui cherchent & coneilier
« les léncbres avee les lumicres ». — Ils « ne veulent
« pas marcher & accord avee I’ glise, aw invyen de doc-
« trines calholico-libérales » , puisqu’ils ne songent
qu'a affaiblir ses influences, quand ils ne désirent
pas la proscrire entiércment ; ils « ne se donnent

/R
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1 Brefl au président du cercle Saint-Ambreise, a Milan.
2 Brel au sénateur Cannart ’Hanale,

3 Bref & Mgr 'évéque de Quimper.
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« pas U'apparence d’une doctrine sans tache »; car ils
affichent pour la doctrine catholiquele plus profond
mépris : non contents d’avoir du dépit conire tout ce
« qui marque une obéissance promple, entiére, absolue,
« qux décrels et aux averiissements du sainf-siége »,
ils repoussent jusqu'au principe de l'obéissance
envers une autorité qu’ils ne reconnaissent pas, et
dont ils travaillent a delivrer le monde. — Ils
n'accusent pas seulement les actes de la papaute
d’étre « imprudenis et inopportuns »; 1ls les appel-
Jent absurdes et tyranniques. — Ils n’en veulent
pas uniquement aux « wllramonfains », mais a tous
ceux qui se disent catholiques. Ce n'est pas assez
pour eux « de se croire plus sayes que I'Eglise » ;
ainsi ils auraient I'air d’admettre dans I'liglisc une
sagesse inferieure, tandis qu’ils s’attribuent le
monopole des lumiéres. — Encore moins font-ils
« profession amour et de respect pour I'Eglise ».
"« Quant a lewrs talents et ¢ leurs travauxr », on sait
de reste « qu’ils ne les cansacrent pas & sa défense »:
ils les ont mis au service d'une tout autre cause.
Si les idees n'étaient pas assez claires pour les
deux écoles libérales que nous confondons, d'aprés
nos honorables contradicteurs, les mots viennent a
notre secours. Ceux qui sont désignes dans les
brefs que nous étudions méritent le blime, non
pas pour les principes libéraux qu'ils ne professent
pas, mais pour les principes catholico-libéraux dont
ils sont epris !. Les catholiques belges sont loués

1 Brelau prisident du cercle Saint-Ambroise, 4 Milan.
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non pour leur éloignement des doctrines libérales,
mais a cause « de leur aversion pour les principes
« catholico-libéraux ! ». — Les paroles de Pie IX a
monselgneur I’'évéque de Quimper mettent le comble
a la démonstration : Pie IX, « dans les nombreuses
« occasions ow il « repris les seclaieurs des opinions
« libérales, w'a pas eu en vue ceuz qui haissent ' Eglise
« ef qu'il edt élé inmtile de nommer; » PileIX pensait
a d’autres.

1l y a done, & I'heure qu'il est, dans I'Eglise, une
école libérale dont nous connaissons les partisans
et qui se sépare par sa composition méme del’écolp
rationaliste et révolutionnaire : ¢’est I'école catho-
lico-libérale. Dans cette école il y a quelquefois des
hommes sincéres : en voici un.

« Je dirai volontiers des entreprises engagées
« par les calholiques libérayx ce qu’on a dit des croi-
« sades: chacune prise en soi a échoue, mais toutes
« ont réussi: une opinion catholique libérale s est fon-
« dée; elle existe partout, elle grandit chaque jour un
« pew 2, »

Mais quelle est la doctrine de I'école catholique
libérale ? plusicurs soutiennent qu’'elle n’a d’autre
doctrine que celle de I'liglise. Il faut s’entendre ;
il est possible que 1'école catholique libérale n’ait
pas une doctrine dogmatique, parce qu’ellen’affirme

1 Bref au sénaleur Cannart d'ITamale.

2 Montalembert, Discours de Malincs, 1863.
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rien d’absolu !; mais, 4 coup sfir, elle a une doctrine
pratique, et qu'on peut appeler relative. Elle ne dit
pas : Voila ce que nous devons croire; elle dit :
Voila ce qu’ll faut faire. Elle porte donc un juge-
ment sur une situation, et surles meilleurs moyens
a prendre pour en traverser les difficultés : un ju-
gement est une doctrine. Maintenant, qu'on appelle
le libeéralisme catholique une hypothése, une ten-
dance, une tactique, un modus vivendi; cela n’em-
péche pas qu'il ne soit une doctrine. Du reste, nous
verrons plus loin qu'il a été réduit en propositions
logiques, qui ne sauraient étre que des formules de
jugements et par conséquent de doctrines.

Quoique nous ayons longuement developpé la
doctrine du catholisme libéral, nous la résumerons
ici d'aprés les brefs de Pie IX. Notre travail y
trouvera une confirmation précieuse.

Or le catholicisme libéral est « une doctrine
équivoque qui retient le premier germe des er-
rcurs dont il repousse les conséquences extrémes;
qui ne veut ni embrasser la vérité tout en-
tiere, ni la rejeter tout entiére 2; » — c'est la
doctrine « de ceux qui cherchent a concilier les
« ténébres avec la lumiére » ;... de ceux « qui, par
« crainte d’'une violente tempéte, courbent incon-
« sidérément la téte devant la fausse sagesse du

1 Plus d’'un passage des ceuvres des catholiques libéraux, pris
isolément et & la rigueur, ferait croire le contraire,

2 Bref au vicomle de Morogues.
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« siécle, croyant a tort éviter ainsi d'étre ren-
« versés par la violence de l'orage!» ; — c’est
la doctrine de ceux « qui s’efforcent d’établir un
« accord cntre la justice et l'iniquité...; de ceux
« qui se tiennent, pour ainsi dire, sur la limite des
« opinions condamnées %» ; — c’est la doctrine de
ceux « qui pensent qu’il faut absolument suivre
« cette voie (le liberalisme) pour enlever la cause
« des dissensions, pour concilier avee I'Evangile
« le progrés de la société actuelle, et pour rétablir
« Pordre et la tranquillité ; » — « ¢’est une erreur
« qui se recouvre du voile spécieux du zéle et de
la charité. 3 » On peut voir une fois de plus, par
la comparaison des doctrines, la différence des
deux ecoles qu'on nous accuse de confondre. Le libé-
ralisme révolutionnaire n’est pas « équivoque » : il
affirme carrément les droits absolus de lerreur
et du mal, la séparation de I'glise et de I'tat,
la supériorite de la societé laique sur la sociéte
chrétienne, cte. Il ne « repousse pas les consé-
« quences extrémes de ses principes erronés » : on
sait qu'il pousse tout a bout. Il ne cherche pas la
conciliation « par crainte d’une violente tempéte » ;
car il se plait dans le trouble. Il ne se tient pas
sur la limite des opinions « condamnées »; car il
embrasse cyniquement les plus scandalcuses. Sur-

a

1 Bref 4 M. Louis Veuillot.
2 Bref au président du cercle Saint-Ambroise, a Milan,
3 Bref au sénateur Cannart ¢’Hamale,
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tout, « il ne se couvre pas du voile spécieux du
zéle et de la charité, » au moins vis-a-vis de
I'Eglise catholique. Il y a donc unc doctrine qui
n'est pas la doctrine libérale pure, qui n’est pas
entiérement la doctrine catholique, ct qui s’appelle
le catholicisme libéral. Aprés cela, l'existence de
I'école est hors de doute.

Mais le catholicisme libéral est-il condamneé ?
Beaucoup le nient parmi ceux qui ont intérét a ce
quil n'en soit par ainsi. Kcoutons un instant les
coryphees du systéme : « Il faut les voir ces doc-
« teurs improvisés de la presse, aussi ardents et
« aussi indiserets que les vrais docteurs des écoles
« romaines sont rigoureux et réservés, confondant
« tout ce que Rome distingue, mettant sur le
« méme pied les actes les plus divers et les plus
« inégaux de l'autorité pontificale, pour les imposer
« avec le méme poids, non-seulement au respect,
« mais a la conscience des fidéles; mélant avec
« les décisions solennelles des papes les simples
« avis des congrégations romaines ou les brefs de
« chancellerie, qui ne définissent rien !.

— « Vous faites dire a I'Eglise et au pape ce
« qu’lls n'ont pas dit : vous leur faites condamner
« ce quils n'ont jamais songé & proscrire. Quand
« parut 'encyclique du 8 décembre, n’avons-nous
« pas eu la douleur de voir les anciens rédacteurs
« de I’Univers, qui s’appelait alors le Mende, s'ac-

{4 Correspondant, 16 oclobre 1869.
II ' 30
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corder avec -le Siécle et ses pareils, pour infliger
au saint-pére et i I'Eglise I'injure des mémes
interprétations ?..... et c’est ainsi qu'ils répétent
aunjourd’hui : L'Eglise a flétri le libéralisme... 11
vous était cependant d’autant plus facile de ne
pas imputer au pape Pie IX ces condamnations
excessives, Monsieur, que lui-méme, dans sa cé-
Iebre allocution : Jamdudum cernimus, faisait les
réserves et les distinctions les plus expressives.
S’adressant, pour le restituer, & ceux qui violaient
ici le sens vrai et naturel des mots : vera restituan-
fur rerum nomina, il condamnait les violences et
les faits impies, querimus utrum talia facta...; il
reprouvait leur faux liberalisme, et leur civili-
sation a cux, hujusmodi civilitali; mais il procla-
mait en méme temps, ct a 'cncontre, la vraie
civilisation et le vrailibéralisme. Il déclarait que
I'Eglise est ot a toujours ¢té 1a mére et la nour-
rice de la vraie civilisation : ipsa vere civilitalis
continenter fuil patrona et altrix ; et il rappelait
I'adminisiration libérale, les institutions libé-
rales, qu'il avait lui-méme, en méme temps que
d’autres princes italiens, donnees a ses sujets:
Lberiorem adimninisiralionem , liberiores institutiones.
La fameusc Lxxx® proposition du Syllabus, d’ot
vous avez voulu conclure l'incompatibilité de
I'Eglise avec le libéralisme, le progrés et la civi-
lisation moderne, n’a jamais eu d’autre sens 1. »

1 Mgr Dupanloup, Avertissement d M. Louis Veutllot.

-
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Pour répondre & ces prétentions, il faut se rap-
peler qu’il y a plusieurs formes de condamnations
usitées dans I'Eglise : la Bulle est la plus solen-
-nelle ; puis vient /e Bref; enfin, ce qu’on appelle en
théologie les propositions condamndes. Mais la forme
la plus discréte suffit pour que la doctrine qui en
est atteinte puisse étre réputée condamnee. Ce
n'est done pas trés-scientifique, pour ne pas dire
autrement, d’avancer que des brefs de chancellerie
n'ont aucune valeur, et que c’est une déloyaute, a
tout le moins un enfantillage, de les invoquer dans
la controverse. Ces brefs tirent souvent, de leur
contenu, de leur destination, et de quelques autres
circonstances, une autorité qu’aucun théologien
sérieux ne leur dispute. Quant a la distinction
entre ce qui s’'impose & la conscience des fidéles et
ce qui mérite simplement leur respect, nous
'admettons dans certains cas ; en matiere de doe-
trine, elle nous parait suspecte; appliquée a la
question presente, elle est fausse.

I’Eglise imprime différentes censures ou quali-
fications aux doctrines qu’elle condamne : elle ap-
pelle les unes hAérétiques, les autres erronées; celles-
cl, fausses, dangereuses, scandaleuses, etc. ; celles-1a,
capticuses, téméraires, etc. D’ou il suit, qu'il n’est
pas nécessaire qu'une doctrine soit déclarée héré-
tigue pour étre rangée parmi les doctrines con-
damnées : elle a ce caractére, alors méme qu’elle
n'est qu'erronée ou fausse, ou seulement pernicicuse,
dangereuse ou téméraire. Cette observation est d’au-
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tant plus importante, qu’il y a aujourd’hui bon
nombre de catholiques qui professent tranquillement
des doctrines condamneées, pourvu qu’elles n’aient
pas été taxées d'hérésie par une encyclique du
pape, ou par un décret du concile cecuménique.
Les quatre propositions du clerge de France en 1682
n'avaient pas echappé aux censures de Rome; cela
n'empécha pas notre pays de demeurer pendant
deux siécles fidéle au gallicanisme, qu'on prenait
pour unc opinion libre. En Allemagne, cette théo-
logie avait fait dans ces derniers temps assez de
progrés pour attirer I'attention de I'Eglise, comme
Tatteste la xx1°® proposition du Syllabus, extraite
d'une lettre de Pie IX a l'archevéque de Munich-
Fresingue 1. Le commun des esprits ne réduit pas
cette erreur en théorie; mais pratiquement il en
use. Cest le seul moyen de comprendre la sécurité
dans laquelle vivent tant de pieux personnages.
Enfin, I'Eglise condamne des propositions par
des qualifications prepres a chacune d’elles; d’autres
fois elle emploie la méthode générale, ou in globo,
qui consiste dans des qualifications respectives,

! Obligatio qua catholici magisiri ot scriptores omuaino astrin-
guntur, coarctatur in iis tanlum , qua ab infallibili Ecclesie
judicio veluti fidei dogmata ab omnibus credonda proponuntur.

« Lobligafion qui concerne les maitres et Jes écrivains catho-
liques s¢ horne aux choses qui ont été définies par le jugement
infaillible de ’Eglise comme des dogmes de foi qui doivent dtre
crus par tous, » (Syllabus, Prop. xxi1. — Lettre Tuas libenfer, a
Parchevéque de Munich-Frésingue. )



— 469 —

sans appliquer a chaque proposition la note qu'elle
mérite. Cette condamnation générale sert suffisam-
ment a prémunir les fidéles contre 'erreur. Main-
tenant nous pouvons déterminer si le libéralisme
catholique est condamné, et quel genre de censure
il a encouru.

L’encyclique Mirari vos est le plus ancien monu-
ment qui deénonce le liberalisme catholique : elle
remonte a I'origine du systéme. Aprés avoir flétri
en termes énergiques 'indifférentisme religieux,
la liberté de penser et la liberté de la presse, qui
constituent le libéralisme rationaliste et révolu-
tionnaire, Grégoire XVI ajoute : « Il en est cepen-
« dant, O douleur! qui sc laissent entrainer a ce
« point d'impudence, qu’ils soutiennent opiniatreé-
« ment que le déluge d’erreurs qui sort de 1a est
« assez blen compensé par un livre qui, au milieu
« de co déchainement de perversité, paraitrait pour
« defendre la religion et la vérité. Or c'est cer-
« tainement une chose illicite et contraire a toutes
les notions de 'équité, de faire, de dessein pré-
médité, un mal certain ct plus grand, parce qu’il
« y aespérance qu’il en résultera quelque bien. Quel
homme en son bon sens dira qu’il faut laisser se
répandre librement les poisons, les vendre et les
transporter publiquement, les boire méme, parce
qu’ily a un reméde tel, que'ceux’qui en usent par-
viennent quelquefois a échapper a la mort 12 »
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1 Letlre encyclique Mirari vos (15 aoit 1832.)
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A la simple lecture de ce ,passage, on voit avec
évidence que Grégoire XVI vise le libéralisme ca-
tholique, ou cette opinion moyenne qui, en admet-
tant que le mal est le mal, prétend qu’il y a avan-
tage 4 le laisser aller. I] ne s’agit pas ici du
libéralisme rationaliste et révclutionnaire, puisqu’il
a été flétri par ce qui précéde. Dailleurs l'ency-
clique Mirari vos fut dirigée contre les doctrines du
journal I’ Awenir, qui, le premier, formula le systéme
que nous combattons 1.

Apres l'encyclique Mirari vos, la piece maitresse
a opposer au libéralisme catholique, c’est le Syi-
labus.

L’autorité du Syllabus n’est pas a prouver; nous
ferions injure a nos adversaires en l'essayant.
Quand il ne serait qu'une série de propositions
condamnées par le saint-siége, sans aucune solen-
nité de forme, il aurait assez de force pour dirimer
toutes les controverses. En théologie on s’arréte
toujours devant une proposition condamnée. Les
exemples a l'appui de notre these abondent. Mais
le Syllabus est une anncxe de I'encyclique Quania
cura, qui est adressée a tout I'univers par le pape
parlant ex calhedra : on voit ce que cette circon-
stance ajoute a son autorité.

11 faut plutot montrer que certaines propositions
du Syllabus sont dirigees contre le catholicisme
libéral. La question de fait est la difficulté sans

§ T1IIe partic, chap. 11,
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cesse renaissante derriére laquelle certains esprits
se retranchent. Or les quatre derniéres proposi-
tions du Syllabus ont pour objet I'erreur contempo-
raine que nous traitons. L’autre libéralisme, celui
que les catholigues libéraux répudient comme
enfants de 1'lglise, a cu sa part dans différentes
propositions : la liberté de penser en général, la
liberté de conscience, la liberté des cultes, la sé-.
paration de I'Eglise et de I’Etat, présentécs comme
doctrines absolues, y sont condamnées. Done, il
s'agit dans les quatre derniéres propositions d'une
nuance de la méme erreur, qui n'est autre que le
Fbeéralisme catholique.

Du reste, la teneur de ces propositions ne laisse
subsister aucun doute. La proposition LXXVII® ne
dit pas, dune maniére abstraite, qua aucune
époque, la religion catholique ne doit étre consi-
dérée comme l'unique religion de I'Etat, 4 I'exclu-
sion de tous les autres cultes : dans ce sens, la
proposition serait herétique; elle dit qu'a nofre
époque il m'est plus ufile que la religion catholique
soit considérée comme 1'unique religion de 1'Etat :
ainsi le dogme des droits que I'Eglise tient de Dieu
est réservé. Il n'y a ici qu'un jugement porté sur
une situation et sur la meilleure methode 4 suivre;
c’est pourquoi la proposition n’est qu'erronée.

La proposition Lxxvin® est la conséquence de la
précédente. L’application d'un mauvais principe a
la chose publique a les mémes inconvénientsque le
principe lui-méme et provoque la méme censure.
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La proposition Lxx1x® n’affirme pas absolument la
liberté des cultes et la liberté de la presse, comme
appartenant naturellement a tous les hommes ;
elle se contente de nier les funestes effets de ces
libertés, qui sont de jeler plus fucilement les peuples
dans le corruplion des maurs el de Uesprit, et de pro-
pager lu peste de Uindif[érentisine. Mais, comme c’est
le contraire qui est vrai, ainsi que la raison et
Pexpérience de chaque jour le démontrent, pour ce
motil, cette proposition est erronée.

La proposition LxxX® présente le méme caractére
de relativite. Elle n’a pas pour objet le progres, le
libeéralisme et la civilisation moderne, entendus
dans lc sens rationaliste et révolutionnaire; ces
questions sont deja jugées ; mais la réconciliation,
par voie de [ransaction, du ponlife romain avec le
progrés, le libéralisme el la civilisation moderne.
Comme cette réconciliation est impossible, la
theorie qui la préconise est rangee parmi les
doctrines crronéces.

On n'échappe pas & cette condamnation, parce
que dans 'allocution Jamdudum cernimus, a laquelle
correspond la proposition rLxxx® et dont clle est
extraite, Pic IX distingue deux ordres de libertés
et de civilisations, ct qu’en flétrissant la liberté et
la civilisation antichrétienncs, il revendique pour
I'Eglise I’honneur d’avoir fondé la vraie libertd et
la vraie civilisation. Il est hors de doute que le
progres, lo liberalisme et la civilisation dont il est
parlé a la proposition LxxX° sont les mémes qui
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sont si maltraites dans I'allocution du 18 mars 1861,
La preuve, c’est qu’'on y condamne la réconciliation
et la transaction du pontife romain avec les détes-
tables idoles du jour. Or une réconciliation et une
transaction ne se concoivent qu'entre deux interéts
opposés. Le pontife romain n’a pas a se réconcilier
avec le progrés, la liberté et la civilisation que le
christianisme a enfantés : ils n'ont jamais été
brouillés. Quant & ces mots : administration libé-
rale, institutions libérales, qu’on trouve dans l'allocu-
tion, ils ne doivent pas faire prendre le change; ils
signifient des reéformes decentralisatrices, et la
participation d’un plus grand nombre de citoyens
au gouvernement de la chose publique, a différents
‘degrés; ils ne signifient pas la liberté de con-
science, 1'égale protection de tous les cultes, la
liberté de la presse, etc. — On sait assez que le
motw proprio de Pie IX, en 1847, et I'ceuvre libérale
de Jean-Baptiste Rossi, n’étaient pas cela.

Maintenant nous devons conclure hardiment que
les propositions que nous venons danalyser se
rapportent au libéralisme catholique et en sont la
condamnation.

Restent les brefs dits de chancellerie, par oppo-
sition aux brefs cathédratiques, insérés au Bul-
laire. Nous nous en sommes servi pour établir
Pexistence de 1’école catholico-libérale ; ils nous
ont fourni les principaux traits qui caractérisent
ses partisans et leurs doctrines ; ils avaient, a ce
point de vue, une autorite suffisante. Nous ne crai-
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gnons pas de les mettre a la suite de piéces plus
décisives, pour achever de démontrer que le libé-
ralisme catholique n’est pas défendable. Le libéra-
lisme catholique est « dangereux », — « il enléve
« la fermeté et le courage..., » — « il empéche de
« soutenir utilement la lutte; » — « il cause le plus
« grand dommage 4 la cause catholique . »

« Cette doctrine s’appuie sur de pernicieux prin-
« cipes... » Ses adeptes « allechent les impru-
« dents amateurs de conciliation... » — « Ils trom-
« pent les honnétes gens, lesquels sauraient sans
« cela s’opposer fortement a une erreur déclarée ;
« ils divisent les esprits, dechirent I'unité, et
« affaiblissent les forces qu’il faudrait reunir pour
« les tourner toutes ensemble contre I'ennemi 2. »

Les catholiques libéraux « s’efforcent de per-
« vertir la doctrine et l'esprit (de I'Eglise)... »
« Leur errcur, pleine d’embiiches, est plus dange-
« reuse qu'une inimitié ouverte 3, »

Les catholiques libéraux « conservent et entre-
« tiennent le virus caché des principes libéraux
« quils ont sucés avec le lait 4, » ‘

Ecoutons les observations dont monseigneur
I'évéque de Poitiers accompagne les brefs que
nous avons invoqués : « Trois brefs pontificaux

1 Bref au vicomte de Morogues.

2 Bref au président du cercle Saint-Ambroise, & Milan,
3 Bref au sénateur Cannart d’Hamale,

4 Dref 4 Mgr I’¢véque de Quimper.
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« seront signalés dans notre décret synodal. Sans
« doute ils ne sont pas des décrets cathédratiques,
« et le Bullaire ne les rangera pas parmi les actes
« solennels du vicaire de Jésus-Christ; toutefois
« ils sortent du cadre des simples lettres privées,
« tant par leur destination que par leur contenu.
« Les destinataires ne sont pas de simples indi-
« vidus, mais des associations catholiques, auz-
« quelles il est manifeste que le chef de I'Eglise
« entend donner une direction doctrinale. Le con-
« tenu est le developpement et Vapplication de
« documents antérieurs adressés a I'épiscopat. Ces
« brefs sont la condamnation explicite et motivée
« du libéralisme religieux, et il faut un singulier
« cntétement pour vouloir concilier désormais ce
« systéme avec 'orthodoxie catholique 1. »

Ceux qui ne seraient pas encore convaincus que
le libéralisme catholique est condamné feront bien
de se souvenir qu'au-dessus du strict catholicisme
il y a ce qu'on appelle I'esprit catholique. Il con-
siste dans une certaine délicatesse qui prend facile-
ment ombrage en face de doctrines équivoques, et
dans une disposition de cceur qui porte a se sou-
mettre sans effort non-seulement aux décrets du
saint-siége, mais encore a ses avertissements. Qui
niera que les brefs récents que le saint-siége se
plait & multiplier ne soient des avertissements dis-
crets donnés aux catholiques libéraux, avec une

1 Mgr Pie, évéque de Poitiers; (Buvres complétes, t. VII,
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insistance toujours croissante ¢ C’est par 1a que le
saint-siége commence : il essaie d’abord de la per-
suasion : il ne se décide a Panathéme qu'a la der-
niére extrémité. La douceur de ce procédé mérite
.d’étre récompensée par une obéissance filiale. On
_sait assez d’ailleurs que ce n'est pas impunément
quon méprise les lecons du saint-siége. Souvent

on finit mal.



CONCLUSION

Le sujet que nous avons traité dans cet ouvrage,
trop briévement sans doute, peut, a juste droit,
s’appeler la question humaine. Nous ne voyons pas
d’intérét privé ou public qui n’y soit contenu; de
toutes les formules génératrices appliquées aux
annales du monde, pour les resumer et en grouper
scientifiquement les faits autour d’un petit nombre
d’idées méres, nous n'en connaissons pas de plus
féconde que celle qui a pour termes l'autorite, la
liberté, et le rapport variable de I'une avec l'autre.
Rarement le monde a saisi la mesure de ces deux
éléments : il est presque toujours allé au deld de la
vérité, quand il n'est pas resté en deci. Nous
croyons que les peuples modernes sont en voie de
depasser I'antiquité par les erreurs qu'ils professent
en cette matiére. Avant le christianisme, I'autorite
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s’exagéra en se déifiant. Quand elle eut fait accep-
ter cette identification monstrueuse avec son prin-
cipe, elle se permit tout, et tout lui fut possible;
elle n’existait pas pour les peuples, les peuples
existaient pour elle. De la, un despotisme qui nous
épouvante encore, quoiqu'il ne soit qu'un souvenir.
C’est I'honneur de 'Evangile d’avoir ramené dans
le monde la vraie notion de 'autorite.

Les peuples modernes faussent 'autorité par un
exces contraire. Au lieu de lidentifiecr avec son
. principe, ils I'en séparent radicalement, pour en
faire une entité autonome, qui vient on ne sait
d’ou. L’athéisme contemporain est le pendant du
panthéisme paien. Seulcmenf l'athéisme, qui est
déja un chitiment parce qu'il est une honte, ne
sauve pas du despotisme ccux qui le pratiquent ;
peut-étre méme qu'il est le chemin le plus court
pour y arriver. Nous I'avons vu : ne I'oublions pas.

La liberté fut dans tous les temps sujette & cau-
tion. D’aprés saint Augustin, I'imagination est la
folle psychologique : elle trouble notre logis. La
liberte est la folle politique : elle bouleverse la cité;
elle a sa réputation faite; nous croyons qu’elle la
meérite. Nos péres 1'écoutérent plus d’une fois, et
ils payeérent cher leur passion. Chez nous, les abus
de la liberté offrent cette nouveaute, quils sont
plus graves, qu’ils sont chroniques, et surtout
qu'ils sont dogmatiques. Des faits ne sont que des
faits; tous les siecles peuvent en commetire de
bladmables, parce que tous sont capables de pecher.
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Quand derriére les faitsil y a des doctrines, et
gu'on pretend justifier les faits par les doctrines,
le monde est dans une situation terrible.

Nous en sommes ld. Le mal qui nous ronge, et
dont nous avons indiqué les causes et les dates,
nous paralt étre encore dans sa période ascen-
dante. A mesure que Von parcourt les diverses
classes sociales, on constate qu’elles sont atteintes
a des degrés divers. Ceux qui hier encore portaient
leur 4me plus haut que la contagion, qui conso-
laient notre patriotisme et nous forgaient a 1’espé-
rance, maintenant ils sont comme les autres ;
fatigués de la lutte, ils jettent leur religion & la
tempéte. Désormais on compte ceux qui ont le sen-
timent du mal contemporain et qui s’en pré-
servent.

La défaillance n’a d’égale que I'obstination. Ces
deux caractéres, qui semblent s’exclure, se ren-
contrent chez nous. N’est-ce pas le signe d’une
irréemédiable décadence? Les méchants triomphent;
ils n’étonnent personne. Mais nous, qui prétendons
étre des gens comme il faut, nous faisons tout ce
que nous pouvons pour prouver le contraire. Nous
disons que nous voulons vivre, mais nous ne savons
que peérir. Nous périssons sans gloire, dans les
voies tortueuses de I'intrigue ; nous périssons sans
courage, car on ne connait plus la cause que nous
défendons; nous périssons sans cceur, car nous
sommes incapables de nous oublier pour notre
pays. Tandis que Mahomet II batissait ses pre-
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miéres redoutes autour de Byzance, les Grecs,
menacés de perdre leur nationalité, s’amusaient a
discuter sur des subtilités théologiques. Ils criaient:
Plutét le turban de Mahomet que la tiare du
pape. Ce peuple était miir pour la conquéte. Pour
nous, qui nous sommes voués a la Révolution,
nous disons : Plutot I'instabilité en permanence que
Pordre récl base sur les maximes de la raison et
de I'histoire ; plutot la guerre a perpétuité qu'un
régime chrétien, qui nous rendrait la paix, la force
et le prestige; plutot des aventuriers qu'un vrai
roi; plutot la mort avec 89 que la gloire avec les
traditions nationales. Nous ne sommes donc pas au
bout de nos épreuves. Un grand combat se livre
dans les entrailles de notre temps; il est long et
cruel. Les chances ont varié : tantdt Dicu a eu des
journées triomphantes; tantot le mal a dressé sa
tente sur ses positions enlevées. De pareilles alter-
natives ne sauraient étre éternelles. Voici ’heure
supréme. Il s’agit de clore la Révolution, en gar-
dant les sages réformes qu’elle a mélées a ses
extravagances : si elle devait rester maitresse,
nous ne serions pas loin d'une terminaison fatale.
Depuis longtemps des penseurs au regard pro-
fond ont annoncé qu’il n’y aurait plus en présence
que deux camps : la prophétie marche sans doute
vers son accomplissement. A droite et 4 gauche
les pretentions s’accentuent davantage. Espérons
que bientot il n’y aura plus de tiers parti, de méme
qu’il n’y a pas de milieu entre le vrai et le faux. Il
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faut cependant reconnaitre que ce résultat n’est
pas encore atteint, car les trainards couvrent les
routes et génent les mouvements des soldats déter-
mines.

Tandis que nous cécrivions ce faible essai, un
instant nous crlimes que nous serions en retard sur
les événements, et nous nous réjouissions d’avance
d’offrir notre travail & un pays converti. Décu
dans notre attente, nons sentons qu'a defaut
d’autre merite nous avons celui de opportunite.

Nous offrons ces pages de philosophie chrétienne
a Jésus-Christ, le Roi des siécles, source et exem-
plaire de toute principaute, en méme temps qu’iy
est le rédempteur des ames, I'émancipateur des
opprimés, et le pére de toutes les faiblesses. Nous
les dédions aux esprits égarés et aux cceurs défail-
lants. A la vérité, nous projetons plus de clarté
sur les problémes sociaux que nous ne versons de
consolation sur les imes; nous faisons des bles-
sures que nous ne savons pas guérir. Mais la con-
troverse a ses exigences ; certains Samaritains ont
plus de vin que d'huile & répandre sur leur pro-
chain, d’ailleurs aime. Dans le sombre inconnu
ou nous marchons, nous avons voulu nous enroler,
& un rang subalterne, dans la croisade des temps
modernes. Nos péres ont combattu les Maures, les
Albigeois et les huguenots : nous marcherons sur
leurs traces en combattant la Révolution. Si la

31
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doctrine catholique devait conquérir encore une
fois ’'Europe, il nous sera doux d’avoir fait cette
campagne. Si la fin était venue, si nous devions
suivre les pentes qui ménent a la mort, nous ne re-
gretterions pas nos fatigues. IEn nous enveloppant
dans les plis de notre banniére vaincue, soldat inu-
tile, nous aurions fait ce que nous devions faire.

FIN



PIECES JUSTIFICATIVES

DE LA

TROISIEME PARTIE






Ne 1

A nos chers fils le président et les associés
du cercle Sainl-Ambroise & Milan.

PIE IX, PAPE.

Chers fils, salut et bénediction apostolique.

Au milien de ces temps si douloureux pour I'Eglise,
c’est assurément un grand adoucissement 4 Notre douleur
que le zéle de ces catholiques qui, voyant les persécutions
auxquelles leur religion est en butte, et le péril de leur
prochain, sont pousses & professer plus ouvertement leur
foi, s’appliquent avec plus d’'ardeur a relirer leurs fréres
du danger, se dévoucnt avec plus de zeéle aux ceuvres
de miséricorde, et mettent leur gloire principale & se mon-
trer plus étroitement rattachés & Nous et plus humblement
soumis aux enseignements de cette Chaire de vérité et de
ce cenire d’unite.

Cette attitude, en effet, est Ie signe auquel on reconnait
d'une facon indubitable les vrais enfants de I'Eglise. Gesl
elle qui constilue cette force inexpugnable de 'unité qui,
seule, peut s'opposer victorieusement a la fureur, aux
ruses et & I'audace de ses ennemis. Et c'est juste. Car, a
quiconque considére le caractére de lo guerre soulevee
contre 'Eglise, il apparailra que toutes les machinations
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de 'ennemi visent & détruire la constitution de I'Eglise et
3 briser les liens qui unissent les peuples aux évéques et
‘les évéques au Vieaire de Jésus-Christ. Quant au Pape, ils
Tont dépouillé de son domaine temporel, afin que, le
soumettant & une puissance étrangére, il ft privé de la
Jiberté qui lui est nécessaire pour gouverner la famille
catholique. Kt c'cst pour cela qu'ils s’attaquent surtout a
lii, afin que le Pasteur etant frappé, les brebis soient
dispersces.

Cependant, et biep que les fils du siécle soient plus
habiles que les fils de la lumiére, lcurs ruscs el leurs
violences auraient sans doute moins de succés, si un
grand nombre, parmi ceux qui portent le nom de catho-
liques, ne leur tendaient unc main amie. Oui, heélas! ils
ne manquenf pas ceux qui, comme pour marcher d’accord
avec nos ennemis, s’cfforcent d’établir une alliance entre
la lumiere ctles ténébres, un accord entre la justice el
I'iniquiteé, au moyen de ces doctrines qu’on appelle catho-
lques libérales, lesquelles, s'appuyant sur de pernicieux
principes, approuvent le pouvoir laique quand il envahit
les choses spirituclles, et poussent les esprits au respect,
ou tout au moins & la tolérance des lois des plus iniques,
absolument comme s'il n’était pas écrit que personne ne
pend servir deux mailres.,

Or ceux~-ci sont plus dangereux et plus funestes que les
ennemis declarés, a4 la fois parce qu'ils secondent leurs
¢llorts sans étre remarqués, ou méme sans donner leur
avis, et parce que, se icnant, pour ainsi dire, sur la limite
des opinions condamncdes, ils se donnent I'apparence d’une
véritable probité et d’une doctrine sans tache, qui alléche
les imprudents amateurs de conciliation et qui trompe les
gens honnétes, lesquels sauraient sans cela s’opposer ferme-
ment & une crreur déclarée. De la sorte ils divisent les
esprits, déchirent I'unite, et affaiblissent les forces, qu’il
faudrait réunir pour les tourner toutes ensemble contre
I’ennemi.
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Toutefois vous pourrez facilement éviler leurs embiches,
si vous avez devant les yeux cet avis divin : Cest par leurs
fruits que wvous les connailres; si vous observez qu’ils
affichent leur dépit contre tout ce qui marque une obéis-
sance promple, entiére, absolue, aux décrels et aux aver-
tissements de ce Saini-Siége; qu'ils n'en parlent que dé-
daigneusement, 'appelant curie romaine ; qu'ils accusent
tous ses actes d’étre imprudents ou innopportuns; qu'ils
affectent d’appliquer le nom d'ultramontains et de jésuites
aux fils de VLglise les plus z¢lés et les plus oléissants;
enfin que, pétris d’orgueil, ils s'estiment plus sages que
I'Eglise, 4 qui a éLé faite la promesse d'un secours divin
spécial et éternel.

Pour vous, chers {ils, souvenez-vous qu'au Souverain
Pontife, qui est vicaire de Dieu sur la terre, il appartient
de décider ce qui regarde la fol, les moeeurs et le gouver-
nement de 'Eglise, selon ce que Jésus-Christ o dit de lui-
méme : Celui-ld disperse, qui me wvecueille pas avec moi,
Faites donc consister votre sagesse dans une obdissance
absolue et dans une libre et constante adhésion a cette
Chaire de¢ Pierre. Car, animés ainsi du méme esprit, vous
serez parfuits dans le méme sentiment et la méme pensée,
et vous allermirez celie unilé qu'il faut opposer aux ennc-
mis de VEglise. Par 1i, vous rendrez trés-agréables &
Dieu et trés-utiles au prochain les ceuvres de charité que
vous avez entreprises, cf vous apporterez une vdritable
consolation & Nolre dme, douloureuscment aflligée des
maux qui accablent I'Eglise.

A cette fin, Nous vous souhaitons le secours celeste et
I'abondance des dons de la grice d’en haut. Et comme
présage de ces grices, et comme gage de nolre bienveil-
lance paternclle, Nous vous accordons, chers fils, du fond
du ceceur la bénédiction apostolique.

Donné & Rome, prés Saint-Picrre, le 6 mars de 'année
1873, 1a vingt-septiéme de Notre pontificat.

Pie IX, PAPE.
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Ne 2

A Nos chers fils le sénaleur Cannart d’Hamale, président,
el les membres de la I'édération des Cercles catholiques
en Belyique,

PIE IX, PAPRL.

Chers fils, salut et béneédiction apastolique.

Pendant que I situalion de I'Iglise devient chaque jour
plus pénible, et qu'on voil cro:lre 'impudence aveclaquelle
on foule aux picds son aulorite, ainsi que I'opiniitreté avec
laquelle on travaille & dissoudre l'unité calholique et a
Nous arracher les enfanls qui Nous apparliennent, Nous
voyons en wmdéme temps, chers f{ils, briller d’'un éclat
toujours croissant volre foi, voire mmnour de la religion
et votre dévouement & ce Sidge de saint Pierre. Dans le
but, non-seulcment de faire ¢chouer ces eflorts de I'im-
piété, mais aussi de Nous attacher les fidéles par des liens
constamnmenl plus ¢broils, vous metiez en commun vos
lumiercs, vos forces el vos ressources. Ce que Nous louons
le plus dans cclle cntreprise pleine de piété, c’est que
vous é&les, dit-on, remplis d’aversion pour les principes
catholiques libéranw , (que vous tichez d'effacer des intelli-
gences aulant qu'il est cn votre pouvoir.

Ceux qui sont imbus de ces priucipes font prolession, il
est vrai, d'amour ¢t de respecl pour PLglise, et semblent
consacrer i sa délense leurs lulents et leurs travaux ;
mais ils s'efforcenl ncéanmoins de perverlir sa doclrine et
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son esprit, et chacun d'eux, d'aprés la diversité de ses gotts
et de son tempérament, incline &4 se mettre au service
de César ou de ceux qui revendiquent des droits en faveur
d’une fausse liberté. 1ls pensent qu'il faut absolument
suivre cette voie pour enlever la cause des dissensions,
pour concilier avec I'Evangile le progrés de la société ac-
tuelle, pour rétablir 'ordre et la trancuillité : comme si la
lumiére pouvail coexister avec les ténébres, et comme si
la vérité ne cessait pas d'étre la vérité quand on la deé-
tourne violemment de sa véritable signification et qu'on la
dépouille de Ia fixité inhérente & sa nature.

Cetle erreur, pleine d’embiuches, est plus dangereuse
qu'une inimitié ouverte, parce qu'elle se recouvre du
voile spécieux du zéle et de la charité; et c’est assurément
en vous efforcant de la combattre, et en mettant un soin
assidu a en éloigner lcs simples, que vous extirperez la
racine fatale des discordes et que vous travaillerez effica-
cement & produire el & entretenir I'union étroite des dmes.
Sans doute ce n'est pas vous qui avez besoin de ces
avertissements, vous qui adhérez avec un dévouement si
absolu a tous les documents émanés de ce Siége aposto-
lique que vous avez vu condamner & diffirentes reprises
les principes libéraux; mais le deésir méme de faciliter
vos travaux et d'en rendre les fruits plus abondants Nous
a poussé & vous rapneler le souvenir d’un point si impor-
tant.

Au reste, continuez & combattre le bon combat que
vous avez gcénéreusement commence, et efforcez-vous
chaque jour de meériter de micux en mieux de I'Eglise de
Dieu, ayant en vue la couronne que celui-ci vous donnera
en récompense. En attendant, nous ‘exprimons hautement
toute Notre reconnaissance pour les services que vous
rendez, et Nous souhaitons & votre societé des développe-
ments toujours nouveaux avec Yabondance des bénédic-
tions célestes. Nous désirons que le présage de ces faveurs
soit la bénédiction apostolique, que Nous vous accordons
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avec beaugoup de tendresse, chers fils, cbmme gage de
Notre bienveillance paternelle.
Donné &4 Rome, prés Saint-Pierre, le 8 mai 1873, la
vingt-septiéme année de Notre pontificat.
Pig IX, PapE.

INe 3

A nolre vénérable Frére Ansclme,
Evéque de Quimper.

PIL IX, PADE,

Véncrabls Frére, salut et bénédiclion apostolique.

De mdime, vénérable Frére, que nous voyons avec joie
s2 multiplicr de toutes parts les associotions calholiques
qui sont loul ensemble les indices de la vigueur de la foi
el les inslruments les plus propres a la réchaulfer et & la
défendre, de méme, c’est avec la plus grande satisfaction
que nous avons rccu la lettre des associés qui, sous votre
présidence, ont tenu Ieur premicre reunion dans votre
ville episcopale. Nous avons parfaitement auguré de ce
début, en voyant ces réunions catholiques commencer par
une prolestition d’entiére et absolue soumission & ce
Saint-Siége et & son magistére infaillible ; car si Ieurs
mcmbres ne s'¢carlent réellement, en aucune ficon, de
sa doctrine ni de ses enseignements, et s'ils s'appuicnf
fermement sur ce fondement inébranlable, conduits et
soutenus par sa force divine, ils rendront & coup siir un
service eflicace et trés-utile & la religion. Ils ne seront
certes pas détournés de cette obéissance par les écrits et
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les efforts des ennemis de 1'Eglise et-de ce Siége de Pierre,
qu'ils doivent bien plutdt s’efforcer de combattre ; mais ils
pourraient trouver une voie glissante vers ’erreur, dans
ces opinions soi-disant libérales qui sont accueillies par
beaucoup de catholiques, honnétes dailleurs et pieux,
"dont, par conséquent, la religion et l'autorité peuvent
trées-facilement attirer & eux les e=prits, et les incliner
vers des opinions trés-pernicieuses. Avertissez donc, vé-
nérable Frere, les membres de I'Associalion catholique
que, dans les occasions nombreuses o Nous avons repris
les sectateurs des opinions libérales, Nous n'avons pas eu
en vue ceux qui haissent 1'Eglise, et qu'il et été inutile
de désigner ; mais bien ceux que Nous venons de signaler,
qui, conservant et entretenant le virus caché des principes
libéraux qu'ils ont sucé avec le lait, sous prélexie qu'il
n'est pas infecté d'une malice manifeste et n'est pas, sui-
vant eux, nuisible 4 la religion, I'inoculent aisément aux
esprits, et propagent ainsi les semences de ces perturba-
lions dont le monde est depuis longtemps ébranieé.

Si les associés ont soin d'éviter ces embiiches et s'ap
pliquent & diriger leurs principales forces contre cet insi-
dieux ennemi, ils mériteront certainement trés-bien de la
rcligion el de la patrie. Ils atteindront tout & fait ce
but si, comme ils en ont pris la résolution, ils ne se
laissent entlrainer par aucun autre vent de doctrine que
par celui qui souffle de ceile Chaire de vérité. Nous présa-
geons & leur entreprise un heureux succes, et, en atten-
dant, comme Lémoignage de la faveur divine, et comme
gage de Notre particuliere bienveillance, Nous vous accor-
dons de touli cceur la béneédiction apostolique, & vous,
vénérable Frére, a tous les membres de I'Association
catholique ¢t & tout votre diocése.

Donné & Rome, prés Saint-Picrre, le 28 juillet de 'année
1873, de Notre pontificat la vingt-huitiéme.

Pig 1X, PAPE.
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Ne° 4

A nos chers fils le noble vicomte de Morogues, président,
el & lout le conseil du Comilé catholique d'Orléans, a
Orléans.

PIE IX, PAPE.

Chers et noble {ils, salut et benédiction aposiolique.

Nous nous réjouissons, chers fils, de ce que, vous aussi,
vous étes réunis en société pour résister d 'impiété qui
travaille au renversement de toul ordre ; ¢t Nous voyons
avec joie que, a Llilre d’heurcux auspices dans la lutte que
vous entreprenez, vous clicrchez le secours et la bénédic-
tion de ce Siége apostolique, & qui scul a ¢té promise une
constante vicloire sur les puissancesdes ténébres.

Mais, bien que vous deviez, en cffet, combattre Uimpiéte
cependant vous en avez moins & redouter, peut-ttre, que
d'un groupe ami compos¢ d’hommes imbus de cctte doc-
frine équivoque, laquelle, tout en repoussant les consé-
quences cxirémes des crreurs, en relient et en nourrit
obstinémenl le premier germe, of, ne voulant pas em-
brasser lo vérité tout entiére, n'osant pas non plus la
rejeter tout cnlicre, sefforce par des inlerprétations de
faire concorder & neu prés la doctrine de PEglise avec ses
propres sentiments.

Car il y a, ayjourd’hul méme, des hommes qui adhérent
par un pur elfort de volonte aux veriles récemment défi-
nies, et cela pour éviter A’élre nolés de schisme et faire
illusion aleur propre conscience; mais qui nont nullement
déposé cetie hauleur qui s’¢léve contre I science de Dieu,
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ni réduit leur intelligence en caplivité sous l'obéissance
de Jésus-Christ.

Si de telles opinions s’é¢laient glissées secrétement dans
voire esprit et le dominaient, vous n'auriez certainement
pas a espérer celtc fermeté el cette force qui ne peuvent
provenir que d'unc parfaite adhésion a Pesprit et aux doc-
trines de celte Chaire de Pierre; et pour cette raison, non-
seulement vous ne seriez pas en état de soutenir ulile-
ment la lutte que vous entreprenez, mais vous cause-
ricz peut-étre le plus grand dommage ala cause que vous
voulez défendre.

Soyez donc en garde contre cet ennemi caché ; repoussez
ses dangereuses suggeslions; et, vous appuyani sur la
pierre immuable établie par Jesus-Christ, et suivant les
traces de votre illustre évéque, marchez vaillamment
contre les ennemis de toute autorité divine et humaine,.
Dieu vous donnera force et victoire, ce que Nous vous
souhaitons de tout notre coeur; tandis que, comme gage
de la faveur céleste et témoignage de Notre paternelle
bienveillance, Nous vous accordons avec amour, chers
fils, la bénédiction apostolique.

Donné a Rome, prés Saint-Pierre, le 9 juin 1873, 'an vingt-
septiéme de Notre pontificat.

Pigr IX, PaPE.



— 494 —

Nv 5

A Notre cher fils Louts Veuillot.

PIE IX, PAPE.

Cher fils, salut et bénédiction aposlolique.

Nous avons recu la lettre du 19 de ce mois, par laquelle
vous Nous annonciez le décret rendu contre votre journal,
ce que Nous avions déja appris par les feuilles publiques.
Nous ne manquons pas, cher fils, d¢ repondre & cette
lettre, afin de vous rendre en affection pateruelle volre
déférence envers Nous.

Telle est, vous le savez, la misérable condition de ce
temps, que les ennemis de Dieu ct de 'Eglise catholique,
partout répandus dons le monde et poussés par une fureur
violente, ont employé tout leur pouvoir et toute leur force
& lo renverser, & (uoi cependant ils ne peuvent parvenir;
et ils sc servent odieuscment, pour avancer dans leurs
desseins, des maux eux-mémes et des difficnltés qui ac~
cablent les nations catholiiques, en méme temps qu'ils s'ef-
forcent d'entretenir et de fomenler les divisions actuelles
des esprils et lesdissentiments, pour mieux dominer.

Dans cette grande perturbation de la société civile,
comme vos cfforts et vos forces, cher fils, sont fidélement
appliqués a la. propagation du bicn, vous ne dcvez pas
vous ¢tonner d'étre dans la tribulatlion. Mais pendant que
les ennemis les plus acharnés de I'Eglise, croyanl pouvoir
avancer en sécurité, se trouvent cmportés & grande vitesse
dans la voie de l'injustice et de la perdilion ; pendant que
ceux qui cherchent & concilier les ténebres avec la lumiére
se flattent fallacieuscment et vainement d’alteindre an
terme de leurs veeux; pendant que d’autres, par la crainte
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d'une violente tempéte, courbent inconsidérément la téte
devant la fausse sagesse du siécle, croyant a tort éviter
ainsi d’étre renversés par la violence de l'orage, vous,
mon cher fils, d'un ceur ferme, confiant et tranquille , vous
attendez avec tous les bons les temps et les moments que
le Pére céleste a assignés dans sa puissance, et pendant ce
temps-1a vous vous tenez en priéres aupres du tréne de
Celui & qui les paroles des humbles et les sacrifices des
éprouveés arrivent siirement.

Nous désirons que la bénédiction apostolique que Nous
vous donnons tendrement dans le Seigneur, & vous et &
vos collaborateurs, selon votre demande, vous soit l'au-
gure du secours céleste et le gage de Notre affection.

Donné a Rome, prés Saint-Pierre, le 31 janvier 1874,
la vingi-huitiéme anneée de Notre pontificat.

Pi1e IX, PAPE.

N° 6
A Notre cher fils Blanc de Saint-Bonnet,

PIE IX, PAPE

Fils bien-aimé, salut et bénédiction apostolique.

Nous avons recu des mains de Notre bien-aimé fils le
cardinal J.-B. Pitra l'ouvrage que vous avez composé
sous le titre de: La Légitimité, en méme temps que la,
lettre ou vous Nous offrez, avec un amour filial, ce gage
de votre affection et de votre dévouement.

Nous avons pour trés-agréables les excellents sentiments
qu'exprime cette lettre. Ils montrent que vous réprouvez
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avec raison les doctrines perverses de ces hommes qui
immolent & la fausse liberté de ce siécle les droils sacrés
de la religion et de la vérité, doctrines condamnées par
Nous-méme; et que vous comprenes parfuilement com-
bien est grand le mal que font & UEglise et & la sociélé civile
les flalleurs de doclrines qui réchauffent les germes pernicienx
de tant de maux, et deviennen! pour les fidéles une source
de calamilés.
’ Or, Nous sommes persuadé que cet ouvrage sorti de vos
mains répond pleinement auw zéle éclatant qui vous
anime pour la cause de I'Eglisc et de I’ordre social, ainsi
qu'd volre dévoucment pour ce Siége apostolique ; et Nous
en acquerrons certainement la prcuve dés que Nos occu-
pations Nous permettront d’en gotiter quelques points.

Mais, dés ce jour, comme présage des [ruits salutaires
(Jue cet ouvrage portera pour le bien de la religion et de
Ia société, et comme témoignage de Notre satis{action pour
les bons offices que vous vous appliquez & Nous rendre,
Nous vous accordons trés-affectueusement dans le Sei-
gneur, a vous, bien-aimeé fils, et & votre famille, suivant
votre désir, la bénédiction apostolique, gage assuré de
tous les dons du Cicl.

Donné & Rome, prés Saint-Pierre, le 1t octobre de
I'année 1873, de Notre pontificat la vingt-buitiéme.

Pie IX, PAPE.
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Ne *¢

A Nos chers fils les rédacteurs du journal
intilulé La, Croix, a Brucwxelles.

PIE IX, PAPE.

A Nos chers fils, salul et benédiction apostolique.

Vous faites justement remarquer, chers fils, que le ren-
versement de I'ordre religieux et politique est amené, en-
courageé et propagé par lapostasie d’'un grand nombre,
par les transactions si fréquentes aujourd’hui enlre la vérité
el lerreur ET PAR LA PUSILLANIMITE DE LA PLUPART ;
vous faites voir qu'il n'y a pas d'autre arme & employer,
pour repousser l'invasion du désordre, que la force de la
vérité, quil faut absolument aller chercher 14 ou le GHRIST
a ¢tabli la chaire de vérité.

Aussi, bien que Nous n’ayons pu lire votre journal, &
cause des travaux dont Nous sommes accablé, c'est néan-
moins pour Nous un devoir de louer le dessein que votre
lettre Nous fait connaitre, et auquel Nous avons appris
que votre journal répond pleinement, a saveir: de pro-
duire, de répandre, de mettre en lumiére, de faire péné-
trer dans les esprits tout ce que le Saint-Siége a enseigné
contre des doctrines coupables, ou contre des doctrines
pour Iec moins fausses et recues en plus d'un lieu, nolam-
menl conlre le libéralisme catholique, qui tdche de concilier
la lumiére avec les (énébres, la vérité avec Uerreur.

Sans doute, vous avez entrepris une lutte bien rude et
bien difficile, puisque ces doctrines pernicieuses, qui ou-
vrent le themin & toutes les entreprises de l'impiété, sont
en ce moment soutenues avec violence par tous ceux qui
sc glorifient de favoriser le prélendu progrés de la civilisation;

11 32
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par tous ceux qui, professant extérieurement la religion,
mais n'ayant pourtant pas son véritable esprit, parlent
partout et trés-haut de paix, alors qu'ils ignorent la voie
de la paix, attirant & eux, par ce procédeé, le nombre tres-
considérable des hommes que séduil Pamour égoisle du repos.

Nous vous souhaitons donc, en ces luties si graves, un
secours particuliérement efficace, afin d'une part que
vous ne franchissiez jamais les limites de ce qui est vrai
et juste, d’autre part afin que vous parveniez & dissiper
les ténébres qui offusquent les esprits.

Cependant, comme présage de la faveur divine et comme
goge de Nolre paternelle bienveillance, Nous vous accor-
dons avec une grande affection la bénédiction apostolique.

Donné & Rome, prés Saint-Pierre, le 21=¢ jour de mai
1874, de Notre pontificat 'année vingt-huitieme.

Pie IX, PaPE.

N-_ 8.

A Notre cher fils Charles Perin, professeur de droil public,
el d’économie politique a U’ Université de Louvain,

PIE IX, PAPE.

Cher fils, salut et bénédiction apostolique.

En ces temps ou la société civile se persuade que le
progrés de la civilisation, qu'elle croit avoir conquis, lui
commande de se constituer, de se diriger et de se gouver-
ner par elle-méme, sans aucune assistance de Dieu ni de
la religion instituc¢e de Dieu; lorsqu’ellc prépare ainsi sa
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ruine en détruisant les bases mémes de la vie sociale; vous
lui rappelez, avec une trés-grande opportunité, dans votre
beau travail sur les Lois de la Soctété chrétienne, que la reli-
gion et la société humaine procédent du méme auteur,
que la loi de la justice est une et éternelle, que cette loi
unique a été portée aussi bien pour les hommes réunis en
société que pour les hommes pris individuellement, que
c’est de I'obéissance & cette loi que les nations doivent
attendre l'ordre, la prospérité et tous les progreés.

Certes, 'ceuvre que vous avez entreprise était difficile et
elle a exigé un rude labeur. Mais, pour I'accomplir, vous
avez trouvé des ressources, d’abord dans les sciences
spéciales que vous enseignez depuis longtemps avec tant
de succés, puis dans la force, la pénétralion et la justesse
de votre esprit, enfin, et surtout, dans votre foi religieuse,
dans votre fermeté qu'aucune difficulté n’ébranle, dans
votre amour de la justice et dans votre obéissance absolue
aux lois de l'Eglise et au magistére de cette Chaire de
verite.

Aussi, bien que Nous n'ayons pu lire que peu de chose
de vos deux volumes, Nous avons jugé qu'il y a lieude
louer la rectitude et la franchise avec lesquelles vous ex-
posez, expliquez et défendez les vrais principes, avec les-
quelles vous condamnez toub ce qui, dans les lois civiles,
s'écarte de ces principes, et avec lesquelles vous enseignez
comment, si les circonstances ’exigent, on peut tolérer les
déviations de la régle lorsqu’elles ont été introduites en
vue d’eviter de plus grands maux, sans toutefois les élever
a la dignité de droits, vu qu’il ne peut y avoir aucun droit
contre les éternelles lois de Ia justice.

Plat & Dieu que ces vérités fussent comprises de ceux
qui se vantent d’éire catholiques, tout en adhérant obsti-
nément a la liberté de conscience, & la liberté des cultes,
a la liberté de la presse, et & d'autres liberlés de la méme
espéce decrétees a la fin du siécle dernier par les révolu-
tionnaires , et constamment réprouvées par I'Eglise; de
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ceux qui adhérent & ces libertés, non-seulement en tant
quelles peuvent étre tolérées, mais en tant qu'il faut les
considérer comme des droils, qu'il faut les favoriser et les
défendre comme nécessaires o la condition préscnte des
choses et & la marche du progrés, comme si tout ce qui est
opposé a la vraie religion, tout ce qui attribue & I'homme
Pautonomie, ct tout ce qui laffranchit de l'autorité divine,
tout ce qui ouvre la voie large a toutes les errcurs et a la
corruption des meeurs, pouvait donner aux pcuples la
prospérité, lc progrés ct la gloire.

Si ces hommes n'avaient mis leur sens propre au-dessus
des enscignements de I'Eglise; s’ils n'avaient, peul-Ctre
sans le savoir, offert unc main amie & ceux qui pour-
suivenl de Jeur haine aulorité religieuse et 'antorité civile;
g'ils n'avaient ainsi divisé les forces unies de la famille
catholique, les audacicuses machinations des perturba-
teurs auraient été¢ contenues, ct nous n'en serions pas
venus a ce point que nous avons a redouter la subversion
de tout ordre.

Bien qu'il n’y ait absolument rien A espérer de ces
hommes qui ne veulent pas écouter I’Eglise, volre ouvrage
fournira néanmoins des forces et des armes & ceux qui
suivent les bonnes doctrines; il pourra éclairer ceux qui
hésitent, relever et raffermir ceux qui chancellent. Quant
4 vous qui, sans vous laisscr arréter par la contradiction
des opinions adverses, ct méprisant les s¢ductions de la
faveur, avez libremenl écril pour la vérité, vous ne pouvez
manquer de recevoir de Dieu la récompense que vous
meritez. Nous le prions de vous combler de ses sccours el
de ses dons, Nous voulons que la bénédiction apostolirque,
que Nous vous accordons, cher [ils, avee grande afleclion
el comme témoignage de Nolre bicnveillunce paternelle,
soit pour vous le présage de ces faveurs divines.

Donnc & Rome, prés Saint-Pierre, 1e 1 fevrier 1875, de
Nolre pontifical la vingl-necuvicme année.

Pie IX, Park.



A Nos chers fils le président et les membres du Congrés
atholique ilalien a Florence.

PIE IX, PAPE.

Chers fils, salut et bénédiclion apostolique,

Nous apprenons avec une grande complaisence, chers fils,
(uc vous vous réunirez sous peu & ¥lorence, pour vous y
employer de nouveau a soutenir et 4 accroitre Ies iniéréts
catholiques, Et comme nous avons vu, a Notre douce
salisfaclion , combien vos études, dans votre dernier
Congres, ont ¢té profitables a ce grand dessein, Nous
cspérons & bon droit (u'il ne sortira pas de ceite seconde
assembléc un moindre avantage pour la religion et pour
les meeurs.

Cependant, tencz-vous en garde et veillez, afin que de
foux fréres ne sc glissent point parmi vous; c’est-a-dire
ceux qui, ou imbus d’opinions erronées, ou ne conside-
rant pas ou ne connaissant pas la nature intime, attitude
ct la malignit¢ des bouleversements actuels, ¢t se répu-
tant sages , estiment que des principes opposés se peuvent,
concilier et que, a 'ade de tel ou tel pacte politique, la
concorde se puisse rétablir entre les hommes qui huissenl
avee le plus d’acharnement la religion et les hommes qui
la pratiquent ; comme s'il était donncé de guérir une plaie
profonde des cnlrailles en appliquant sur la peau un léger
liniinent.

Eux, qui vont parlout criant la paix, n'ont pas connu
les voies de la paix, laquelle consisle seulement dans le
repos de 'ordre verilable et parfait ; cb tandis quw'ils pré-
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tendent pourvoir A la paix, ils sément la dissension parmi
les fréres; ils abattent la vigueur de l'unité inexpugnable
pour I'ennemi, et favorisent avece toute efficacité, sans s’en
apercevoir, la cause de cet enncmi. Repoussez donc loin
de vous les embiiches trés-funestes du catholicisme libé-
ral, qui rendraient inuliles votre zéle et vos travaux, ou.
en en diminuant l'éncrgie, les rendraient stériles. Tenez-
vous fermement & la profession faite dans votre premier
Congrés, car vous suvez que votre propos est parfaitement
conforme au jugement du Saint-Siége ; comme aussi que
lous ceux qui s'écartent des enseignements de ce Saint-
Siége pour se conlier en leur sens propre, s'écartent par 1a
méme de la verité. Nous souhaitons a votre sollicitude le
plus heurcux vesultat; Nous voulons que la bénédiction
apostolique cn soit lc gage, et Nous vous la donnons &
vous lous, chers f{ils, avec une trés-particuliére affection,
comme un emoignage ¢e Notre bienveillance paternelle.

Donné o Rome, prés Suinl-Pierre, le 9 septembre 18735,
I'an trentieme de Notre pontificat.

Pie IX, PAPE.
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