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PREFACE.

Nous donnons enfin au public ce Mémoire annoncé
déja depuis long-temps, mais dont la rédaction avait été
interrompue par des obstacles indépendants de notre vo-
lonté. La matiére que nous y traitons est d'un haut intérét
pour les enfants de 'Eglise; car tout ce qui touche V'hon-
neur el la gloire de la trés sainte Vierge Marie leur est
particulierement cher.

Notre but, en traitant de I’Immacunlée Conception, n’est
pas de produire une nouvelle these en faveur de l'au-
guste Privilége de Marie. Cette matiere, si souvent et si
long-temps approfondie par les plus graves docteurs, peut
étre considérée comme 3} peu pres épuisée, et d’ailleurs
I'attention publique a été suffisamment réveillée, dans
ces derniers temps, par ’excellente dissertation de S. E. le
Cardinal Lambruschini, par Yimportant écrit du R. P.
Perrone, par 'éloquent Mandement de Mgr I'Evéque de
Langres.

Nous noussommes donc attachés uniquement ala ques-
tion de la défintbilité que nous avons considérée au point
de vue d’'une décision prochaine de I'Eglise, sur cette
matiere qui semble suffisamment préparée. Notre but
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sera rempli, si nous avons pu parvenir a exciter dans
I’ame de nos lecteurs un désir plus ardent de voir bientot
le Privilége de la Reine du ciel reconnu officiellement
¢t proclamé en dogme irréfragable, si nous avons réussi
a dissiper les préventions que 'approche d’un si solennel
évenement, semble avoir fait surgir dans Uesprit de quel-
(ues personnes.

Daigne Ia Vierge, congue sans péché, agréer ce faible
hommage de son indigne serviteur, et le faire servir en
quelque chose & sa gloire. (Vest 'unique veeu que nous
formons ici, en soumettant ce Mémoire an jugemenl et a
la correction du Siege Apostolique.



MEMOIRE

SUR LA QUESTION

DE L'IMMACULEE CONCEPTION.

DE LA TRES SAINTE VIERGE.

NOTIONS PRELIMINAIRES,

Nous supposons le lecteur de ce Mémoire suffisamment au
fait des principes de la Théologie catholique sur la définition
des dogmes de la foi. Les limiles de cel éerit ne nous permet-
traient pas d’en entreprendre ici I'exposé complet, et moins
encore la démonstration. Nous nous bornerons done a rap-
.peler quelques axidmes qui nous serviront de régle dans tous

le cours de la discussion que nous avons entreprise.
La foi, par laquelle nous croyons les dogmes révélés, peut

dtre considérée sous deux aspects, ou comme Se résolvant
immédiatement dans I'autorilé de Dieu révélateur, ou cornme
reposant sur l'autorité de I'Eglise, organe infaillible de Ia
révélation divine.

Sans doule, la parole de Dieu n'a pas besoin de I'inter-
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médiaire de I'Eglise pour &ire 1a parole de Dien; mais comme
Dieu ne parle pas immédiatement a tous les hommes, ceux
auxquels il ne s'est pas révélé ont besoin de la parole de
I'Eglise pour savoir, avec une cerlitude de foi, que telle doc-
trine est réellement la parole de Dieu.

C’est ainsi que, selon l'expression profonde du symbole
des Apdtres, nous croyons en Dieu, comme en I'objet de notre
foi, tandis que nous croyons I'Eglice Catholique, c'eslt-a-dire
son témoignage, comme le moyen de notre foi.

Une proposition est de foi catholique si, ayant é1é divine-
ment révélée, elle s'est conservée explicitement ou implici-
tement dans I'Ecriture ou dans la Tradition, et si, postérieu-
rement a celte révélation, elle est proposée a la croyance
des fidéles, comme dogme de foi, par 1'Eglise.

1l n'y a donc pas de nouvelle révélation, quand I'Eglise
définit un dogme de foi. La définilion ne fait que reproduire
la révélation antérieure, soit que la vérité qu'elle a pour
objel se lise déja plus ou moins clairement dans les saintes
Ecritures, soil que la Tradition I'ait conservée, soit enfin
qu’elic émane par voie de déduction logique et évidente d’'une
ou plusieurs vérités révélées dont elle est la conséquence.

On ne doit done pas s’élonner que le nombre des articles
de foi s'augmente d'une certaine maniére, dans le cours
des siécles. Ce précieux développement n'implique pas du
tout que le fond méme de la révélation ait éprouvé un ac-
croissement humain. « Plusieurs.choses, dit saint Augus-
« tin, apparliennent & la foi catholique, lesquelles étant agi-
« tées par les héréliques, dans I'obligation ou I'on esl de les
« soulenir contre eux, sont alors considérées plus soigneu-
« sement, plus clairement entendues, plus vivement incul-
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« quées, en sorle que 1a controverse élevée par les adver-
« saires devient I'occasion:d’apprendre (1), ».

Cette doctrine d'un si illustre Pére de 1'Eglise, saint Vin-
cent de Lérins l'exprime avec une précision non moins
remarquable : « Il se peut que les dogmes antiques de la cé-
« leste philosophie deviennent, par le cours du temps plus
¢« éprouvés, plus limés, plus écla{rcis; mais jamais ils ne sont
« changés, jamais trongués, jamais muiilés. lis peuvent re-
« cevoir la clarté, la lumiére, la distinclion; mais ils retien-
« nent nécessairement leur plénitude, leur intégrité, leur
« propriété (2). » |

Mais il importe de placer ici une remarque de la plus hauote
gravil; c’est que la définilion direcle, ou pour ainsi parler
Juridique, n'est pas loujours le moyen que I'Eglise emploie
pour intimer un dogme. La profession qu’elle fait solennel -
lement d'une docirine, quoique celte doctrine ait été libre
durant un cerlain temps, suffit a en faire I'objet de la foi. La
raison de ceci se tire de la nature méme de I'Eglise que 'A-
potre appelle la colonne et I'appui de la vérité (3). Elle ne peut
pas plus professer solennellement I'erreur qu’elle ne la peut
définir juridiquement.

(1) Multa quippe ad fidem catholicam pertinentia, dum hareticorum
calida inquietudine exagitantur, ut adversus eos defendi possint, et con-
siderantur diligentius, et intelliguntur clarius, et instantius predicantur,
ct ab adversario mota quastio, discendi existit occasio. De civitafe Der
1ib. XVI, cap, I, no 4,

(2) Fas est etenim ut prisca illa ceelestis philosophix dogmata processu
temporis excurentur, limentur, poliantur; sed nefas est ut commutentur,
ut detruncentur, ut mutilentur. Accipiant, licet, evidentiam, lucem, dis-
tinctionem; sed retineant necesse est plemludmem integritatem, propmc-.
tatem. Commonitoriym, cap. XXIII.

(8) Tim. It
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Ainsi la consubstentialité du Verbe avec le Pére n'avail
pas besoin "d’une définition juridique, au Concile de Nicée,
pour &tre un dogme de foi; ce poini fondamental du christia-
nisme éfail suffisamment intimé & tous les chrétiens, par la
profession solennelle qu’en avait fait constamment I'Eglise
depuis les Apdires.

De méme, cetle proposition : le Saint- Esprit procéde du Fils
comme du Pére, définie juridiquement danslesconciles deLa-
tranvi®, de Lyon etde Florence, ne pouvait déj plusélrel'objet
d’unc négation, dans les deux siécles qui précédérent le pre-
mier de ces (rois conciles, sans que les opposants n'encou-
russent la note d’hérésie : cependant, encore au 1x® siécle,
sous saini Léon 11, Rome refusait par prudence de chanter
solennellement le Filioque dans le symbole. Le jour ot cllele
fit, ou toutes les Eglises latines le firenl avec elle, ¢’est-a-dire
au xr siécle, il n'y eut plus liberté de croire autrement,
parce que la profession publique et solennelle avait suffisam -
ment promulgué ce dogme.

Il s’agit d’appliquer ces divers principes & la croyance de
Y Immaculée Conception de la trés sainte Vierge.

Ainsi done, pour que cette croyance puisse élre réputée
dogme de foi catholique, il est nécessaire qu'il ail éié révélé
de Dieu que Marie a éé congue sans la tache du péché ori-
ginel; il faut que eelle doctrine sc soit conservée dans I'Ecri-
ture ou dans laTradition, ou enfin qu’elle se Lrouve contenue
implicilement dans un ou plusieurs dogmes antéricurement
définis; il Faut en outre, qu'elle soit promulgude par I'Eglise,
soitau moyen d'une définition juridique, soit par une profes-
sion solennelle et incontestable.

llest certain que, jusqu'a ce moment, la définilionn’a été
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rendue, nisous forme juridique; ni par la voie d'¢naprofession
suffisante, puisque le Si¢ge Apostolique qui vient de s'expli-
quer par I'organe du Souverain Pontife, par-1a méme qu'il
instruit la cause, déclare assez clairement i;ue la doctrine de
I'Immaculée Conception n’a pas encore recu le dernier sceau
de confirmation qu'il est au pouvoir de I'Eglise de donner a
une doctrine révélée.

Nous verrons plus loin si celle croyance n'impose pas dés
aujourd’bui aux fidéles des devoirs dont elle n’était pas
encore 1'objet au xu® siécle; pour le présent, il s'agit d’exa-
miner l'état actuelde la doctrine de I'lmmaculée Conceplion,
quant & un jugement définitif qui I'élablirait entre les dogmes
de la foi. Nous allons donc rechercherles bases sur lesqfielles
la décisionjuridique pourrait étreappuyée, selon les véritables
principes de la Théologie catholique.

S L
Imporlance de la doctrine de I'Fmmaculée Conception de I¢
irés sainte Vierge, dans Uensemble de la Révélalion divine.

L'Imthaculée Conceplion de Marie est une vérité révélée,
ou celte croyance est une erreur grave contre la révélation
chrétienne. Celte proposilion, qui n'a pas été assez appro-
fondie, nous a toujours semblé fondamentlale, et il sera facile

de la démontrer.
Eun effet, on ne saurai{ confondre la doctrine favorable au

privilége de Marie avec les opinions débattues dans I'école,
et don! I'affirmative ou la ndgalive peuvent dlre vraies ou
fausses, sans qu'on en puissc déduire unc conséquence op-
posee a tel ou tel dogme de la révélation. Que, dans !'admi-
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tiisiralion des sacrements I'intention externe suffise; ou qu'{!
soit nécessaire d'y joindre Iintention intéricute, le dogme
qui requiert T'intention de faire ce que fait I'Eglise n’en de-
meure pas moins dans son intégrité; que 'accord de la gréce
c¢fficace avec le libre arbitre soit expliqué au sens des Tho-
thistes, ou que l'on préfére en rendre raison par les principes
de P'école Moliniste, I'efficacité de la grice divine et la réa-
lité du libre arbitre n'en sont pas moins maintenues comme
dogmes inviolables; la doctrine de I'Immaculée Conception
se présente au contraire dans de telles conditions que si on
I'admet comme véritable, il faut de toute nécessité percevoir
Fun des dogmes principaux de la révélation dans un sens
{otalement opposé & celui que lui donnent les docteurs catho-
liques opposés a cette croyance.

C’est un article principal de la foi chrétienne, comme I'en-
seigne le saint Concile de Trente, « que la prévarication
x«d'Adam a entrainé sur le genre humain lout enlier, non
« sculement la mort el les peines du corps, mais encore le
« péché, qui est la mort de I'dme, en sorle que I'Apdtre a pu
a dire que le péché est entré dans le monde par un seul
« homme, et par l¢ péché la mort; el encore: que la mort
« est passée dans lous les hommes par ceseul homme, en qui
« lous ont péché (1), » Rien ne semble plus absolu dans les
saintes Ecritures el dans les définitions de I'Eglise, que cette
loi universelle qui nous condamne & &tre tous concus dans
le péché originel, et qui rend ce péché propre 4 chaque
homme, selon I'expression du méme Concile cccuménique.
La raison théologique, si sublile qu'on la suppose, la saga-~

(1) Conc. Trid. Sess. V. Decretum de peccato originali. Artic, 2 et3,
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6ité et la_profondetir dis docteur le plus sublime, auraibnt-
elles pu jamais concevoir une exception & cetle, lm absolue,
etdécouvrir, dans la notion d'un dogme si reddulable, I exis-
tence d'un privilége en faveur d'une créature humaine des-
cendue du premier pére?

Aulant vaudrait dire que la sentence générale qui con-
dumne lous les hommes & mourir peut s'interpréter dans ce
sens que tous ne mourront pas; que le décret divin qui sou-
met aux peines éternelles de I'enfer I'homme qui sort de ce
monde en état de péché mortel, est compatible avec une
exception pour tel ou tel; que le précepte du baptéme, en
fait ou en désir, ne lie pas tous ceux pour lesquels l'obli-
galion de ce sacrement a été promulguée. Assurément, nul
docteur ne pourrait risquer-de tels systémes, sans renoncer
a la foi chrélienne; pourquoi? La raison en est simple C'est
que s'il existait de lelles exceplions, la science humaine se-
rait impuissante a les découvrir; la connaissance n’en pour-
rail provenir que de l'auteur méme de la révélation, qui
seul peut nous manifester les limites qu'il aurait apposées
a ses propres aryéts.

Or, de grands docteurs, des docteurs orthodoxes, nous
ogerons hientdt dire, I'Eglise ellc-méme, pensent que Maric
n’a point été comprise dans le décrel universel qui condamne
tous les enfants d’Adam a contracter, dans leur conceplion,
la tache du péché originel. S'il en est ainsi, la loi a donc
souffert une exception, la sentence n’a donc pas éé absolué,
Qui a éclairé 'homme pour lui faire découvrir ce que Dieu
seul peut connaitre? Celui-1a seul I'aurail pu faire qui, dans sa
terrible juslice, a porté la sentence. Il n'y a donc pag de
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milieu possible : ou I'lmmaculée Conception est une vérilé
révélée, ou elle est une croyance direclement opposée & un
dogme de la foi.

1l ne s'agit ici ni d'un fait dogmatique, ni d’'une pure
tradition ecclésiastique. L'Eglise, si, comme nous I'espérons,
elle définit juridiquement la question dans le sens favorable A
'’honneur de Marie, péoétrera, par sadécision, dans le dogme
lui-méme; la définition quisera rendue compléterala doctrine
du péché originel; elle aura des conséquences importanteg
pour l'intelligence plus parfaite des mystéres de la création
ct de 'incarnation. Mais ce n’est pas ici le lieu de faire ressor-
tir les avaniages que la théologie catholique devra relirer
de I'éclaircissement de ce point important, que I'on s'dc-
coulume frop souvent 3 ne considérer que comme la ma-
ticre d'un hommage de plus & rendre & Marie, mais qui est
en méme temps la source d'une irradiation nouvelle sur toute
I'économie des croyances révélées.

Nous avons insisté sur la gravité de la question, en rele-
tant avec les adversaires de I'lmmaculée Conception l'in-
flexible généralité de la sentence poriée contre tous les en-
fants d'Adam, afin de mieux faire comprendre toule la portée
du sentiment qui exemple Marie de la tache originelle, afin
surtoul de bien préciser ce point, que si la croyance a I'lm-
maculée Conceplion élait une erreur, elle ne serail ni plus ni
moins qu'une errcur contre la foi, Aussi était-ce au nom du
dogme en péril que I'école opposée & cette croyance la com-~
battait, jusqu'au jour ol Sixte 1V donna la Constilution
Grave nimis, en 1483,

Depuis lors, la question a marche¢, et les adversaires du
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privilége de Marie, s'il en existe encore, seraient - obligés
d’aller beaucoup plus loin dans leurs censures. I} ne 8'agirait
plus de dire sculement que 1'école scotiste est tombée dans
I'bérésie, en porlant atleinte & I'intégrité du dogme du péché
originel; aujourd’hui, il faudrait, et c'est 1a ce qui fait la
force des défenseurs de I'Immaculée Conception, il faudrait
soulenir que, depuis plusieurs siécles, I'Eglise Catholique n’a
plus I'Esprit de Vérité; car I'Eglise Catholique, comme nous
allons le montrer, tolére, favorise, professe la croyance &
I'lmmaculée Conceplion, et par conséquent admet une excep-
lion au décret divin qui condamne tous les hommes & con-
tracter la faule originelle.

Or, comme il est indubitable pour tout catholique que
I'Eglise ne peut ni-tolérer, ni favoriser, ni professer unc er-
reur contre la révélation, il reste a conclure que le sentiment
qui proclame immdculée la Gonception de Marie, exprime
une vérilé qui dppartient a la révélation divine, et que la
sentence définitoire, si elle est rendue, ne fera autre chose
que rendre obligatoire, sous peine d’hérésie, la profession
de celte croyance.

Nous n'avons pas besoin sans doule de démontrer ici les
noles de I'Eglise. Tous nos lecteurs savent que Jésus-Christ
demeure avec son Epouse jusqu’a la consommaltion des sié-
cles, et que I'enseignement de I'Eglise est 'enseignement de
Jésus-Christ méme. Nous nous hornerons donc & reproduire
I'axidme fondamental donné par saint Augustin, et dans le-
quel ce grand Docteur formule, avec sa précision et sa pro-
fondeur accoutumées, la notion de I'Eglise dans ses rappor!s
avec les doctrines de la foi et de la morale : « Ce qui es!
« contre Ja foi, ou contre les bonnes meeurs, I'Eglise ni ne
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« le tolére, hi ne le favcrise, ni ne le fait. Qiie sunl contra fi-
& dem, vel bonam vitam non approbat, nec Tacet, nec facit Ec-
« clesia (1. » |

1l s’agit maintenant de conistater la conduite de I'Eglise a
I'égard de la croyance a I'lmmaculée Conceplion; le résultat
de celte investigation sera, comme I'on voit, de la plus haute
importance pour détermiuer la place que doit oecuper dans
I'ensemble des doctrines catholiques le sentiment qui altribue
a Mario I'exemplion du péché originel.

$. I

Conduile de U'Eqglise a Uégard de la doclrine de I'Immaculée
Conceplion de la trés sainle Vierge. L'Eglise a loléré celle
doctrine.

Telle est la souveraine sainteté de I'Eglise, el sa vigilanco
nécessaire dansla conservation du dépdt de la doctrine contre
les errcurs ct les nouvcautés dangereuses, qu'il est impos-
sible, sans le renversement des promesses de Jésus-Christ,
qu'elle laisse ses enfants exposés a l’erréur, en souffrant que
des docteurs de mensonge s'emparent de ses chaires, el sous
couleur de zéle et de perfection, essaient de corrompre la
pureté de I'enseignement.

Sans doule, lorsqu’une doctrine erronée vient de faire
éruption dans la sociélé catholique, par la ruse ou I'audace
de quelque seclaire, 'Eglise ne proteste pas loujours conire
la nouveauld, dés les premiers instants ou le scandale vient
d’éclaler; mais son silence momentané ne saurait étre réputé
une approbation. Souvent 'espoir de voir I'erreur s'éteindro

(1) Epist. ad Januarium, cap. X1X.
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d'elle-méme, la crainte de Jeter dans la voie funeste de la- ré-
sistance les seclileurs, s ouveul lmprudenls, d’ une nouvelle
doclririe, contraignent I Eghse 3 se renfermer dans le silenda.
S'il devient de son devoir d'intervenir par une sentence, les
préparatifs du jugement, les lenteurs gu'entraine foujours
Yinstruction d'une cause doclrinaleé, peuvent ajourner a des
années le prononcé de la décision qui doit mettre hors du
sein de la société chrétienne les contumaces adhérents d'un
systéeme devenu incompatible avec I'unité de la foi.

Mais si la nouvelle doctrine contredit formellement un des
points principaux de la révélation, si elle s'étend dans les di-
verses provinces de la chrétientd, si au lieu d’aller en g'affai-
blissant, elle dure el se consolide de jour en jour; si elle en-
vahit les chaires chréliennes, I'enseignement de la doctrine
sacrée, les livres de la science théologique, I'Eglise ne pour-
rait se taire long-temps, sans cesser d’'élre celle Eglise pure‘,
sainte, inviolable, qui, selon la parole de I’ Apdire, ne connait
ni tache, ni ride{1), mais qui est au contraire toujours belle,
{oujours lumineuse. Aussi 'voyons-nous, dans tout le cours
des siécles, que de bonne heure les diverses erreurs ont élé
dénoncées et foudroyées, el qu’il n'en est pas une dont la
permanence puisse accuser la vigilance de I'Eglise. —

Or, voici ce qui s'est passé sur le_fait de la doctrine de-
I'lmmaculée Conception. Au xme siécle, un sentiment qui ne
s'était pas fait jour encore dans I'enseignement officiel de
I'Eglise, bien qu'il ait, comme nous le ferons voir, ses raci-
nes dans la plus haute et Ia plus vénérable tradition, arrive
a une maturité quien ameéne la manifestation au dehors; des

(1) Ephes. V. 97,


http://est.au

(12)

Eglises particuliéres, entre autres celle de Lyon, embrassent
ce senliment avec une telle ardeur gu’on songe & ériger une
féte solennelle en I'honneur du mystére qu'il exprime, ou
plutdt & donner & cette fdte peu répandue encore 'aulorité
d'une illustre Primatiale qui faisait alors profession d’igunorer
les nouveautés,

Il ne s’agissait de rien moins que de proclamer par cclte
fdte que la transmissjon du péché originel n’avait pas eu lieu
dans la Conceplion de Marie, que le décret porté par la jus-
tice de Dieu contre tout le genre humain, décret exprimé
avec tant d’énergie el d'une maniére si absolue par I'Eglise
dans les célebres canons coutre I'hérésie pélagienne, n'avait
pas &té si absolu qu'il n'e(it souffert une exception. L’Eglise
ne pouvait resler silencieuse sur une telle entreprise, si le
principe qui I'avait produile était une erreur conire le dogme;
car nous venons de voir que celle croyance, aucas ot elle ne
reposerail pas sur la révélation, serail un renversement de
la parole de Dieu.

Un homme révéré dans toute I'Eglise par sa doctrine et
son influence, saint Bernard, s'éléve A la fois covtre l'institu-
lion de la féte et coutre la croyance qt’ﬁ a donné licu de I'ins-
tituer; il déclare néanmoins s’en référer a 1'Eglise Romaine,
L’Eglise Romaine mise en demeure de s'expliquer garde le
silence. Dans le méme siécle, le Mattre des sentences; plus

lard, Alexandre de Halés, saint Bonaventure, s'opposent a
un senliment qu'ils ne peuvent concilier avec le dogme. Saint

Thomas d’Aquin améne la cause au (ribunal de sa haute rai-
son théologique; son regard-si pénélrant s'éblouit dans la
contemplation d’une question si ardue; il quitte la terre sans
avoir éclairci pleinement aux yeux de la postérité le senti-
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ment définitif auquel il se sera arréts. L'illustre Ecole qu'il
laisse aprés lui s'insurge contre une doc{rine qu’elle consi-
dére comme atlentatoire au dogme du péché originel ; 'E-
cole de Scot, nombreuse el brillante, embrasse avec vigueur
la cause du privilége de Marie, et au milieu de ces débals
qui durent des siécles, I'Eglise ne s'émeut pas. Les récla-
mations en faveur d'un des axidmes fondamentaux du chris-
{ianisme quel'on prétend 1ésé, n’excitent pas sa sollicitude.

Mais pendant que les docteurs dissertent, et que le senti-
ment qui exempte Marie du péché originel se propage tou-
jours plus de siécle en siécle, dans les écoles, au préjudice_
du sentiment contraire qui va s’éteignant, faute de défen-
seurs, I'allention du peuple fidéle s’éveille sur ce noble pri-
vilége de la Reine des Anges; la croyance & I'lmmaculée
Conception est accucillie avec un enthousiasme toujours
croissant. L’enseignement de la chaire chrétienne, d’accord
avec les instruclions catéchétiques que regoit I'enfance et
avec les livres de la piété affective, la répand en lous lieux.
Peu & peu, on cesse de réclamer en faveur dusentiment qui

‘prolestait aunom delarévélation, et c'est apeine aujourd’hui

si la réclamation serajt comprise du peuple fidéle; tant est
profonde la sécurité avec laquelle il jouit d’une croyance qui
compléle, a ses yeux comme & ceux des docleurs, I'ensem-
ble des prérogatives dont la Mére d’un Dieu lui semble de-
voir élre environnée.

La tolérance de I'Eglise, & I'endroit d'une si grave question,
eQit donc a elle seule amené celle persuasion universelle,
que la loi du péché originel, si absolue qu’elle soit, a néan-
moins subi une exception. Si cetle persuasionest fausse, I'er-
reur est entrée au sein de la sociélé chrélienne, et I'Eglise
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est responsable de cette erreur qui-s'est développée et a
triomphé sous ses yeux. Quel catholique oserait, sans hor-
reur, envisager une telle conséquence? D'autre part, quel
logicien pourrait se refuser al'admeltre ?

11 faut donc se héter de conclure que le seul fail de la
tolérance de 1'Eglise a I'égard de la docirine de I'lmmaculée
Conception, joint au progrés et au triomphe de celle doctrine,
en démontre la vérilé, el comme nous I'avons prouvé plus
haut, la vérité révélée.

g. IIL

L'Eglise favorise lo doctrine de I'Immaculée Conception de la
trés sainte Vierge.

Mais ce n’est pas une simple folérance que I'Eglise a accor-
dée el accorde & la doctrine de I'lmmaculée Conceplion; c'est
encore la faveur la plus signalée, jusque 1a qu'il est permisde
dire qu'un grand nombre de fidéles qui, par eux-mémes, ne
seraient pas portés  admettrele privilége de Marie, soil parce
que les raisons intrinséques de cette croyance ne leur parai-
(raient pas assez convaincantes, soit parce que la pensée ne
leur serait pas venue de réfléchir sur cotte question, sont
invinciblement entrainés par Pinclination que I'Eglise fait
paraitre pour la doctrine de I'lmmaculée Conception.

Une telle faveur accordée par 'Eglise A un sentiment qui
serait une erreur contre la foi, une telle faveur, disons-nous,
signalée par les actesles plus solennels, depuis quatre siécles,
suffirait A renverser la notion méme de I'Eglise catholique. En
effet, si I'Eglise ne peut tolérer I'erreur, moins encore peut-
elle la favoriser ou Vapprouver. Rappelons-nous I'axidme
de saint Augustin: Que sunl conira fidem non approbat Ec-
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tlesia. La raison de cet adage est péremptoire. Celui qui ne
peut souffrir 1'erreur sans réclamer, peut beaucoup moins
encore la recommander.

Or, 'Eglise recommande la doctrine de I'lmmaculée Con-
ception. Assurément, la maniére la plus efficace de recom-
mander une doctrine, c'est de proscrire l'enseignement
du sentiment qui lui est contraire. Or, on ne saurait contes-
ter que telle n'ait été la conduite de I'Eglise. Parcourons les
actes publics et officiels de la plus haute autorité qui soit
dans I'Eglise, de celle qui préside en qualité de Mére et de
Mai(resse de tous les fidéles.

Aucun catholique n'ignore que les ordonnances du Siége
Aposlolique relatives a la doctrine regardent toutes les Egli-
ses (1); que si daps I'ordre de la discipline, certains privi-
léges, comme il arrive principalement pour les Eglises de
I'Oricnt, sont ordinairement ménagés dans les décrets apos-
toliques, il ne saurait &tre question de priviléges dés qu'il
s'agit de la croyance; enfin que jamais ni une Eglise, ni un
particulier n'ont plus été réputés orthodoxes, dés qu'ils ont
résislé 3 un seul décret des Pontifes Romains, en maliére de
doctrine.

En 1470, Bandelli de Castronovo, Général de 'Ordre des
Fréres Précheurs, publia 4 Bologne un (raité sous ce titre :
De singulari puritate et prerogative Conceptionis Christi, 11
y soutenait que la doctrine de I'Immaculée Conceplion de la
{rés sainle Vierge élait contraire a la foi, et que ceux qui Ia
professaient méritaient la note d’hérésie. Le fondement de

(1) Ce sont les expressions mémes de la trop fameuse Déclaration de
1682 : In fidei quawstiontbus pracipuas summi Pontifics esse partes,
ejusque decreta ad. omnes et singulas ecclesias pertinere,
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son opposilion & cetle piguse croyance qui avait déjd acquis
un immense développement, étail la généralilé absolue de
I'arrét qui condamne tous les enfants d’Adam & contlracter
dans leur conception la tache du péché originel.

Ce théologien n’avail pas é(é arrdté par le décrel du con-
cile de Bale qui, en 1439, avait défini que la doctrine de
I'Immaculée Conception devait 8lre tenue et embrassée par
tous les catholiques.: A I’époque ott il rendit celte décision,
le concile de Béle était acéphale, et il ne représentait ylus
que lui-méme, c'est-a-dire une assemblée schismatique ei
scandaleuse. On ne pouvait donc imputer a Bandelli la ré-
sistance 3 une définition qui n’étail que I'avis d’un certain
nombre. de docteurs, nullement autorisés a prononcer au
nom de I'Eglise dont ils s’éfaient séparés, en s'isolant du Vi-
caire de Jésus-Christ. 1l est & regretter que trop souvent on
semble faire fond sur cette décision dont I'autorité est évi-
demment nulle, et quien cela méme qu'elle est intimée ¢ lous
les catholiques par un conciliabule qui était ouverlement dans
le schisme, n'est, de la part de ses auteurs, qu'une entreprise
de plus contre I'unité de I'Eglise. _

Mais si le décret de Bile ne pouvait &tre invoqué con-
tre Bandelli, son livre n'en donna pas moins occasion au
Siége Apostolique, sinon de définir une queslion qui n’était
pas mire encore, du moins de donner officiellement une mar-
que de faveur au sentiment opposé & celui du docteur tho-
miste. En 4476, le 3 des Kalendes de Mars, Sixte IV répondilt
indirectement & I'adversaire d'un sentiment qui devenait de
plus en plus celui de VEglise, en relevant dans I'eslime
des fidéles la Féle de la Conceplion, qui, comme nous le
verrons plus loin, a une liaison inlime et nécessaire avec le
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sentiment opposé a celui que soutenait Bandelli. Par la bulle
Cum preexcelsa, le Ponlife accorda & tous veux qui assisle-
raient A la sainte Messe le jour de celte féte, en réciteraient
les Heures Canoniales, ou y seraient présents, les mémes in-
dulgences que les Papes Urbain IV et Martin V avaient ac-
cordées poui‘ la Messe et 'Office du trés saint Sacrement (1).

C'élait donner assez clairement & entendre que la nole
d'hérésie infligée par Bandelli & la pieuse croyance ne pa-
raissait nullement fondée aux yeux du pontife; loin de la,
qu'il était agréable au Saint-Siége de voir cette croyance se
répandre toujours davantage. La féle de la Conception de la
irés sainte Vierge n'élait pas encore déclarée d’obligation;
mais Rome engageail solennellement les fideles & la célébrer,
el ce quin’est pas moins remarquable, Sixle IV déterminait
comme forme liturgique de cette féte de dévotion, la Messe et
I'Office composés par Léonard de Nogarolis, et dans lesquels
ce docleur exprimait direclement la Conception Immaculée
comme 'objet précis de la fote.

Mais Sixte 1V ne s’en tint pas a cellte premiére Constitu-
tion. En 4483, la veille des Nones de Seplembre, il en publia
unc autre pour réprimer la hardiesse avec ldquelle les par-
lisans de 'opinion opposée continuaient 3 s’expliquer en
chaire, nonobstant les dispositions de la Bulle de 176,
au mépris de I'Eglise Romaine qui célébrait 1a Fale, et s’y
servait de I'Office rédigé par Léonard de Nogarolis. Le Pon-
tife frappait d’excommunication tous ceux qui oseraient dé-
sormais soulenir qu'il €st hérétique de dire que Marie a
elé cofxgue sans le péché originel. La conduile des prédi-

(1) Voir cetle Bulle dans I'Appetidice
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tdleurs el des écrivains que lo ponlife avait ‘en vue était
qualifiée dans la Bulle de téméraire, de perverse et de scanda-
leuse. It fut dés lors impossibie de ne pas voir que le Siége
Apostolique assumail le patronage du sentiment favorable &
Marie, puisque les adversaires élaient (railés si sévére-
ment (1).

Mais comme Vintention du Pontife n’était pas de prononcer
une définition sur une question que le temps seul pouvait
amener au degré de maturité que donne a un point de doc-
trine I'assentiment de I'Eglise entiére, Sixte 1V décréta aussi
Pexcommunication contre tous ceux qui noteraient d’hérésie
le sentiment contrairc & 'Immaculée Conception. Par 13,
il ne dérogeait en rien & la faveur dont il avait fait preuve
cnvers la doctrine qui consacre le privilége de Marie; mais
il avait dd réprimer sévérement 'imprudence des théologiens
indiscrets qui, usurpant 'autorilé de I'Eglise, se permettaient
d'exclure de son sein ceux qu'elle-mime n'en avail pas
exclus. Enfin Sixte 1V rassurait pleinement, par cel oracle
apostolique, ceux que la crainle de léser le dogme du péché
originel avait empéchés d’adhérer encore & la piense croyance
qqui devenait toujours plus chére aux fiddles. On &tait d4ja en
droil de conclure, sur cetle bienveillance si marquée, qu'en .
admetiant 'exemption du péché originel en Marie, on n’errait
pas conire la foi; c'élait beaucoup aprés un premier arrét,
endu en forme indirecte.

Un Concile azcuménicue, celui de Trente, s'est lenu depuis
la publication des deux Constitutions de Sixte IV. A-L-il pro-
lesté contre? les a-t-il blimées? les a-t-il méme passées sous

(1) Voir cette Bulle dans I'Appondice.
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silence? Loin de 13, il les a déclardes obligatoires, il ies a mémé
renouvelées; il a sanctionné, en (ant qu'il était besoin, les
peines redoutables qu'elles portent contre les infracteurs.

Aprés avoir formulé, avec la sanction de I'anathéme, I'obli-
gation pour lous les fidéles de croire que chacun des enfants
d’Adam contracte la tache du péché originel, le saint Concile
déclare expressément « que son intenlion n'est pas de com-
« prendre, dans ce décrel du péché originel, la bienheureuse
« ¢t Immaculéc Vierge Marie, Mcre de Dicu, mais quc 'on
« doit observer les Coustitutions du Pape Sikte 1V d’heureuse
« mémoire, ¢ue le Concile renouvelle sous les peines qui y
« sont porlées. (1) »

On sait que la grande majorité des Péres du Concile étail
d’avis que-l'on pouvait, dés lors, définir I'Imimaculée Concep-
tion comme-vérité catholique déja suffisamment acceptée par
I'Eglise; on s'abstint cependant de le faire, par égard pour
le petit nomhre des membres de cette sainte assemblée
qui professaient encore le sentiment opposé. Le Concile avait
été réuni pour venger ou définir les dogmes attaqués par
les héréliques; son but n’étail donc pas de trancher les ques-
tions sur lesquelles les orthodoxes pouvaient encore éire
divisés. Mais qui pourrait ne pas saisir ici I'intention de
I'Eglise, comme voulant favoriser la croyance la plus hono-
rable 2 Marie? Non seulement les Constitutions de Sixte IV
sonl promulguées de nouveau; mais c’est an moment méme

(1) Declarat tamen haee ipsa sancta Synodus rion esse suee intentionis
comprchendere in hoc decreto, ubi de pcccato originali agitur, Beatam el
Immaculatam Virginem Mariam, Dei Genitricem; sed observandas es5é
Constitutiones felicis recordationis Sixti Papz IV, sub peenis in eis Consii-
tutionibus contentis, quas innvval. Seasion. V. Decret. de pece, orig.
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ou le Concile expose i I'univers chrétien la foi qu'il faut
tenir sur l'universalité du péché originel dans la race hu-
maine; c'est aprés deux siécles de conlroverse sur la ques-
tion de savoir si le décrel divin a soufferl une exception en
faveur de Marie, que le Concile, placé sous l'influence directe
de I'Esprit-Saint, se seni comme confraint de déclarer qu’il
n’a point eu l'intention de comprendre la Conception de 1a
Mére de Dieu, dans les canons qu’il a statués dauns le bat
d’exposer avec une enliére plénitude un dogme fondamental
de la foi catholique. EL, afin que I'on n’interpréte pas celle
réserve en faveur de 'opinion contraire au privilége de
Marie, le Concile déclare adhérer a deux acles pontificaux
dont la partialité pour la pieuse croyance des fidéles forme
le principal caractére. Par celle conduite, par ces expres-
sions pleines d'égards envers le sentiment de I'école de Scol,
Je Concile, tout en gardant la plus stricte mesure, encoura-
geait les fidéles a 'y attacher de plus en plus; on r'a donc
pas licu de s'élonner que, depuis cetle éporjue, la dévolion
envers le mystére de 'lmmaculée Conceplion n’ail cessé de
prendre de nouveaux accroissements {1). Mais, continuons
de parcourir les acfes des Pontifes Romains, toujours de plus
ch plus favorables a I'élan de la piété catholique.

Nous trouvons d’abord Pie IV qui, par sa Bulle de confir-

(1) Les ennemis de la doctrine de I'immaculée Coneeption ont si bien
senti toute la force de la déclaration du Concile, que I'un d’eux, le
trop célebre Launoy, a ¢t¢ jusqu'd prétendre quielle avait ¢fé ajoutée
aprds coup aux actes du Concile, dans I'édition de 4564, ot qu'on ne la
trouve pas dans les éditions de 1540, 1551 et 1535, Benoit X1V a réfuté,
pur des faits matcricls et irrécusables, cetle assertion avengle que Vesprit
de parti peut seut avoir inspicée. De fostis B. Muriw Virginis, Part, 11,
n. 196,
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mation de tous les décrets du Concile de Trente, adopte
el publie dans I'Eglise la déclaration dont nous venons de
parler. Vient ensuite saint Pie V, auquel élait réservé I'hon-
neur de promulguer, a l'usage de I'Eglise universelle, le Bré-
viaire et le Missel, dont le saint Concile de Trenle avail ren-
voyé la publicationau Ponlife Romain. Jusqu'alors, I'Office et
la Messe de la Conception de la Sainte-Vierge n'avaient point
éLé sanclionnés par le Siége Apostolique dans toute la chré-
tienté. Successivement, la généralité des Eglises les- avait
adoptés, mais sans uniformité dans les formes liturgiques.
Ainsi que nous I'avons vu, Rome, sous Sixte IV, avait élabli
dans son sein I'usage de I'Office et de la Messe composés par
Léonard de Nogarolis, et dans lesquels la Conception imma-
culée élait glorifiée expressément.

En instituant ainsi pour jamais dans loute I'Eglise la-Féle
dela Cbnceplion, saint Pie V favorisait la croyunce au privi-
lége de Marie, si, comme nousle ferons voir bientdt, honorer
la Conception de la reine des Anges, ¢'est attester implicite-
ment qu'elle a été congue sans la tache du péché originel.
Quant a la forme liturgique que le Pontlife éiablit pour célé-
brer le mystére, il y avait deux partis a prendre : ou obliger
I'Eglise entiére & seservir de I'Office et de la Messe rédigés
par Léonard de Nogarolis ef qui élaient en usage dans Rome,
depuis Sixte IV; ou adopter la forme établie déja dans d'au-
ires Eglises, et qui consislait a prer;dre simplement I'Office
el la Messe de la Nalivité de la sainte Vierge, en remplacant
partout le mot Nativité par le mol Conception.

Si le Ponlife e(tt rendu obligatoire dans toute I'Eglise I'Of-
fice el la Messe composés par Léonard de Nogzarolis, et qui
avaient pour but direct d'exprimer la croyance al'Immaculée
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Conception, cetfe mesure edit éé équivalente 3 une définition
doctrinale, puisque, dés lors, I'Eglise enliére e(it confessé cetle
croyance dans le service divin; la loi de la priére détermi-
nant la régle de ce qu'il faut croire, selon I'axiéme: Legem
credendi statual lex supplicandi. Rome, par ce réglement,
n’eQit donc pas seulement exprimé de la bienveillance pour
le sentiment de I'Fcole Scoliste ; elle I'elit imposé directe-
ment a I'Eglise, et condamné implicitement la doctrine con-
traire.

Saint Pie V adopla donc la Messe et 'Office de la Nativité,
avec les substitulions convenables, et I’Eglise de Rome elle-
méme, donl le témoignage liturgique est d'un si grand poids
dans les décisions de la foi, dut renonoer al'Office et & la Messe
de Léonard de Nogarolis; afin que le Siége Aposlolique ne
par(t pas déja définir la question, au moment méme ot il dé-
clarait ne vouloir rien prononcer encore. Nous verrons bien-
16t que dans cetle préférence méme donnée par saint Pie V
a un Office beaucoup moins expressif envers la croyance de
PImmaculée Conception que celui que Sixte IV avait établi
4 Rome, la Providence ménageail un nouvel et solennel ar-
gument en faveur de cette méme eroyance.

Le saint Pontife 1émoigna d'une maniére plus significative,
dans une aulre circonstance, l'importance qu'il attachait au
pieux sentiment des fidéles & I'égard de la Conceplion de
Marie. Michel Baius venait de poser les bases du dangereux
systéme qui, au siécle suivant, produisit tanl de ravages
dans 'Eglise, el contraignit le Siége Apostolique de faire
usage de ses foudres. Saint Pie V se vil obligé de condamner
de nombreuses proposilion_s pnseignées par le docteur fla-
mand.
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L’une delles, la 73¢, élait ainsi congue: « Nul, excepté le
« Christ, n'a é(é sans le péché originel; ainsi la bienheureusg,
« Vierge est morle & cause du péché contracié dans Adam, -
« el toutes les afflictions qu'elle a éprouvées dans cetle vie
« comme les aulres justes, ont été la peine du péché acluel,
« ou du péché originel (1). »

Les 79 proposilions de Baius condamnées dans la Bulle de
saint Pie V, des Kalendes d'octshre 1567; Bulle qui fut.
renouvelde, comme l'on sait, par Grégoire XI1II et par Ur-
bain VIiI, étaient proscrites in globo, avec les notes d'héréti-
ques, erronées, suspecles, téméraires el offensives des oreilles
’pieuses. En s’arrélant, pour le plus sdr, 2 Ia dernidre de ces
qualifications, il demeure donc acquis, sur 'autorité d'un
acte ponlifical des plus soleanels, que le Siége Aposioliqué,
par V'organe de saint Pie V, considérait, en 1567, I'assertion .
contraire a la croyance de I'Immaculée Conception, comme
offensive des oreilles pieuses, et qu'il mettait tant d'impor-
tance 4 la garantir de toute insulte de la part des adversaires,
qué, dans une Bulle destinée a flé(rir un nombre conside-
rable d’erreurs contre les dogmes définis du Christianisme,
il avait jugé nécessaire d’y proscrire encore une assertion
opposée au privilége de Marie.

Sans doule, on pourrait dire que la proposition de Baius
est déja répréhensible el digne d une grave censure, en ce
qu’elle semble insinuer que Marie se serait rendue coupable
du péché actuel, ce qui est contrairea la doctrine expresse

(1) Nemo preter Christum est absque peccato originali; hine heata
Virgo mortua est propter peccatum ¢x Adam contractum, omnesque GJUS
afflictiones in hac vita, sicut et aliorum justorum, fuerunt ultiones pcc-
cati actualis, vel orlgnnq},xs,
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de I'Bglise catholique ; mais il est aisé de voir que I'ensem-
ble de la proposition est dirigé contre loule exemption du
péché originel, qui serait allribuée & un aulre qu'a Jésus-
Christ lui-méme.

Celte censure de saint Pie V était d'autant plus remarqua.
ble de la part de ce Pontife, que, nourri dans les traditions
de son ordre, il et semblé devoir étre plus porté pour le
sentiment de I'Ecole Thomiste. Sous son pontificat, les dis-
sensions coniinuaient vivement entre les partisans de 'une
et Vautre doctrine; on s'attacquail méme en chaire, au scan-.
dale des fidéles, et il devint nécessaire de prendre un moyen
efficace pour arréler des débats publics, au milien desquels
les Constitulions de Sixle 1V élaient trop souven! enfreintes.
Le Pontife voulut mettre un terme a ces abus, en publiant
la Constitution Super speculam, qui dt é&tre modifiée plus
tard par ses successdurs, mais dont la rigueur était devenue
nécessaire pour maintenir l'esprit de subordination dans
I'Eglise. Par cette Bulle, de la veille des Kalendes de Décem-~
bre 4870, Saint Pie V interdisait, sous de graves peines, a
tous les prédicateurs, de trailer en chaire de I'immaculée
Conception, soit pour affirmer ce privilége, soit pour le con-
tester; il défendait pareillement d'éerire quoi que ce soil, pour
ou contire, en langue vulgaire, dans quelque genre d'ou-
vrage que ce f(it. Désormais, enfin, il ne serail plus permis
de discuter la queslion, si ce n’est dans les débats académi-
ques des Universités, ou dans les Assemblées générales ou
provinciales des Ordres religieux (1).

Ainsi, les deux senliments, quelle que fut leur valeur res-

(1) Yoir cette Bulle dans I'Appendice,
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pective, allaient cesser d'8tre débatius en présence du pu-
blic; I'intérét de la- concorde chrétienne I'exigeait pour le
moment. Cette mesure™n'arrélerait point I'élan des fidéles
pour le privilége de Marie, et bient6t la série des faveurs de
Rome, pour la doctrine de I'Immaculée Conception, repren-
drait son cours. Au reste, le Pontife, qui s'était vu obligé
d’'enrayer le mouvement trop rapide qui se faisait sentir, et
prévenail d'une maniére dangereuse le jugement de 1'Eglise,
avail voulu bien plus encore, réprimer la témérité de ceux
qui osaient flélrir de la note d’erreur, ou méme d’hérésie, les
partisans de la Conception Immaculée. S'il déclarait positi-
vement laisser & chacun la liberté de penser ce qu’il vou-
drait sur ce grand privilége de la plus parfaite des eréatures,
il renouvelail expressément, par la méme Bulle, les deux
Constitutions de Sixte IV, qui sont si haulement favorables
au sentiment le plus honorable & Marie.

Toutefois, un demi-siécle était & peine écoulé, que celle
compression exercée sur le sentiment catholique n’élail déja
plus tolérable. Les dootes séances, dans lesquelles il restait
permis d’agilter contradictoirement la question, avaient occa-
sionné partout des crises violentes, et le peuple fidéle en
avait été ému. Paul V crul un moment se rendre maitre de
la sitvation, en renouvelant purement et simplemenl les
Constitutions de Sixle IV et de Saint Pie V, parle Bref Regis
pacifict, du 6 juillet 4646; mais la situation était trop avan-
cée, et une lelle mesure ne remédiait 3 rien. Une nouvelle
faveur accordée a la doctrine de I'Immaculée Conception
pouvail seule désormais étre en rapport avec les besoins de
I'Eglise.

La Congrégalion des Cardinaux du Saint-Office s’assembla
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au Quirinal, dés le 34 aotit de I'annde suivante, sous la prési-
" dence du Pontife, et on discuta les moyens qu'il était & pro- -
pos d'employer pour conailier les exigences de la situation,
avec les mesures antérieures. La décision apostolique, ren-
due publique par un Décrel solennel, fut que désormais il ne
serait plus permis, méme dans les conférences, lecons el dé-
bats scholastiques, tant dans les Universités, que dans les
Assemblées générales ou provinciales des Qrdres religieux,
de soutenir que Marie a été concue dans le péché originel. Les
conirevenants a celle disposition devaient encourir les peines-
portées contre ceux qui enfreindraient les Constitutions de
Sixte IV el de Saint Pie V, dans les clauses qui n’étaicent pas
révoquées par le présent Décret.

Le Décret déclarait d’ailleurs que 1'on n’entendait point
reprouver la doctrine contraire, mais la laisser dans 'état
ou elle se trouvait anlérieurement & cette mesure. Toutefois,
il é(ait évident que la faveur du siége Apostlolique s'atla-
chait de plus en plus au sentiment de I'Ecole Scotiste, et que
‘bientdt Rome se verrait libre d’exprimer d’une maniére plus
significative sa bienveillance envers les partisans du privi-
1ége de Marie.

Dés I'année 41622, le 24 mai, Grégoire XV rendait un dé-
cret dans la Congrégation du Saint-Office, pour restreindre
encore le peu de liberté laissé aux adversaires de I'lmma-
culée Conception. Si Paul V leur avait interdit I'exercice de
leur opinion dans fés disputes scholastiques ; du moins, les
discussions particuliéres restaient libres aux contradicteurs
du sentiment favorable. Le scandale qui résultait encore
de celte ombre de liberté obligea Grégoire XV, six ans
aprés, de prohiber jusque dans les conversations particu-
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lidres, jusque dans les écrits privés, I'usage de I'opinion.qui
tient que Marie a é1é concue dans le péché originé!. Les pei-
nes portées conlre les infracteurs de celte nouvelle défense
élaient celles-1d méme qu'avaient décernées Sixte IV et saint
Pie ¥V, dont Grégoire déclarait & son tour maiatenir les Cons-
titutions dans tautes leurs clauses auxquelles il ng dérogeait
pas par le nouveau Décret (4).

Une exceplion fut faile, néanmoins, en faveur de 'Ordre
de saint Dominique, si cher a I'Eglise pour tant d’éminents
services. Grégoire XV statua par un Bref parliculier, du
28 juillet de la méme année, que les membres de cet Ordre
pourraient, dans les conversalions parliculiéres qu'ils au-
raient enlre eux, mais non dans les lecons de théologie, trai-
ter de la doctrine admise par leur Ecole, sans encourir les
peines portées par le Décrel. Les lermes réservés, dans les-
quels était congu ce privilége d'une nature loute extraordi-
naire, faisaient.assez voir que le Pontife ne Vaccordait qu'a
raison des circonstances parliculiéres ot se trouvait placée
celleillustre Ecole; mais onavait tout lieu de s’atlendre que le
jour viendrait, tot ou tard, ou les Théologiens de I'Ordre de
saint Dominique, dont plusieurs déja avaien! embrassé avec
¢clat le sentiment favorable & Marie, finiraient par se rallier
a la croyance générale de 1'Eglise.

En outre des disposilions qu'il renfermait, et afin d’enlever
lout prélexle aux discussions conlraires a I'honneur du pri-
vilége de Marie, le Décret du 24 mai 41622 contenait encore
une autre prescription de la plus haule importance pour pré-
parer lavoie & une décision fulure en faveur dela Conception

(1)} Voir le Décret dans I'Appendice,
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Immaculée. En voici I'objet: 1'Ordre de saint Dominique
avait parfaitement compris qu’en admettant dans sa Liturgie
une Féle sous le tilre de la Conception de la Sainte- Vierge,
il edit confessé par 1a méme, comme nous le démonirerons
bientdt, que la Conception de Marie n'a pas é1¢ soumise a Ia
tache originelle; en conséquence, il n’avait accepté celle Féle
qu’ala condition d'en changer le titre el I'objet. AuBréviaire
des FréresPrécheurs, elle s'appelait 1a fdte de la Sanctification
de lu Sainte-Vierge, el les paroles de 1'Office exprimaicnt que
Marie, apréds avoir été congue dans le péch¢, avait &lé sanc-
tifice et purifie de celle tache (1).

(1} On sera peut-étre bien aise de trouver ici quelques traits de cet Of-
fice qui disparut du Bréviaire Dominicain, aprés le Décret de Grégoire XV,
N avait été rédigé par Vincent de Castro Nuovo, Général de I'Ordre, et offre
une preuve éclatante dela valeur de 'argament que fournit, en faveur du
privilége de Marie, le simple fait de 'établissement d'une féte en ’honneur
de sn Conception. Les opposants voulaient éviter & tout prix d’acervitre
la force de cet argument. Dans le Bréviaire des Fréres Précheurs de 1547,
édition de Venise, in festo Sanctificationis B. M, V., on lit ces texies
liturgiques & l'office des Vipres.

ANTIPIIONA. Ista est speciosa inter filias Hierusalem ; sicut vidistis eam
plenam charitate et dilectione; ita et in utero matris, per copiosum Sanc-
tificationis munus, ab omni sorde peccati mundata est.

Dans 'hiymne, on remarque les strophes suivantes :

Namque sanctorum copula parenfum
Foemina ut simplex gencrata constat,
Undc peccati vel originalis

Non [uit cxpers.

Illa sed tanto reparata casu

Spiritus sancti bonitate scitur,

Qui Dei templum geniti futuram
Sanctilicavit.

On lisait, dans I'Oraison, ces paroles:

Deus qui B. V. Mariam, post anima infusionem, per copiosum gratie
munus, mirabiliter ab omni peccati maculd mundasti, et in Sanctitatis
puritate posteca confirmasti, etc.
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Le Décret de Grégoire XV,.afin de déraciner celte cou-
tume, qui s'élait introduile encore dans d’autres Eglises,
s'exprimail ainsi : « Comme la sainte Eglise Romaine célébre
« solennellement la fdte et 'Office de la Conception de la
« Bienheureuse Vierge, Sa Sainteté prescrit el commande
« & loutes personnes ecclésiastiques, lant en général qu’en
« parliculier, séculiers ou réguliers, de se servir du mot de
« Conception, et non d'un aulre, au Saint-Sacrifice et dans
« les Offices divins, en public comme en parliculier, et cela
« sous les mémes censures et peines portées contre les in-
« fracteurs des Conslitulions précédentes. »

Ainsi, tous les clercs devaient désormais honorer la Con-
ception dé Marie, en célébrer directement la Féte, et en méme
temps il ne serait plus permis & personne de dire, méme en
particulier, que Marie a été concue dans le péché originel.
11 semble que la faveur du Siége Aposiolique enversla pieuse’
croyance ne pouvait s'élever plus haut et qu'il ne lui resfait
plus de moyens & employer a1'égard des fidéles pour les por-
ter a 'adopter.

On ne larda pas d'avoir upe preuve solennelle de la 1égi-
timité des conclusions que nous sommes déja en mesure de
tirer de cet ensemble de foveurs accordées par le Siége Apos-
(olique & la doctrine de I'Immaculée Conception. Le Roi d’'Es-
pagne ayant adressé, en 4625, & Urbain VIII, un mémoire
pour solliciter une définition de foi en celle mati¢re, oti du
moins un remeéde coutre les inconvénients qui résultaient de
la liberté laissée a chacun de professer intérieurement 'un ou
Pautre sentiment; la Congrégation du Saint-Office, aprés
trois séances, lenues le 26 novembre 1625, el les 15 et 29 jan-
vier 1626, décida a I'unanimité « que les prédécesseurs de



(30 )
«8a Sainteté (Sixte 1V, Paul V et Grégoire XV), s'étaient
« assez avancés en faveur du senliment qui professe I'Im-
“« maculée Conception, pour qu'sl ne reste plus aujourd hui
« qu’d définir la question, ou d statuer les mesures équivalentes
« ¢ une définition (1). »

On pensail donc alors, dans le conseil supréme des affai-
res de la foi, que la faveur du Saint-Siége envers la pieuse
croyance avait atleint les dernieres limites; cependant, il res-
{ait encore (uelque ehose de plus i faire, antérieurement a
toute définition, pour témoigner a I'Eglise entiére jusqu’a
quel point Rome désire recommander ceite doctrine & la
piété des fideles. Alexandre VII se chargea de manilester,
par une Conslitution spéciale, la pensée intime du siége Apos-
tolique. Cet acle avail élé provoqué par les instances des
Evéques d'Espagne et du Roi Catholique PhilippelV, et il fut
rendu [e 8 Décembre, Féte dela Conceplion de la SainteVierge,
de l'année 1664.

« C'est I'ancienne el pieuse croyance des fidéles chréliens,
« disait le Pontife, dans ce Bref qui commence par ces mols
-« Sollicitudo omnium Ecclesiarum, que 1'dme de la trés heu-
« reuse Vierge Marie, au premier inslant de sa création et de
« sa réunion au corps, a élé, par grice et privilége spécial
« de Dieu, et en vue des mérites de Jésus-Christ, son fils,
« Rédempleur du genre humain, préservée el exemple du
« péché originel, et c’est en ce sens qu'ils honorent et céld-
« brent avec solennité la Féte de sa Conception.

(1) Ad favorcm opinionis Immacnlate Conceptioni faventis, Sanclitiitis
suie pradecessores quousque progressos fuisse, nihil ut jam hodie reli-
quuin sit, quam vel questioncmn definire, vel @quipollentia definitioni
statuete. Decrefum 88. Officii, 28 januarii, 1627.
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« Le nombre des fidéles qui honorent ce mystére s'est
« accru, el le culte dont nous parlons s’est développd, depuis
« les Constitutions Apostoliques que notre prédécesseur
« Sixte IV, d’heureuse mémoire, a rendues pour le recom-
« mander, Conslilutions que le saint Concile de Trenle a re-
« nouvelées el commandé d'observer. Cetle piété el celte
« dévotion envers la Mére de Dicu onl encore pris de nou-
« veaux accroissements, par suile de I'approbalion gue les
« Pontifes Romains ont donnée & un Ordre religieux el a
« diverses confréries sous ce {itre, avec concession d'indul-
« gences; en sorte que, non seulement la plupart des plus
« célébres Universiiés ont embrassé ce senlimeni, mais en-
« core presque tous les catholiques en font profession. »

Le Pontife expose ensuile hriévement les mesures em-
ployées par ses prédécesseurs Paul V el Grégoire XV, pour
arréter le scandale qu'avait produit I'enseignement de la doc-
trine conlraire, et il rappelle les plaintes qui lui ont &é adres-
sées par les Evéques d'Espagne et par lo Roi Catholique, au
sujet des adversaires de la piense croyance, « qui conti-
« nuent encore, aprés les susdites prohibitions, de la com-
« baltre et de la blimer, tant en particulier qu'en public. Iis
« vont méme jusqu'a nier que I'Eglise Romaine soit favorablea
« ce sentiment et au culte qu'il exprime, s’effor¢ant de trou-
@ bler les pieux fidéles du Christ dans leur pacifique pos-
« session; en sorte que les scandales auxquels onl voulu
« obvior nos prédécesseurs durent toujours et menacent de
« s'aggraver encore. »

« Nous done, continue le Pontife, considérant que la sainte
« Eglise Romaine célébre solennellement la Féte dela Con-
« ception de Marie sans tache et toujours vierge, el qu'au-
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« {refois elle avait ordonné un Office propre sur ce mystére,
-« selon la pieuse et dévole disposition de Sixte IV, notre pré-
« décesseur; voulant A notre tour favoriser celte louable
« dévotion, ainsi que la Féte et aussi le culle, qui en estl'ex-
« pression, lequel n’a jamais changé dans I'Eglise Romaine,
« depuis qu'il a élé inslilué, et voulaut aussi protéger cetle
« piélé et cetle dévolion qui consistent & honorer et 4 célé-
« brer la trés heureuse Vierge comme ayant élé, par I'action
« prévenanle du Saint-Esprit, préservée du péché originel;
« désirant enfin conserver le troupeau de Jésus-Christ dans
« I'unité d’esprit et dans lc lien de la paix, éteindre les dis-
« sensions et faire disparaitre les scandales; sur les instances.
« des susdits Ev&ques, du Roi Philippe et de ses Royaumes,
« pous renouvelons les Conslitutions et Décrets que les Pon-
« tifes Romains nos prédécesseurs, et spécialement SixteIV,
« Paul V et Grégoire XV ont publiés en foveur du sentiment
« qui affirme que I'dme de la Bicnheureuse Vierge Marie,
« dans sa création ol dans son union avee le corps, a été
« pourvue de la grice du Saint-Espril et préservée du pé-
« ché originel; et aussi en faveur de la Féte et du culle de la
« Conception de la méme Vierge, Mére de Dieu, lesquels lui
« sont offerts, comme il est dit plus haut, dans le sens de
« celle doclrine; el nous commandons que I'on garde lesdiles
¢ Constitutions, sous les mémes censures et peines qui y

¢ sont portées. »
Le Pontife ajoute encore do nouvelles rigueurs & ces peines,

¢l proscrit généralement tous les livres « dans lesquels on
« remellrail en question le susdit sentiment, ou méme la Féte
« et le culle cutendus autrement que ‘dans le sens qui
& vient d'étre exposé. » Toutefois, pour montrer quil n'a
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pis e i‘nteniion‘de définir ex pressément ce sentiment comimé
arlicle de foi, Alexandre V11 maintient encore les peines por-
tées dans la Constitution de Sixte 1V, contre ceux qui se per-
mettraient de qualifier d’hérétique I'opinion contraire. |
" Tel est donc le degré de faveur auquel élait parvenu,
auprésdu Saint-Siége, ladoctrinede I'immaculée Conceplion,
en 1664, date de cette Constitution célebre. Rome avait succes-
sivement resserré ledomaine des discussions publiques, inter-
dit les débats particuliers, arrété la publication des livres
opposés a cetle doclrine, déclare solennellement la lendance
du culte attribué¢ au mystére de la Conceplion de Marie; il
“devenait done impossible aux fidéles qui désormais n’enten-
draient ‘plus exposer le sentiment contraire, pour lequel,
d'ailleurs, ils éprouvaient la plus vive répulsion, et qui ne
recevraient plus d’autre enseignemen! que celui qui est fa-
vorable au privilége de Marie, de ne pas s'attacher pour ja-
mais i une croyance que tant de motifs leur faisaientapprécier
comme la seule conforme & I'esprit de I'Eglise.

Or, pendant que le génie du catholicisme, laissé mainte-
nant & lui-méme sur celle question, déduisait dans la pra-
tique les conclusions si évidentes pour ceux qui ont le bon-
heur de croire 3 I'Eglise comme 2 l'inviolable gardienne de
la vérité révélée, le Siége Apostolique ne cessait de condes-
cendre, par tous les moyens, a la piété des fidéles envers
Marie préservée du péché originel. Pouvait-elle les inviter
plus expressément a professer celte doctrine, qu’en attribuant
la grice des indulgences a des formules de priéres dans les-
quelles I'lmmaculée.Conceplion est glorifiée, qu’en érigeant
de toutes parts des Confréries sous ce titre; en sorte que les
trésors de I'Eglise étaient ouverts, la voie du ciel rendus

3
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plus large, & ceux qui voudraient hggore‘t" ld gloiiense qualité
que lc Pére céleste a conférée a celle qu'il destinait & devenir
la Mére de son Fils éternel? Or, c’est ce qu’aitestent des mil-
liers de Brels qui s'étendent sur un espace de plus de cent
cinquante gns. Ne doit-on pas conclure de tout cel ensemble
de faveurs, que c'est Ronie elle-méme qui n’a cessé depuis
long-lemps de diriger U'Eglise dans celle voie; que c'esl
P'Eglise tout entiére qui s'est crupressée d’accepter celte di-
rection, dont le résulial a été de faire de la doctrine de I'Im-
maculée Conceplion, non plus le sentiment d’une Ecole, mais
celui de la catholicité elle-méme?

Parlerons-nous des moyens liturgiques, toujours si effi-
caces, que le Saint-Siége a employés pour asseoir plus forte-
ment encore, quoique d’une maniére indirecle, le sentiment
gui honore la sainteté de la Conception de Marie. Nous aurons
d’abord a montrer saint Pie V, malgré son extréme réserve,
accordant & tout 'Ordre de Saint-Francois, Ordre répandu
dans le monde enlier, el le plus nombreux de tous, la faveur
de continuer a réciter I'Office de I'lmmaculée Conception,
composé par Léonatd de Nogarolis; plus tard, les successeurs
de ce Pontife, accordant la facullé de célébrer avec Octave la
Féle de la Coneceplion de la sainte Vierge, 3 'Espagne el 3
tous les Btals soumis & 'Empereur d’Allemagoe (1664); a la
République de Venise, au Royaume de Naples, 4 la Toscane,
i la Baviére, 2 la Belgique, au Milanais, & la Sardaigne et a
la République de G8nes (4665); & I'Etat-Ecclésiastique (4 667);
au Rovaume de France, sur la demande personnelle de
Louis XIV, el au Portugal (1668); jusqud ce qu'enfin, le 13
Mai 1693, Lunocent XII metle le comble & cetle faveur qu'a-
vaient sollicitées tour 3 tour tant de nations catholiques, en
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instituant cette méme Octave, de précepte pour I'Eglise uni-
verselle.

Vint ensuite Clément X1 qui, le 6 Décembre 1708, « poif
« assurer, dit-il, le secours de Marie 2 la République Chré-
« lienne, au milieu des calamités de cette époque,(4) » décréla
I'obligation de solenniser dans toute I'Eglise, par la suspen -
sion des ceuvres serviles, la Féle de la Conception qui, jus-
qu'alers, n’avait pas été Féle d’obligalion pour les fidéles.
Dans le méme siécle, Benoit X1V, par une solennelle Allocu-
tion du 26 novembre 1742, conféra le dernier degré de splen-
deur a la Féle, en instituant & perpétuité une Chapelle Papale
pour le 8 Décembre de chaque année, afin que la-Conception
de la sainte Vierge se' trouvét, en toules choses, honorée a
l'égal de sa Nalivité.

Peu aprés, surles inslances du Roi Catholique, Clément X111
accordait & tous les pays soumis  la couronne d’Espagne, par
sa Bulle du 6 des ldes de Novembre 1760, le patronnage de
Marie congtie sans péché, et la faculté d’employer, dans la ¢é-
lébration de la Féte du 8 Décembre, I'Office et la Messe
composés par Léonard de Nogarolis. Ce dernier privilége fiit
conféré par une Bulle de I'année suivante, sousla date du 46
des Kalendes de Février 1764.

Ainsi, par le concours direct du Siéde Apostolique, non
seulement I'immense ordre de Saint-Francois, depuis trois
siécles, confesse dans la Liturgie du Sacrifice et de I'Office

(1) Utillius que super choros Angelorum exalfata pro populo Christiano
sedula exoratrix apud cun quem genuit, assidue intercedit in ceelis, po-
tentissimam opem, in tof tantisque quibus premitur, Christianz Reipu-
blicee; et Catholice Ectlesis necessitatibus quantum Nobis ¢x alto conge-
ditur, promereri jugiter satagamus. Bref Comuissi nobis.
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. divin, la Conception Immaculée; mais encore trenle millions
de catholiques, tant en Europe que dans I*Amérique du Suad,
sonl, autorisés par le Poutife Romain 4 faire la méme chose:
auxquels, si on joint le Portugal et ses colonies qui ne tar-
dérent pas 4 obtenir la m&me faveur, on obtient un chiffre de
cinquante millions de catholiques, pour lesquels la loi méme
de la Priére impose la loi de la Croyance sur le privilége de
Marie.

Toules ces demandes adressées au Saint-Siége, pourobtenir
Iagrice de pouvoir honorer Marie dans le mystére de son Im-
maculée Conceplion; lesambassades envoyées a Rome a plu-
sieurs reprises par les Rois d’Espagne dans le but de solliciter
une décision qui rendit obligaloire & tous les fidéles la croyance
de ce mystére; les démarches des Empereurs d'Allemagne, &
plusieurs reprises, dans le méme but, montraient assez I'im-
porlance toujours plus grande que les enfants de I'Eglise
atlachaient & cette doctrine; en méme temps que la bienveil-
lance avec laquelle Rome accueillail ces catholiques instan -
ces, témoignait de son ardent désir d’accélérer le mement ot
la grande voix de I'Eglise entiére s'éléverait pour proclamer,
par 'organe irréfragable de la Liturgie, la dignité du privi-
lége de la Mére de Dieu.

Celte faveur si marquée du Siége Apostolique a trouvé
Poccasion de se manifester en ces derniers jours, de ma-
niére & prouver aux moins clairvoyanls que les temps s’ac-
complissent. Du 6 septembre 1834 au 7 mai 4847, plus de
deux cent cinquante Evéques ou Chapitres cathédraux, sans
parler des chefs d'Ordres ou de Congrégations religieuses,
ont sollicité, tant du Pape Grégoire XVI, que de son auguste
successeur, heureusement régnant, la faculté de confesser
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Fimmaculée. Conceplion, dans la Priface-de la.Pétd et dans
les Litanies dites de Lorelte, el celle grice leura été pcrro‘ryée
sur une simple demande qu'il leur a suffi de déposer aux
pieds du Souverain Ponlife.

Cesdémarchesspontanéesétaientle préluded’un événement
plus décisif encore. Le 8 Décembre 1847, I'Eglise de Rome a
commencé'de célébrer la Féte de la Conception avet une Messe
et un Office dans lesquels cette Conception est proclamee I'm-
maculée. Nous monirerons tout a I'heure la gravité d'un tel
fait, considéré en lui-méme et dans ses conséquences; ce qui
nous importe, au point de vue de ladiscussion présente, c’est
de faire ressorlir cel événement comme la plus solennelle
mahifestation de la foveur du siége Apostolique envers la
pieuse croyance. Ainsi Rome, qui avait d( renoncer & celle
pratique, au temps de saint Pie V, quand cc Ponlife supprima
I'Office et Ia Messe de Léonard de Nogarolis, revoil aujour-
d’'hui, aprés (rois siécles, sinon le méme Office ot la méme
Messe, du moins une formule de doctrine équivalente pout
l'intention et pour les lermes, el c’est le Pontife Romain qui
donne cet exemple. Mais ce n’est pas tout ; non content d’a-
voir inauguré au sein de I'Eglise-Mére ce Irophée de la
doctrine de I'Immaculée Conceplion, Pie 1X, par le Bref
du 2 Février de celte année, invite tous les Evéques 4 suivre
cet exemple; il aplanit les formes ordinaires, afin de pré-
parer le concert unanime dans lequel toules les Eglises s'uni-
ront bientdt pour célébrer par la voix de la Liturgie le pri-
vilége de Marie.

Enfin, et ceci esl le dernier trail de faveur, le Pontife pe
dit plus, comme ses prédécesseurs, qu'il enfend laisser Ia
question injugée, ni méme que le Siége aposlolique voit avec
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plaisir professer le sentiment favorable & Marie; il s'occupe
des_préparalifs de celte sentence attendue depuis tant de
siéeles, et il laisse clairement prévoir en quel sens elle sera
portée. Interrogée par lui sur ses désirs intimes, I'Eglise
tout entiére tressailie d’espérance, et ses Pasleurs invités &
faire connaitre leur senliment et celui de leurs peuples,
viennent de toutes parts déposer au pied de la Chaire Apos-
tolique la demande d'une promple et solennelle décision.

Telle est la série des faits qui constalent la bienveillance
de I'Eglise, envers la doclrine qui exempte Marie de la tache
du péché originel; nous aurions pu en alléguer un beaucoup
plus grand nombre; mais nous avons, du moins, produit les
plus patents et les plus significatifs. Nous le demanderons
mainfenant, si Marie a été congue dans le péché‘.origine], si
fa loi commune a tous les enfants d’Adam n’a pas subi une
exceplion en sa faveur, si enfin la révelation n’a pas transmis
a ’Eglise la connaissance de cetle dérogation au décret divin,
comment sauvera-t-on le principe de linfaillibilité de I'E-
glise, quand, depuis plusieurs siécles, nous le voyons favori-
ser par tous les moyens la doctrine opposée, fermer toutles les
voies & un retour versl'ancien sentiment de I'Ecole Thomiste,
ménager avec le respect le plus marqué celui des Scotistes
dans le Concile de Trente, au moment méme ov elle définit les
dogmes de la foi, renouveler a cette occasion des lois qui,
par elles-mémes, j:zttenl. la défaveur sur le sentiment con-
traire, entrainer enfin, par cette parlialité soutenue et tou-
jours plus évidente, I'universalité des fidéles & conlesser par
toute la terre que Marije a été Immaculée dans sa Conception ?

Si cette croyance est fausse, dirons-nous une seconde fois,
'Eglise en est responsable. Non seulement elle a loléré Ver-
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reur, elle I'a encore favorisée par tous les moyens. Mais qui
oserait proférer un tel blasphéme? Hatons-nous donc de ¢on-
clure que ce seul fait de ld faveur de I'Eglise, pour la doc-
(rine de I'lmmaculée Conception, faveur qui a procuré le
triomphe de cette doctrine, en démontrerait a luiseul la vé-

rité, et, comme nous I'avons démontré plus haut, la vérité
révélée.

§. IV.

L"E"qlz'se professe la docirine de UImmaculée Conception de la
trés sainte Vierge.

De (ous les faits que nous avons rassemblés dans les deux
paragraphes précédents, on serail donc en droit de concliire
gue I'lmmaculée Counceplion esl une croyance dc I'Eglise,
comme Eglise, puisque celle-ci la lolére et lafavorise d'unc
maniére aussi expresse; mais nous irons plus loin, et nous
dirons que I'Eglise professe publiquement cette croyance. Or,
selonl'axidme de saint Augustin, que nous cilerons ici pourla
troisiéme fois, que sunt contra fidem non facit Ecclesio; I'E-
glise ne peut agir selonl'erreur; en d'aulres termes, I'Eglise
ne peut professer l'erreur.

Maintenant, I'Eglise professe-i-elle réellement la croyance
a I'Immaculée Conception? Pour ne pas le voir, il faudrait &tre
aveugle; pour ne pas I'entendre, il faudrait étre sourd. Sans
doute, I'Eglise n’a pas, jusqu'ici, enregistré cette doctrine dans
le symbole positif de sa foi, puisqu'il s’agit précisément de sa-
voir si le moment est venu de I'y inscrire; mais on sait que
les vérilés révélées, avant d'y étre insérées, ont besoin d'étre
d’abord professées, crues et appliquées. Elles doivent avoir
paru dans la pratique de I'Eglise pour pouvoir passer en-
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sulte, s'il est a propos, dans les symboles de la foi, Exami-
nons si I'Immaculée Conception de Marie a obtenu ce premier
degré qui prépare la voie & une décision doctrinale, et qui,
pour un grand nombre de dogmes, en a tenu lieu pendant
des sidcles.

On peut étudier le sentiment de I'Eglise sur une docltrine,

en deux maniéres: en interrogeant successivement les diffé-
{entes parties qui composent cette grande sociélé ; en re-
cueillant, pour en peser la porlée, les actes publics dans
lesquels elle expose sa croyance intime. Suivons d’abord la
premiére méthode : nous viendrons ensuite a la seconde,
“ La plus noble et la principale partie de la Catholicité est
I'fglise Romaine, Mére et Maitresse de toutes les autres
Eglises, I'Eglise Romaine qui ne peutl errer dans la foi. Elle
s’explique par le Pontife Romain, qui ne fait avec elle qu’une
seule et méme chose; mais la prérogative de celte Eglise est
permaunente. Lors méme que le Siége Apostolique est vacant,
elle ne cesse pas pour cela de présider a loules les Eglises,
et de les enseigner dans la lumiére de I'Esprit divin.

Or, 1'Eglise Romaine, non seulemenl a professé direcle-
ment et solennellement la doctrine de la Conception Imma-~
culée, par la voix de la Liturgie, depuis I'année 1476, sous
le Pontificat de Sixte 1V, jusqu’a I'année 4568, sous le Pon-
lificat de saint Pie V, qui Ota du Bréviaire Romain_I'Office
composé par Léonard de Nogarolis; mais, de nouveau, par
commandement du Souverain Pontife Pie 1X, la méme Eglise
Romaine, & partir du 8 Décembre 1847, a recommencé &
professer directement et solennellement, par la voix de la
Liturgie, la méme doctrine, et ce renouvellement d'un usage
qui avait régné déja durant prés d'un siécle, esl désormais
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irrévocable, puisque le Pontife Romain, aprés 1'aveir déerété
molu proprio, vient d'engager toutes les Eglises ‘4 Suivre
I'exemple de leur Mére et Maitresse. (1)

Tirons maintenant une conclusion. La Liturgie étant la
régle de ce qu'on doit croire, selon I'axidéme, legem credendi
statuat lex supplicandi, la valeur du térﬂoignage liturgique
dans |'Eglise de Rome est en proportion de I'autorité de I'E-
glise de Rome elle-méme en matiére de doctrine; or, c'est un
point de la croyance catholique que I'Eglise de Rome ne peut
errer, puisque cetle proposition de Pierre d'Osma, Ecclesia
urbis Romee errare polest, a élé condamnée, il y a quatre
siécles, par Sixte 1Y. Done, on est en droit de conclure du fait
évident de la profession acluelle de la docirine de I'Imma-
culée Conceplion par I'Eglise de Rome dans la Lilurgie, que
cetle doctrine ne pourrait aujourd’hui é{re niée sans péril,

Si maintenant, apres avoir consfalé la.profession du privi-
lége de Marie dans I'Eglise Principale, qui est la Pierre fon-
damenlale de tout I'édifice, nous considérons I'Episcopat ca-
tholique, dans toutes les parties du monde, est-il un fait plus
éclatant que I'unanimi(é morale des Evéques sur cetlte méme
doctrine, des Evéques qui, unis au Chef supréme, forment

(1) En 1846, nous écrivions ces lignes : « De nos jours, plusieurs Eglises
« de France ont sollicité la permission de se joindre i un grand nombre
« d'autres qui, dans les deux mondes, sont autorisées a confesser & 'autel
« Ja Conception sans fache d¢ la Vierge lmmaculée. Rome accorde avec
« joic ces faveurs; mais quel que soit l¢ zele de la Mére ¢t Maitresse des
« Eglises pour I'houneur de la Vierge immaculée, clle tarde encore i faire
« usage du privilége qu’elle accorde & ses filles; car elle sait que le jour ou
« clie se joindra 4 elles dans la proclamation liturgique du privilége de
« Marie, la cause sera finie, ct la décision souveraine suivra de prés. »
(Nouvelle Défense des Institutions liturgiques. 2 Lettre & Mgr I'évéque
d'Orléans, page 69.) Nous étions loin de penser alors que le dénouement
attendu depuis tant de siécles elit été réservé pour nos temps.
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le- corps enseignant? A peine en pourrait-on compler quel-
ques-uns qui ne lui rendent un solennel hommage, soit du
haut de la chaire de-vérité, soit dans leurs letlres pastorales
ou mandements, soit dans I'enseignement donné cn lear nom
el par leur aulorité aux éléves du Sancluaire, soil dans I'ap-
probation el 'encouragement donné par eux aux Confréries
et autres pieuses Associations, qui ont pour ohjet d’honorer
Marie Immaculée, soit enfin dans leur langage et dans leurs
habitudes publiques de piété. Que I'on suppose la tenue d'un
conseil cecuménique en nos jours, si la question venait a se
présenler, comme elle se présenta a Trente, n'esl-il pas a
croire qu'au lieu d'dtre réservée avec toutes les marques du
respect, ainsi qu’elle le fut alors, le témoignage moralement
unanime des Poniifes aménerait aussitdt la décision affir-
mative, sur une question marie par trois siécles et forte de
I'adhésion du monde entier, dans le sens du privilége de la
Mére de Dieu?

De I'Eglise enseignante, passons maintenant a I'Eglise en-
seignée, qui se compose du Clergé du second Ordre et du
peuple fidéle. Pour le Clergé d’abord, il suffit d'écouter, du
pied des chaires, l'inslruction qu'il dispense aux fidéles, pour
se convaincre que, de loutes parts, il ne cesse de célébrer la
faveur qu'a regue Marie dans sa Conception, et d'encou-
rager par tous les moyens la piété chrétienne envers ce mys-
tére. Quant au peuple fidéle, rien n'est plus évident que son
zéle pour la croyance la plus honorable & la Mére de Dieu. 1l
aime de prédilection tout ce qui la rappelle, il se presse dans
les associations au sein desquelles on I'honore, il solennise
avec une dévotion toute spéciale la Féle qui a pour objet de
la célébrer. Sa possession sur ce poinl est si ferme el si com-
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pléte, qu'il ne pourrait aujourd’hui I'entendrei attaquer du_
haut de la chaire qu ‘avec dégofit el indignation. C'est: ce
qu expnmalt tout derniérement un denos  Evéques, daos son
Mandement sur le mystére de | immaculée Conception : « Si
« de nos jours, a-t-il dit, un homme auvdacieux, [Gt-il méme
« constitué en dignité, renommé par ses talents, sa science,
« son éloquence, s'avisait de parler publiquement dans une
« des chaires de nos églises, contre I'lmmaculée Conception
« de la Sainte Vierge, comme le patriarche Nestorius parla &
« Constantinople contre sa divine Malernité, la surprise et le
« scandale seraient- ils moins grands? Nous affirmons, sans
« hésiter, qu’il y aurail réprobation unanime dans le Clergé
a el les fidéles, doulcur vive, affliction profonde de voir
« ainsi abaisser et dégrader celle que nous sommes accoutu-
« més & honorer comme ayant foujours élé pure et sans
« tache. (1) »

N'est-ce pas la celte voix du peuple fidéle, si souyent in-
voquée en témoignage dans les jugements de la foi, celte
acclamation toujours décisive qui renversa Nestorius de son
trone patriarchal, cetle foi de la comtnunauté catholique qui
ne pourrait défaillir sans que les promesses de Jésus-Christ
ne fussent renversées ? Car, qui ne sait que si le.Sauveur a
garanli infaillible I’enseignement du Corps des Pasteurs uni a
son Chef, il s’est engage & maintenir, par un privilége corré-
latif, la permanence de la foi orthodoxe dans le corps des fi-
déles, puisque I'Eglise serail anéantie le jour ol les seuls
Pasleurs seraienl cn possession de la vérité, o le corps des
fidéles qui doivenl recevoir et accepter d’eux I'enseignement
aurait-cessé d'exister ou d’étre visible?

(1) Mandement de Mgr I'Evéque du Mans, dun 8 avril 1849, pag. 8,
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Ainsi, les deux grandes parties de la société catholique,
I'Eglise enseignante, c'est-a-dire le Siége de Pierre ot I'Epis.
copal; I'Eglise enseignée, c'est-a-dire le Clergé du second
Ordre et leg Fidéles, s'accordent pour proclamer Immaculée la
Conception de Marie. Veut-on constater d’une autre maniére
le sentiment de I'Eglise? On peut interroger ces deux forces
imposantes sur lesquelles repose aussi la Catholicilé, nous
vonlons dire la Doctrine et la Sainteté; on y trouvera encore
la profession expresse de I'lmmaculée Conceplion.

L'Eglise qui enseigne par ses Pasteurs, s'explique en
méme (emps par ses Théologiens. Les Docteurs qui, de siécle
en siécle, publient leurs écrils, avec son approbation, for-
ment un corps d'une importance doctrinale si considérable,
qu'il n'est pas permis de contester une proposilion sur la-
quelle leur accord est moralement unanime. Le témoignage
de I'Ecole devient, dans ce cas, une des formes du {émoi-
gnage de I'Eglise elle-méme, de I'Eglise qui acceple et aulo-
rise I'enseignement des Docteurs dans son sein.

Or, le sentiment de 'Ecole sur le privilége de Marie, di-
visé d’abord, est devenu moralement unanime a le soutenir
et & le professer, par I'accession successive des plus grands
noms de la théologie, les Duns Scol, les Gerson, les Trithéme,
les Surius, les Lipoman, les Catharin, les Laynés, les Salme-
ron, les Clichtoud, les Bellarmin, les Tolet, les Pierre Canisius,
les Vasquez , les Valentia, les Suarez, les Bonacina, Ie:s André
Duval, les Théophile Raynaud, les Louis Bail, les Sfondrate,
les Marracci, les Piazza, etc. Nous plagons ici ces noms, sans
choisir; car, pour d&tre tant soit peu complet, il faudrait cou-
vrir des pages entiéres. Cet accord n’a pas lieu de surprendre,
lorsqu’on se rappelle que dans les divers pays du monde ca-
tholique, grand nombre d'Universités, entre autres I'ancienne
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Sorbonne de Paris, firent de bonne heure profession de la
doctrine favorable & 'immaculée Conceplion, et exigérent des
graduéds I'engagement, et souvent méme le sermenl dela
défendre. |

1l serail inutile d'objecter que I'école Dominicaine fait op-
position au sentiment commun, et empéche celte unanimité
des Docleurs sur laquelle nous nous appuyons comme sur
un argument du témoignage de I'Eglise. D'abord, nous ferons
ohserver que, dans lous les temps, celte Ecole elle-mé&me a
fourni des docteurs favorables 3 'Immaculée Conceplion; on
en pourrail ciler au dela de cinquanle, dla téte desquels brille
le nom du premier docteur mystique de 'Ordre des Fréres
Précheurs, l'immortel Thaulére.

En second lieu, comme nous envisageons dans ce Mémoire
I'dlat présent de la question, el par conséquent la situation
actuelle de I'Ecole Catholique, on ne, doit‘plus compter
I'Ordre de Saint-Dominique dans les rangs des adversaires
du Privilége de Marie, puisque ce saint Ordre, tout entier,
vient de s’unir a 'Eglise entiére, par la profession publique
el officielle de ce mystére.

Le 10 Décembre 1843, sur la demande expresse du Matire
Général des Fréres Précheurs, le Pape Grégoire XVI a auto-
risé les Dominicains & célébrer désormais la Féte de la Con-
ception avec I'Octave a laquelle, par dérogalion spéciale, ils
n'avaient pas éé obligés jusqu’alors, et a proclamer la Gon-
ception Immaculée dans la Préface de la Messe. On peut done
dire que, de nos jours, I'Ecole catholique, sans exceplion,
est unanime 3 reconnailre que Marie a éé congue sans la
tache du Péché originel.

Si maintenant nous voulons interroger le sentiment des
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Sainis que I'Eglisera -placé sur les autels dats ces derniers
gidcles, nous ne les. trouverons pas moins unanimes que les
Docieurs 3 confesser le privilége de Marie. 11 nest personng
qui ne sente la valeur de ce témoignage; car les Sainls ont
pratiqué dans une entiére plénitude, toutes les vertus dont la
foi est Ja premiére. Unis intimement & Jésus-Christ, illuminés
sans cesse des rayons de I'Esprit-Sainf, ils ont entrevu dés
ce monde la lumiére dont la contemplation parfaite el sans
nuage fait maintenant leur bonheur; enfin I'Eglise, en les
canonisant, a assumé la responsabilité de leurs mérites.

Entre les Saints qui ont rendu a la Conceplion Immaculée
de Marie un témoignage que l'on a recueilli de leurs éerite ou
de leurs paroles, nous cilerons saint Bernardin de Sienne,
saint Jean de Capistran, saint Laureht Justinien, saint Ignace
de Loyola, saint Francois Xavier, saini Francois de Borgia,
sainl Charles Borromée, saint Thomas de Villeneuve, saint
Torribio, saint Pierre d'Alcantara, saint Jean de la Croix,
saint Paschal Baylon, saint Francois de Sales, saint Joseph
de Copertino, saint Alphonse de Liguori, elc., sainte Brigille,
sainte Thérése, sainte Jeanne-Francoise de Chantal, el¢. Nous
ne donnons ici que quelques noms, et nous passons sous
silence les Bienheureux , ainsi que les nombreux personna-
ges simplement décorés du titre de Vénérables depuis troig
sidcles; mais nous affirmons, sans crainte, qu'{l serait impos-
sible d’en produire un seul qui ait é1é contraire & la pieuse
croyance, un seul méme qui ne Iait pas professée.

Aprés avoir exposé ainsi, par le détail, la pensée générale
de I'Bglise sur 'immaculée Conception, de maniére & cons-
tater u'elle professe, & tous les degrés, Ie sentiment favo-
rable & cette doclrine, il nous reste a présenter les acles pu-
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blics au moyen desquels elle proclame hautement, et en tant
qu'Eglise de Jésus-Christ, sa foi daps le privilége de Marie.

Nous remarquerons d'abord que I’Eglise célébre dolen-
nellement Ja féte de la Conceplion de fa Sainte-Vierge, el
nous conclurons de ce fait incontestable que I'Eglise recon-
nait par 14 méme publiquement que la Conception de Marie
a été pure et sans tache.

Saint Bernard et saint Thomas vont nous préparer eux-
mémes I'argument que nous prétendons tirer de ce fail; quant
a la conclusion, il ri’est aucun logicien au monde qui puisse
se dispenser de la déduire avee nous.

« L'Eglise ne célébre de f&le qu'en 'honnear de ce qui est

“« saint;

« Or, I'Eglise célébre la féte de la nativité de Marie;

« Donc la nativité de Marie a été sainte, ou, en d'autres
« lermes, Marie a 61 sanclifiée avant de naitre. (1) »

Appliquant maintenant le raisonnement des deux saints
Docteurs a la Conception de la trés sainte Vierge, nous
disons :

L’Eglise ne célébre de féte qu’en I'honneur de ce qui est
saint;

Or, personne ne peut nier que I'Eglise ne célebre la féte
de la Conception de Marie. En Orient, elle la célébrait plu-

(1) Fuit procul dubio et Mater Domini ante sancta, quam natg; nec ful-
litur ommino sancta Ecclesia, sanctum reputans ipsum Nativitatis diem,
ct onmni auno cum exsultatione universe terre votiva celebrilate susci<
piens... quo pacto sanctus asseretur Conceptus, qui de Spiritu sancto non
cst, ne dicam de peccalo est ; aut festus habebitur, qui minime sanectus est ?
S. Bernard. Epist. 174 ad canonicos Lugdunenses.

Ecclesia celebrat Nativitatem B. Mari® Virginis; nor autem celebratur
festum in Ecclesia nisi pro aliquo sancto: ergo Beata Virgo in ipsa sua
nativitate fuit sancta. 8. Thom. 1112 quest. 27, art. 1.
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sieurs siécles avant e sebisme; en Occident, les. décrets du
Siége Apostolique I'ont rendue obligatoire, 1'ont hondrée
d'une Oclave, 'ont, en un mot, placée sur le méme rang que
la Nalivilé, el au-dessus de la Purification et de I'Annoncia-
tion, solennités dont assurément I'objet est sainl;

Done, selon saint Bernard et saint Thomas qui n’ont pas
vu cetle file élablie daus I’Eglise de leur temps, la Concep-
lion de Marie a été sainte.

Si la conclusion n’est pas légitime pour la Conceplion, elle
ne 'est pas non plus pour la Nativité. La féte de la Concep-
tion n’a pas toujours été célébrée dans1'Eglise; mais celle de
la Nativité ne I'a pas non plus été loujours. L'une et l'autre
ont été instituées par la mdéme aulorité; linstitution de l'une
el de I'autre nous révele, au mdme titre, 12 saintetd de ['ob-
jet qu’elles ont pour hut de célébrer.

11 est donc évident que 1'Eglise professe, par le fait méme
de la Féte de la Conception, la doctrine qui reconnait cetle
Conceplion Immaculée. C'est ce qu'avait parfailement com-
pris I'Ordre de saint Dominique, et les Eglises qui protes-
taient conlre la pieuse croyance, lorsqu’elles voulaient célé-
brer le 8 Décembre, la Sanctificalion et non la Concéplion de la
sainte Vierge, et Grégoire XV, en leur retirant cetle liberte,
Alexandre VII, en insistant sur le litre de la Féle, comme
exprimant une intention favorable au mystére lui-méme, fai-
saient assez voir qu'il y avait dans cetle seule circonstance
une définition implicile sur la matiére.

Mais la profession publique et officielle de la croyance &
I'Immaculée Conception ne se manifeste pas seulement, de
la part de I'Bglise, dans le titre el dans I'intenlion de la Féte
du 8 Décembre; les paroles mémes de la Liturgie expriment
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plus positivement encore la profession irréfragable de-cette
croyance,

Il ne s'agit pas ici de I'Office de la Conception récernment
inauguré & Rome, ni de celui que récilent les nombreuses
Eglises de I Espaone, du Portugal et de I'’Amérique méndlo-
nale, ainsi que {otit]'Ordre de saint Francois;-on sait que ces
Offices ont pour but direct de proclamer Immaculée la Con-
ceplion de Marie; seulement, nous ferons ohserver que 1'é-
tendue géographique des contrées dans lesquellesils régnent,
avec l'agrément du Siége Apostolique, représen!eﬁt une
partie nolable de 'Eglise catholique : il s'agit de 1'Office in-
troduit dans le Bréviaire universel par saint Pie V, en 1568,
lequel Office est chanté et récité dans toute I'Eglise Laline, &
I'exception des diocéses de France qui ne suivent pas la Li-
turgie Romaine, et qui, d'ailleurs, ont récité et chanté cet
Office jusqu’au xvimn* siécle, comme il est aisé de le voir par

les Bréviaires antérieurs & I'innovation (4).
~ Ainsi que nous l'avons vu, cel Office universel n’est auire
que celui de la Nativité de la Sainte Vierge, dans lequel on a
substilué le mot Conception dans I'Qraison, les Antiennes,
Répons et Versels aux mols qui exprimaient la Nativilé.
11 devail donc arriver, par suite de cetle substilution, usitée

(1) La Liturgic Ambrosienne qui est en usdge dans le diocésé de Milan
et dans un certain nombre d'Eglises de cette Métropole, ne contient pas
Poffice du Bréviaire de saint Pie V; mais elle ne s'unit pas moins au reste
de PEglise dans la confession solennelle du privilége de Marie. A lo Messe
du 8 Décembre, I'Ingressa st ainsi congu : « Laterur omnes in Domino,
« diem festum celebrantes, ob honorem B. Marie Virginis, de cujus {m—
« maculatd Conceptione gaudent Angeli, et collaudant Filium Dei. » Dans
I Préface, on lit ces paroles: « Recensemus enim preclarissime Con-
« ceptionis diem quo .gloriosissima Dei Genitrix, intemerate Virgo Maria,
u stella corusca et admirabilis, mundo concepta est. »

4
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Géjé, atnsi gué ndus {'avons dit, dans plusieurs Eglises, avant
le Bréviaire de sainl Pie V, que les élogesdécernés par 1'Eglise
catholique a la Nalivité de Marie, laquelle Nativité, selon
Yenseignement catholique a éié pure et sainte, s’applique-
raient directement a sa Conception.

Or, c’est ce qui a eu lieu, el de la maniére la plus signifi-
calive en faveur du privilége de Marie. L'Antienne de Magni-
ficat des premiéres Vépres de la Nativilé portail ces paroles:
Gloriose Virginis Marie ortum oicNissimon 7ecolamus. De-
puis prés de lrois siécles, loute 'Eglise a d chanter, ¢t a
chanté en effet, sauf les diocéses de France qui onl cessé de
le faire depuis le xvin® siécle : Gloriose Virginis Marice Con-
ceptionem pIGNISsIMAM Pecolamus.

Le huitiéme Répons des Matines de la Nativité portait en-
core ces paroles : Senliant omnes tuum juvamen, quicumque
celebrant tuam sancram Nativilalem; depuis prés de trois sié-
cles, toute 1'Eglise a d{i chanter el a chanté en effet, sauf les
diocéses dont nous parlons : Sentiant omnes tuuin juvamen
quicumaque celebrant tubim sanctam Conceplionem.

1l est évident qu'une Conceptlion trés digne el irés sainte
ne saurait &tre une Gonceplion entachée du péché originel;
elle ne peut donc étre qu’une Conception Immaculéde. L’Eglise
confesse donc publiquement el officiellement le privilége de
Marie dans1'Office ordinaire de la Féle du 8 Décembre. Or,
la Liturgie, principal instrument de la Tradition, représente
dans ses formules la régle de ce que I'on deil croire; nous
laisserons le lecleur tirer la conséquence de celte profession
patente de I'Eglise.

On doit comprendre de plus en plus pourquoi les oppo-
dants a la doctrine de I'lmmaculée Conception avaient re-






